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INTRODUCTION

"8i ['abandon ne tue pas, ce dont je peux temoigner, il
assassine a confiance. Ceui que sa mere a trahi dans
son amour et dans sa confiance, il gardera toute sa vie
[a certitude de (o trahison.”

(Michel DEL CASTILLO 1)

Nous sommes tous habitués, a l'écoute des faits divers, des
fictions cinématographiques & sensibilité sociale, des romans a
décodage psychologique, & voir exposé le passé famitial des
personnes dont les exactions ou Ja difficulté a vivre en harmonie
avec leur entourage sembient avoir pour origine et circonstances
atténuantes un passé familial d'enfants déshérités, tellement
démunis de toul gue 1a plupart de ces malheureux se révelent

avoir méme été prives de parents,

Néanmoins nous sommes loin de considérer, de maniére
déterministe, que les carences affectives de 'enfance aménent
les personnes qui les ont subies a commettre des actes
délictueux, méme st nous pouvons nous interroger sur 1'influence

des premiéres relations infantiles sur le devenir des adultes.

Face a cette problématique, nous nous sommes trouvée

confrontée au phénomeéne particulier de l'influence du passé

1 Michel DEL CASTILLO, Lagloire de Dina’, p 295, édrt au Seurl,
Paris, 1984 403 p.
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familfal sur la genése et le développement dune fonction
parentale adaptée. Le cadre restreint de ia population prise en
charge par les services sociaux de 1'Aide a VEnfance, nous a
offert un champ d'investigations spécifigue gui nous a permis
deffectuer une approche des conduites de placement des enfants,
en tant que témoignage de la difficulté des parents & assumer ia
parentalité.

Si les préoccupations concernant le bien étre des enfants
correspondent a un souci réel trés actuel, dans la société
occidentale notamment, il n'en a pas toujours été ainsi. L'analyse
des "défaillances” parentales dans la société frangaise nous a
amenée a nuancer nos investigations psychologiques par 1'apport
d'un aper¢u socio-historique. Au cours des siécles, 1a prise en
charge des enfants déshérités et plus giobaiement 1'attention et
'alde accordées a l'enfance, ont évolué en lialson avec le
contexte socio-économique général frangais. Une évolution
identique s'est effectuée dans 1a plupart des pays européens, qui
actuellement pratiguent une politique d'aide a l'enfance peu
éloignée dans ses objectifs et ses pratiques de celle qui a cours

en France.

La France, au sein des pays occidentaux, dispose d'une protection
sociale parmi les pius importantes au plan quantitatif. Des aides
financiéres et sociales sont prévues et accordées notamment aux
famitles qut ont des enfants. La protection de 1'enfance constitue
une préoccupation déja ancienne dans Vhistoire frangaise et a
donné lieu & différentes formules de prise en charge physigue des
enfants. Alors que la prise en compte de 13 famille des enfanis
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placés et Vimportance accordée a sa participation dans le
déroulement du placement de Venfant sont des impératifs

récents.

L'importance accordée a 1a prise en charge globale des familles
en difficulté, et notamment de celles qui connaissent le
placement de leurs enfants est a resituer dans le contexte de
dénatalité et de changements sociaux (families dissociées,
familles mono-parentales), qui est commun a 1a plupart des pays
occidentaux. Ainsi en France 1'Aide Sociale a I'Enfance se trouve
depuis quelques années dans un processus de développement et de
changement de ses objectifs. De nouvelles lois récentes
insistent sur 1a nécessité de prise en compte et de protection de
I'ensemble de la famille de lenfant en difficulté, ators que
jusqu'a une épogue récente, la protection de 1'enfance signifiait
gu'en cas de placement T'enfant était souvent éloigné et coupé de

son mitiew familial avec peu d'espoir de le réintégrer,

Le sujel de notre recherche a été determiné 2a partir
d'observations H:ées a notre pratique professionnelle. A travers
la prise en charge des enfants placés, nous avons constaté que,
pour certaines familles, la conduite de placement des enfants
semblait se répéter d'une génération a une autre. Nous avons pu
relever également P'existence, a T'intérieur des conduites de
placement, de comportements et d'attitudes qui paraissent se

reproduire de génération en génération.
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En observant ia population des familles auprés desquelles nous
intervenons, notre attention s'est trouvée focaiisée sur 1a
relation parents-enfants, et plus particuliérement sur 1a
complexité de cette relation. Les problémes relationnels entre
enfants placés et parents semblent faire écho aux difficultés

rencontrées par ces parents avec leurs familles dorigine.

Un passé carencé affectivement semble le lot commun des
parents des enfants placés ou se trouvant dans une situation de
;rupture familiale. Les carences affectives semblent se
transmeltre de génération en génération comme un "héritage
relationnel”. Ces carences se révélent par une variété de
comportements-symptdmes que nous pourrions regrouper sous le
terme générique d'inadaptation sociale :

~ Comportements véritablement asociaux pour les uns, avec

agression des structures sociales environnantes par des

actes de délinquance par exemple,
- Marginalité a forme plus douce ou plus passive pour les
autres, comme par exemple le vagabondage, 1e nomadisme,
'absence ou l'occasionnelte insertion professionnetle,
- Maladie mentaie et déficience intellectuelle,
- Difficuité de prise en charge des enfants.

Nous pourrions dire gue certains parents témoignent de leur

inadaptation surtout par leur incapacité a s'occuper de leurs

enfants. Ceux-ci peuvent alors étre placés, soit de maniere
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volontaire par les parents, soit de maniére autoritaire par les
services sociaux et les instances judiciaires, apres constat des
carences du milieu familial. Mais peut-étre serait-il plus
adéquat de parler des difficuités relationnelies qui empéchent
les membres d'une famille de vivre bien ensemble, de trouver une

harmonie et un équilibre commun.

En ce qui concerne les familles des enfants placés, notre

attention a été attirée par le fait que certains parents dont les
‘!enfants se trouvent placés,__avaient eux-mémes connu telle ou
% telle forme de placement.i Nous nous sommes demandég si le
placement actuel des enfants pouvait étre considéré comme une
conséquence de celut des parentstans quelle mesure est-ce que
le placement des parents a eu une influence sur la conduile de
placement de leurs enfants 7 Les parents des enfants placés

seraient-ils des anciens enfants placés 7

Dautres répetitions a 'intérieur de la conduite de placement,
semblent observables d'une génération a J'autre, qu'il s'agisse de
conduites, le plus souvent marginales, ou bien de 1a reproduction
soctale a travers la reprise d'une profession ou bien de 1'absence
méme de profession, ou encore de 1'instabiiité relationnelle et
affective avec notamment I'absence d'un partenaire ou conjoint

stable.

Mais nous sommes persuadée gue le fait d'avoir été placé dans
son enfance n'explique pas a lul seul pour un parent la répétition
\de cette conduite auprés de ses enfants. Aussi, nous avons

essayé de déterminer quels autres paramétres pouvaient entrer
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en jeu de maniére facilitatrice ou a I'inverse inhibitrice vis-a-

vis de cette conduite.

Bien des gquestions se posent face aux conduites répétitives de
placement des enfants. Ne doit-on pas d'abord invoquer Ia
réussite ou Véchec du rdle "réparateur” ou "thérapeutique” du
placement connu par 1es parents, pour expliquer la reconduction
ou pas de la conduite de placement de leurs enfants 7 i nous 2
semblé important de rappeler quels éléments de la structure
familiale pouvaient concourir a influencer de maniere positive ou
négative ce que I'on appelle 1a "parentalité”. Quel pouvait-étre le
role de I'enfant pour les familles considérées 7 La signification
symbolique de l'enfant pourrait-elle étre fondamentalement
différente chez un ancien "placé” de celle d'un autre parent qui

n'a pas eté placé durant son enfance 7

Nous nous sommes demandée -si la formule de placement
(familial ou Toyer par exemble) ainsi que 1'age et 1a période du
placement connu par Te parent pouvaient constituer des variables
significatives pour 1a répétition de 1a conduite d'une génération a

l'autre.

Nous considérons que la conduite de placement des enfants, en
tant gue signe des difficultés a assumer la fonction parentale,
est avant tout tributaire de la relation que le parent ayec
ses propres parents, et en rapport avec les éventuelles carences
qu'il a subies au dela du placement lwi-méme. implicitement, la
connaissance du placement du parent est associée a I'idée que

celui-ci a connu probablement de fortes carences affectives
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durant- son enfance. Nous supposons alors que la relation parent-
enfant, en s'étayant sur un modéle parental défaillant, ne
permettrait pas 1a formation d'une fonction parentaie adaptée.
Mais en admettant 1'idée d'une enfance carencée affectivement,
ces carences sont-elles a considérer comme étant a F'origine du
placement ou bien peuvent-elles résuiter de celui-ci ? Dott-on
considérer pour un individu ayant été placé, que sa difficulté a
assumer sa parentalité est la conséquence d'un passé familial
carencé précocement ou bien est-ce que la sttuation méme de
placement (donC de séparation familiale) a engendré des
carences affectives empéchant la formation d'une fonction

parentale adaptée 7

N'est-ce pas auprés de 1a famille d'accueil ou bien d'éducateurs
{au sens large du terme) que s'est forgée 1'identité des parents
placés depuis ieurs plus jeunes années loin de leur famille
naturelie 7 La fonction parentale 3 pu atnsi se constituer en face
de modeéles Iidentificatoires proposés par les substituts
familiaux. Une parentalité inadaptée ou défaillante pourrait-elle
étre générée par des conditions de placement peu
satisfaisantes? Nous pouvons nous demander si c'est 1a rupture
avec }a famille naturelle qui a été primordtaie dans 1a difficulté
a assumer la fonction parentale ou bien la qualité de 1a relation

établie avec les adultes remplacant les parents.

Jusqu'a  une  époque récente, les placements d'enfants
impliquaient des séparations presque totales entre parents
aturels et enfants. Cela n'est plus que rarement le cas

actuetlement, En effet, depuis quelgues années, le travail des
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services sociaux consiste a essayer de maintenir, de favoriser ou
{ méme de recréer des liens familiaux entre l'enfant et ses
parents naturels. Nous pouvons nous demander si ces
changements de polttique sociale vont influencer favorablement

%
\\ ou pas les futures générations issues d'enfants piacés.

Dans le cadre d'une politiqgue de séparation Dbeaucoup plus
systématique entre enfants placés et parents, il semble que nous
ayons abouti a une répétition du placement. La séparation qui
répondait a 1a fois au désir de punir les mauvais parents et de
préserver les enfants de l'influence supposée nocive de leurs
géniteurs, ne semble pas avoir résolu les problémes.
L'éloignement des parents des enfants placés n'a pas permis de
casser 1a chaine répétitive. D'autres solutions sont mises en
pratigue : elles passent par I'analyse des conditions de vie des
familles des enfants placés et notamment de celles qui
connaissent la répétition de la conduite de placement des
enfants d'une génération a 1'autre.

Nous avons effectué une étude que T'on pourrait situer a la
frontiére du domaine de la sociologie et de celui de la
psychologie. L'approche différentielle que nous avons tenté de
mener s'est trouvée étayée également par les apports dune
analyse clinigue des situations familiales auprés desquelles
nous intervenons dans le quotidien de notre exercice

professionnel.
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L'observation et V'analyse des données recueillies en vue de la
vérirication de nos hypothéses, pourraient inscrire notre étude
dans une recherche globale ayant pour objet Vinadaptation
sociale. En cherchant a cerner les causes de l'inadaptation
sociale des familles auxquelles viennent en aide les services
sociaux, nous espérons apporter une contribution a ta prévention

en matiére sociale.
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Dans notre approche des conduites de placement des enfants,
nous avons tout d'abord tenu 2 préciser le contexte actuel de
I'intervention auprés des familles défavorisées et plus
particulierement de 1a prise en charge des enfants en nous
plagant dans une perspective psycho-socio-historique. Cela nous
a amenée 2 intégrer dans notre étude Vévolution du statut

accordé a I'enfant dans la société occidentale.

La premiére partie de notre travail a donc consisté & retracer et
a analyser le parcours de la prise en compte de Venfant qui a
donné naissance a la protection de I'enfance telle qu'elle apparait
au cours des siécles, dans la société occidentale et plus
particuliérement en France,

De méme, c'est dans le champ de TI'histoire des moeurs
familiales, que nous avons pu retrouver 1'origine des premiéres
pratiques de placement des enfants. Ainsi, nous verrons que le

placement des enfants qui faisait jadis référence a une coutume
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- sociale pratiguée par les familles de toute categorie dans les
50Ciétés européennes et notamment éen France, a évolué jusqu'a
devenir une pratique marginale et de plus en pilus liée aux

catégories sociales les plus démunies.

Alors que le placement des enfants en tant que coutume a éte
petit a petit délaissé par les familles, il est devenu e monopole
d'une prise en charge institutionnelie avec le développement de
Iintervention des services sociaux auprés des familles
défavorisées. Celte prise en charge institutionnelle, confiée
actuellement en France aux so0ins des services de 1'Aide Sociale a
I'Enfance, correspond plus précisement & notre champ
d'investigation. C'est dans 1e cadre de 1a population des famities
auprés desquelles interviennent les services de 'Aide Sociale a
I'Enfance que nous avons mené notre recherche sur les conduites
de placement des enfants. Ainsi, a prise en charge physique des
enfants confiés & 1'Aide Sociale a I'Enfance fera l'objet dune
analyse plus spécifique sous Tangle de 1la répétition

intergénérations du placement des enfants.

Notre approche psychologique des conduftes de placement des
enfants nous a amenée a considérer cette conduite comme
résultant dun faisceau de facteurs d'ordre économique,
sociologique et psychologigue. Les conduites de placement des
enfants pourraient ne représenter qu'un symptome témoignant de
l'inadaptation des familles concernées. Une étude psychologique
de ces conduites nous a semblé difficilement dissociable d'une
approche plus globate intégrant les dimensions socio-historiques

et socio-économiques. Notre approche s'est ainsi inscrite a
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I'intersection de ces différentes approches connexes a a
psychologie.

KK P KKK KKK W H N AW KW KK KKK MR RN K KA KKK

Par notre intervention, en tant que psychologue, dans le service
d'Aide Sociale a 'Enfance, a 1a Direction de 1a Protection Sociale
(ex-DDASS) du Département de 1a Loire, nous sommes amenée a
nous occuper d'enfants placés dans des familles d'accueil ou dans
des établissements. Cest dans le cadre de notre secteur
d'intervention professionnelle que nous avons situé notre
recherche. Mais nous devons souligner qu'il ne nous a pas été
facile de conjuguer les avantages 1iés a une pratique quotidienne
et I'intérét de se situer dans une démarche de recherche. Nous
devions concilier deux rdles : celui d'acteur engagé sur un terrain
d'observation et celui de chercheur qui nous obligeait & essayer

gde conserver une attitude suffisamment distante,

Notre recherche s'inscrit  dans la  continuation et
Fapprofondissement d'une premiére approche des conduites de
placement des enfants présentée dans le cadre de noire mémoire
de D.EA1

Notre étude a suivi une double démarche :

V1 Marie ANAUT, mémoire pour le Dipléme dEtudes
Approronadles 'L es conauites de placement des enfants _ Analyse
ae /g répétition intergénérations’, 1985 Université Lumiére-
Lyon//
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- upe_recherche théorigue, basée sur Iintégration,
I'analyse et la confrontation de différentes approches et études
théoriques ou expérimentales portant sur des sujets connexes et
s'étayant sur différents ouvrages et documents consuités. Par
exemple, il nous paraissait nécessaire d'étudier I'évoiution des
pratiques sociales en France et dans certains autres pays,
notamment en matiéere de placement et d'adoption. La protection
de Yenfance telle quelle s'effectue en France et dans des pays
Européens, nous a montré, gu'a I'heure actuelle, les pratigues
d'aide aux familles en difficulté se rejoignatent quant a leurs

buts et aux outils mis en oeuvre par ces différents pays.!

De méme, nous nous sommes intéressée a I'étude historique et
sociologique des pratiques familiales afin de retracer 1'évolution
du statut de Venfant au cours des siécles dans les pays
occidentaux et d'analyser les différentes formules de placement
des enfants qui ont eu cours suivant les époques, au sein et en

dehors des services sociaux.

- une recherche pratique, s'appuyant sur 1'cbservation
participante {action sur le terrain dans le cadre du service ge
V'Aide Sociale a I'Enfance), et V'apport de données recueillies a

'aide de différents outils d'investigation :

- consultations d'enfants placés et non placés

V Daorés notamment les donnees que nous avons recuélilies
lors ge notre participation au Collogue organisé par 1 ANPASE,
sur ‘La protectfon ge IEnfance en Furope” qui s est tenu 3 Annecy,
v F au 6 Juin 1987, réunissant des spécialistes de laide 3
lenfance représentants jes dirférents Pays de /a CEE
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- entretiens avec les familles des enfants

- entretiens avec les familles d'accueil

- entretiens avec les "adoptants” 1

- questionnaire-enquéte concernant les enfants admis
en placement.

Notre recherche s'est en particulier appuyée sur V'élaboration et
Yutilisation d'un questionnaire-enquéte portant sur la situation
familiale des enfants admis en placement. Cela nous a permis de
constituer un échantilton composé par des enfants nouvellement
placés dans des familles d'accueil ou des établissements, et
d'étudier de maniére statistique les particularités des familles
d'origine de ces enfants, les circonstances ayant précédé leur
placement, et notamment le phénoméne de répétition

intergénérations de 1a conduite de placement des enfants.

V Familles, couples ou personnes célibataires désirant adopter
aes enfants et ayant postulé auprés aes services de [Aioe
Sociale 3 l'enfance



REMIERE PARTIE :
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1.1 ANALYSE DE CONCEPTS
111 LES DIFFERENTES NOTIONS DU PLACEMENT

L'usage qui consiste & utiliser le terme de "placement™ pour
désigner une conduite qui correspond davantage au "déplacement”
d'un enfant de son milieu d'origine (que i'on appelie aussi naturel
ou biologique, pour ne pas dire simplement sa famille), pour ie
confier aux soins d'une autre famille ou d'une institution nous
améne a nous interroger sur le sens initial de ce terme. Du
placement économique au placement d'enfants, les différentes
notions du placement réveillent des connotations qui semblent
osciller de )a spéculation financigre vers Vinvestissement
social, en passant par des évocations tour a tour négatives ou
positives. La recherche de Torigine étymologique du terme
"placement” ainsi que le sens plus targe de son utilisation nous
ont semblé pouvoir AoUs apporter un éclairage complémentaire a

I'appréhension de 1a situation des enfants placés.

La figure n° | présente tes sepl approches que nous avons
dégagées concernant - les différentes notions du placement
d'enfants.

L'étymologie du terme “placement” nous renvoie au mot “"place”
qui vient du latin ‘plates”signiftant : Jarge rue 1. Ce sens
premier, a référence {opographique, semble convenir

4 pictionnaire £ Lymologique au rrangals, Usuels au Robert p 524
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parfaitement a la situation des enfants que l'on dit “placés”
parce gue, paradoxalement, ils se trouvent bien souvent "2 la
rue”. Apres avoir signifié Jendroit; e “Jleu siratégigue; a
place forte; au seiziéme siecle 1a place prend aussi le sens de
rang social"et “‘demploi’ Cest aussi au seiziéme siécle que le

terme de "placement” apparaitra dans la 1angue frangaise.

|3 PLACEMENT T ECONO
SOCIAL

Le terme de "placement” lui-méme indique d'abord “7action de
placer dans un sens économique. 1] peut s'appliquer a des biens,
par exemple lors d'un investissement financier, comme e /ait
ae placer ge /argent’ Mais le "placement” considéré du point de
vue économique peut aussi s'adresser aux humains. Au-dela de
I'aspect affectif, un enfant représente également - pour certains
¢'est méme essentiel — une valeur économique et/ou sociale. N'en
était-il pas ainsi traditionnellement pour les parents comme

pour 1a seciété dans sa globalité ?

La conduite de placement d'un enfant n‘obéit-elle pas a 1'igée que
le Tait de le déplacer hors du milieu d'origine pour te confier a un
milieu daccueil jugé plus apte & Vélever constitue un
investissement pour 1avenir, pour l'enfant Jui-méme et sa
famille certes, mais également pour la société 7 Mais nous
pouvons nous demander dans quelle mesure, dans le domaine des
placements d'enfants, comme dans toute spéculation économique,

fut-elle avant tout sociale, on ne doit pas s'attendre a une part
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de déception, a ce que certains placements n'entrainent pas tous
tes bénéfices escomptés et méme & ce quun certain nombre

d'entre eux s'avérent étre de "mauvais piacements”.

111.2 PLACEMENT OU LA "BONNE PLACE”

D'aprés Littré, quand i1 s'adresse a une personne, le "placement”
peut signifier . “Jaction ae procurér g quelquun une place; dans
e sens ‘o'emplol ou bien de situation ouv de rang qui convient ou
aovartient 4 une persomne” 1. Doit-on en concClure que le
“placement” appliqué a un enfant viserait a lui attribuer une
place plus adéquate, plus "convenable” que celle quil a

rencontrée par sa haissance?

En fait, actuellement, dans la pratique des services sociaux et
d'aprés des textes de 101 récents 2, on prbne une attitude qui
s'oppose a cetle idée. La famille "naturelle” de l'enfant est
privilégiée, du moins dans les textes, oU i'on préconise des
placements trés temporaires et ou le retour dans la famille doit
étre l'objectif -du "placement”. Celui-ci est ainsi & considérer
comme une sorte de temps et d'espace de réparation visant a
préparer 1'enfant a un retour dans sa famille. Les services
sociaux se dofvent de favoriser les échanges parents/enfants en

renouant et consolidant les liens familiaux s'il le faut et daxer

1 pictionnaire Littré p 471,

2 0r textes de Lois oy 6 Win 1984 et Janvier 86
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leur travall sur 1a mise en place de meilleures relations entre

I'enfant placé et ses parents.

Mais il n'en a pas toujours été ainsi, et 'on peut dire que jusqu'a
une date récente on séparait volontiers les enfants de leurs
parents et loin de chercher a favoriser les contacts entre
parents et enfants on estimait tacitement ou explicitement que
1a séparation elle-méme était thérapeutique pour I'enfant. Cette
dimension est importante & prendre en compte, car ces
conditions de séparation parents/enfants avec peu ou pas de
contacts correspondent a ce qui a présidé au placement des
parents des enfants placés actuellement. Cela pourrait signifier
gue 1a mise a distance des parents n'a pas suffi a faire de ces
enfants placés des adultes intégrés socialement et capables de
devenir des parents eux-mémes de maniére satisfaisante. Nous
dgévelopperons plus précisément cette hypothese dans notre
analyse portant sur 1a répétition du placement d'une génération a
"autre.

111. 3 PLACEMENT ACCUEIL

Nous sommes amenée a nous demander si le terme de "placement”
ne gagnerait pas a étre remplacé par un terme plus approprié.
Nous pouvons constater, en fait dans le quotidien des relations
avec les familles concernées par le "placement” des enfants, que
I'on parle de plus en plus "d'accueil” d'enfants. Les enfants ne
sont-i1s pas confiés a des "familles d'accueil” et non plus a des

"nourrices™?
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Mais Fenfant "accueilli™ se retrouverait-il davaniage dans
lorigine de ce mot qui vient de Yancien ‘@cors//ir” signifiant
Téuwir, 35506;‘9/ﬁ agjoinadre; Wi méme dérivé du latin populaire
gccolligere; venant de ‘colligere” signifiant ” cueillirV?

La connotation de ce terme ne vient~elle pas réveiller les
craintes  présentes dans Vimaginaire populaire en faisant
référence aux fantasmes de "rapts d'enfanis” arrachés a leurs
parents par les services soclaux, que les médias diffusent

périodiquement par des échos alarmistes ?

111. 4 ADOPTION OU "PLACEMENT DEFINITIE”

Le terme “adoption” vient du latin ‘govplare; composé du verbe
‘optare"signifiant d'abord ‘chorsir 2. Nous pourrions dire que le
fait de trouver une place pour un enfant peut s'entendre
également comme un acte d'appropriation de 'enfant de maniére
stable : ainsi pouvons nous considérer Y'adoption telle qu'elle est
pratiquée dans les pays occidentaux et notamment en France, de
nos jours. L'adoption ne constitue-t-elle pas, en effet, une forme

de "placement définitif” de 1'enfant dans une famille 7

1 pictionnaire de 12 lanque rrangalse , ROBERT p 16.

2 Dictionnaire Flymologique ou frangals, les Usuels du Robert
D475,
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Une différence notable distingue le “placement définitif”
constitué par Yadoption d'un enfant par une autre famille que sa
famille d'origine, du placement-accueil. Dans le cas particutier
de Yadoption, le législateur peut décider de confier un enfant
déefinitivement a une famille vis a vis de laquelle 11 aura les
mémes droits et les mémes devoirs que s'il était issu
naturellement de ces parents adoptifs. Le statut denfant
adoptable suppose que Y'enfant ait été abandonné par ses parents
ou bien qu'il soit devenu adoptable par décision judiciaire aprés
constat et vérification d'un désintérét ou d'un “abandon de fait”

de 1a part de ses parents 1.

Mais nous verrons que la répétition de cette derniére conduite de
placement est trés difficilement appréciable. L'échec de
I'adoption ne se mesure pas de la méme fagon qu'un échec de
placement traditionnel. Nous verrons plus loin comment le
placement-adoption des enfants et le placement-accueil ont

évolué historiqguement dans 1a société occidentale.

11t. 5 PLACEMENT L ABEUR

Au cours des siécles, qu'il s'agisse d'enfants ou d'aduites, le fait
de “placer” ou d'étre "placé” gardait une connotation laborieuse.
Jusqu'au dix-neuviéme siécle, le terme de “placement” était
surtout employé pour désigner /e rait oe procurer de lowvrage &

quelguun”

1 o7 Article 350 au Code Civil
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Pendant longtemps ce terme fut réservé essentiellement pour
nommer le travail des domestiques. Mais i1 ful également utilisé
pour désigner I'emploi d'enfants et d'adolescents placés dans des
familles dans le but d'acquérir un apprentissage ou bien comme
domestiques. Les enfants étaient considérés comme des
‘qoorentis”au sens ancien du terme. Le placement des enfants
pouvait également étre appelé le “ouage aenfanis”, ce qui
constituait traditionnellement dans notre société une conduite

sociale dont nous rappellerons pius avant les finalités.

De nos jours, le terme de "placement” est de moins en moins
usité pour désigner le travail des domestiques (terme lui méme
tendant a étre considéré comme désuet). De méme, dans les pays
occidentaux, il évogue encore plus rarement lactivité des
enfants. C'est pourtant en partant de cette origine que nous
pouvons sans doute puiser du sens dans 1'utilisation du terme de
"placement”, quand il est appliqué aux enfants "pris en charge

physiquement” par les services soclaux en France.

En effet, nous verrons comment, historiguement, les enfants
démunis étaient placés dans le but de travailier dans leurs lieux
de placement afin de s'assurer le gite et le couvert gu'ils
devalent ainsi gagner en échange de leur labeur. Dans le meilleur
des cas, i1s pouvaient par 1a méme occasion apprendre un métier.
Nul doute que, faute de trouver un vocable plus adéquat, nous
avons gardé ce terme riche de sens qui nous rappelle un passé
encore bien proche pour certains et quelguefois bien douloureux

par les connotations psycho-affectives qu'il recéle.
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111. 6 PLACEMENT CURE OU THERAPIE SOCIALE

Actueliement, le placement, au dela de I'aspect financier,
économique ou €ducatif, peut aussi se vétir d'une blouse blanche
pour signifier le soin. En effel, de nos jours le terme de
placement, dans une acception médicale, a pris droit de cité pour
désigner “/es modalités de prise en charge des personnes par 0es
Btablissements sanitaires et sociaux” V. Ainsi en est-il des
malades mentaux qui ne sont plus “internés” mais connaissent

différentes formules de ‘placements thérapeutiques:

C'est ainsi que le placement d'office “désigne officiellement une
forme d'internement en hdpital psychiatrique qui fait suite 3 une
demande de 1'autorité administrative, ratifiée par un certificat
meédical, alors que le ‘placement volontaire correspond en fait a
une modalité d'internement en hdpital psychiatrique effectuée a
la dernande de 1a famille du malade. Enfin, si 1a demande de soins
est déposée par le malade lui méme, on parlera alors de

placement libre’

It est intéressant de constater ainsi que le terme de placement
va indifféremment désigner 1a prise en charge thérapeutique des
malades mentaux par les services de soins psychiatriques ou
bien la prise en charge physique des enfants par les services

sociaux, que ce soit par les établissements (placements

I pictionnaire Larousse p 707
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institutionnels) ou par les personnes (placements familiaux), a
qQui ces enfants seront confiés lorsque leurs familles ne
pourront pas les élever. Nous sommes tentée d'interpréter cet
amalgame de sens comme iaissant sous-entendre une certaine
infantilisation des malades mentaux a moins que l'on n'en
déduise qua-priori, une pathologie psychique est supposée
exister chez les enfants qui sont pris en charge par les services
sociaux. Mais, qu'tl s'agisse de malades mentaux ou de "malades
sociaux”, le placement dun enfant ne s'apparente-t-ti pas

toujours a une forme de thérapie ?

En fait l'utilisation d'un vocabulaire commun pour désigner tes
malades et les enfants semble se référe a une tradition
ancestrale. L'nistoire des services sociaux, nous le verrons, nous
rappetie qua lorigine, les mémes organismes (hdpitaux ou
hospices) venaient en aide aux malades, aux vieillards
nécessiteux et aux enfants abandonnés. Considérés tongtemps
non seulement comme des malades sociaux mais également
présumés porteurs des pires tares héréditaires, les enfants
déshérités avaient ainsi leur place toute désignée a F'hospice. Le
terme d'hospice qui ne s'emploie plus guére que pour désigner un
centre daccueil de vieillards, ou bien de personnes invalides
vient du 1atin Zespitium“qui signifie hospitalité” A partir de
1770, it désigne V. un Stablissement public ou privé desting 3
recevoir et g eniretenir des orphelins, oes enfants abandonnés,
oes vieillards, des infirmes, des maladges Incurables et devient
synonyme d'asile,

! pictionnaire de I2 langue Irangaise, ROBERT, p 940
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1AL

Nous avons vu que 1a définition du placement faisait également
référence au travail domestique : cette connotation se rapporte
sans doute a d'anciennes coutumes de placement des enfants,
ayant existé dans toute 1a société européenne. Dorigine
ancestrale, cette tradition est demeurée vivante jusqu'ala fin de
1a premiére moitié du vingtiéme siécle. Nous verrons plus loin
comment il était courant de placer les enfants et les
adolescents dans des familles afin de leur faire bénéficier d'un
apprentissage, chez un artisan par exemple, ou pour qu'ils
servent de domestiques ou travaillent & la ferme pour la famille
qui les accueiliait, les logeait et les nourrissait en retour
jusqu'a 1'age aduite.

i1 faut souligner que ces pratiques de placement des enfants ont
d'abord concerné les enfants des familles du peuple en général,
avant d'étre élargies aux enfants "abandonnés” pris en charge par
les organismes caritatifs ou sociaux des différentes époques de

I'histoire européenne,

Nous allons maintenant aborder les notions de répetition et de
reproduction. La figure n > 2 présente le plan que nous allons
suivre dans notre définition de ces termes,
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112. 1 DEFINITION DE LA REPETITION

Le terme “répétition” vient du latin 7épétitio” aui veut dire
“cople”. Appliqué a des conduites, la répétition signifie e rait
de recommencer wne action, un processus” 1 , nous pourrions
utiliser de méme les termes de recommencement, de réitération,
de récidive pour désigner une conduite marquée par la répétition.
Le terme de répétition s'emploie également dans le sens de
Taction oe reproguire” ou bien pour désigner ‘te qui est

reproauit”.

En psychanalyse, on parle de “Tompulsion ae répétition” qui
désigne une conduite pour laguelle LAPLANCHE ET PONTALIS 2
nous donnent 1a géfinition suivante : ‘Av niveaw oe a
psychopathologie concréte, processus incoercible et dorigine
inconsciente, par lequel je sujet se place activement dans des
sltuations peénibles, répétant ainsi s experiences anciennes
58NS se souvenir au protolype et avec au contraire 1impression
{rés vive quil sagit de quelgue chose qui est pleinement motivé
oans /actvel”

V Dictionnaire de la langue frangaise, ROBERT, p 1672

2 APLANCHE () et PONTALJS (J-8), Yocabulaire de psychanalyse,
S0Us /3 direction de Daniel LAGACHE, Paris, PUF., 2eme édition,
19786, p 86.
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112, 2 DEFINITION DE LA REPRODUCTION

Le terme de "reproduction” signifie d'abord “7action par laquelle
e chose renglt “faisant référence & la reproduction de 'espéce,
puis comme second sens i1 peut signifier Vaction ae recréer, o
reconstruire™1, ce qui peut s'effectuer par “imitation". Mais le
sens attribué a ce terme en sociologie sera lié a 1a notion de
reprodiction sociale” . La reproduction sociale peut d'abord
signifier le fait de répéter des conduites d'une génération a une
autre, en reproduisant les structures sociales, qu'eltes soient
d'ordre familial ou économique (par 1a transmission d'un métier
de pére en fils ou bien de T'hérédité d'une appartenance a une
classe sociale par exempie ).

112. 3 CHOIX DU TERME DE REPETITION

Notre approche des conduites répétitives intergénérations, dans
le cadre du placement des enfants, nous a confrontée a une
répétition plus -globale connue des sociologues comme une
“reproduction sociale”. En effet, le phénoméne de répétition
intergénérations des conduites de placement des enfants, nous le
verrons, se trouve inséré dans un contexte de reproduction
sociale, c'est & dire que les familles qui répétent 1a conduite de

placement des enfants d'une génération a 1'autre ont en commun

v Dictionnaire de /a langue frangaise, ROBERT, p 1678-1679.



43

la méme appartenance économigue et sociale que T'on retrouve

d'une génération a 1'autre.

A lintérieur de la reproduction sociale, prise dans un sens
général, nous pouvons ‘isoler des formes spécifiques de
reproduction de conduites telles que la répétition dune
inadaptation sociale 3 P'intérieur de laquelle 1a reconduction de
la conduite de placement des enfants d'une génération a l'autre
serait un des phénomenes observabies pouvani contribuer a la

reproduction sociale.

Nous avons choisi le terme de 7€pétition"dans 1'énoncé de notre
travail de recherche du fait qu'il se différencie de Ia
reproduction” el peut étre appréhendé comme un sous-ensemble
dans le champ de la reproduction sociale. Le terme de
“reproduction” nous a sembié convenir davantage a 1'énoncé d'un
phénomene plus vaste dit de "reproduction sociale” a 1'intérieur
de Tlaquelle peuvent se repérer différentes répétitions de
conduites. |1 nous a donc paru plus adéquat, dans le cadre de
notre étude d'un phénomene particulier, de parier de répétition de

conduites de placement des enfants plutdt que de reproduction.

Nous avons souhaité situer notre recherche dans une perspective
socio-historigue, et sur un champ géographigue, 1a France et les
pays européens. C'est pourquoi avant d'aborder V'analyse de la

répétition des conduites de placement des enfants nous
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proposons un rappel des coutumes sociaies concernant
I'éducation et le statut de Yenfant.

En suite, nous étudierons les formules de placement des enfants
qui existaient dans 1a société avant le développement des
services sociaux et celles qui existent actuellement dans le

cadre des prises en charge institutionnelles.

Dans un premier temps, nous proposons de rappeter quel a été le
statut social attribué a 'enfant au cours des siécles passés, au
sein de la société éuropéenne et plus particuligrement en France.
Nous utiliserons les résultats d'études d'historiens contem-
porains, mais également les apports de guelques auteurs

classiques, observateurs-participants de leur époque.



DEVELOPPEMENT DU STATUT DE L'ENFANT : |

du petit homme au petit dhomme

MOYEN AGE :

MORTALITE ET ELEVAGE
- Mignotage par les femmes
- Dressage par les hommes
- Les enfants errants

!

A PARTIR DU 17éme SIECLE :

- Lintimité familiale
- Les infanticides

I

18éme SIECLE :

- La pédagogie
- L’internat scolaire

‘

19éme SIECLE :

THEORIES ET PRATIQUES DE
L'EDUCATION DES ENFANTS

!

L'EPOQUE CONTEMPORAINE :

LA FAMILLE MODERNE
- L'enfant comme "bien de consommation affective”
- L'enfant comme "reconnaissance sociale”

tiguren® 3
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11.3 DE PPEMENT DU ST E L'ENFANT .
(Du petit homm tit d )

Une revue de 1a littérature concernant les pratiques d'éducation
des enfants et des adolescents au cours des siecles passés nous
a amenée a considérer plus attentivement ce que nous pourrions
qualifier de "place” sociale et affective accordée a TI'enfant. i
nous est apparu que le statut social attribué a Yenfant et les
pratiques éducatives dont i1 est I'objet restent avant tout
tributaires de V'histoire de la société dans laquelle il vil. Le
facteur economique sembie d'ailleurs détenir une influence trés

importante.

Dans un premier temps nous nous sommes attachée a rechercher
ce qui semble relever d'une évolution de la prise en compte de
Fenfant dans le contexte européen. Aussi, 11 nous a paru
intéressant d'évogquer, méme brievement, 1'évolution de la
considération sociale et affective concédée a l'enfant a travers
un aper¢u de I'histoire des moeurs familiales dans la société

occidentale,

La figure n° 3 présente les cing périodes gue nous avons
retenues comme correspondant aux différentes étapes du
développement du statut de 1'enfant, depuis le Moyen-Age jusqu'a

ia famitle contemporaine ou moderne.

Nous ne prétendons pas ici donner une dimension véritablement
historique a 'exposé des pratiques éducatives observées dans la

société occidentale. Cela ne constitue pas l'objet principal de
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notre recherche. Mais nous voudrions seulement, par un bref
rappel des moeurs sociales concernant 1'éducation des enfants,
apporter V'éclairage du passé pour tenter de réajuster méme
modérément le regard contemporain porté sur ies conduites de
placement des enfants en nous situant sous l'aspect dynamique

et évolutif de I'histoire europeenne.

Pendant longtemps, il sembie gue 1'enfant n'ait pas été reconnu
comme un étre ayant des besoins et des capacités spécifiques et

différenciées de celles de 'aduite.

En France, au cours de 1a période médiévale et jusquau dix-
septiéme siécle, 'enfant, dés qu'il avait quitté le stade de
“Jinfans®, c'est a dire du nourrisson (avant T'acquisition de ta
parole et de 1a marche), était considéré comme un homme réduit,
un adulte a petite échelle. Les productions graphiques de 1'époque
médiévale le représentaient comme " w7 nain qui étart assuré oe
ne pas rester nain” 1, c'est a dire, se différenciant de l'aduite
avant tout par Taspect morphologique, et cela essentieliement
par la taille, Sa spécificité physiologique et psychologique étant
niée, T'éducation de I'enfant a d'abord consisté en un "élevage”
rudimentaire du petit dhomme. Roger-Henri GUERRAND 2

V phitippe ARIES, “De la famille médiévale 3 la famille moderne”
Do 252-307 In Lenfant et la vie rfamiligle sous [lancien
régime’, Coll Points, édit. au Seuil, lére éait 1960, 2éme édit
1972 316 p

2 Roger-Henri GUERRAND, L ‘enfant dans 1z famille et 1z société
rrangaise ou Moyen-Age @ nos jours', pp 9-25, p 10, in Lenfant
el ses aroils’, a1t £rés, coll "1aits humains’, ouvrage collectir,
Toulouse, 1982, 110 p.
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considere que, dans 1es pays européens, “ /en/ant au Moyen-Age a
connu un sort que 1on peut assimiler actuellement @ celui de
lenfant ou Tiers-monge’ L'auteur nous rappelle ainsi combien
l'aisance économique a influencé considérablement le regard
porté a 'enfance et dans quelie mesure elle reste une condition

nécessaire a 'évolution du statut de 'enfant.

T VAG

AU moyen age, Féducation des enfants se trouvait divisée en deux

périodes :

1131, 1 MIGNOTAGE PAR LES FEMMES

Pendant ses premiéres années, V'enfant connaissait la période
consacrée au “mignotage”, se déroulant de la naissance jusque
vers 6 ou 7 ans. Le petit enfant était aiors entiérement confié
aux soins maternels ou a leurs substituts. L'éducation effectuée
par les femmes etait, daprés ce que nous rapportent les
historiens, marquée par une grande permissivité. Cette période
pouvait correspondre en tout ou partie & ta "mise en nourrice”
de l'enfant, dont nous rappellerons plus avant combien cette
pratique était fréquente. L'allaitement et les soins donnés &
Ienfant pouvaient ainsi se trouver délégués a des nourrices
"mercenaires”, le plus souvent dans un contexte de séparation

physique et bien souvent affective avec les parents.
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Beaucoup de nourrissons mourraient en bas age, aussi la
mortalité infantile semblait assez habituelle. Dédramatisée par
e contexte de 1'époque, elle semblait relativement bien acceptée
par les parents. Selon Roger-Henri GUERRAND, a cette époque, " /z
vie humaine ne vaul pas cher dans une société tout entiére
persuvacée que Je séjour dans cetlle vallde de Jarmes na
dimportance gue pour permeltire lentrée glorieuse dans 1au-
gela La mort ny pose pas de probléme puisquelie est

parrartement intégrée dans Je projet religieux et social ™ |

Considérée sous 1'aspect d'une fatalite a caractére irrémédiable,
la mort d'un enfant en bas age ne soulevait bien souvent qu'une
émotion 1égére. Venant illustrer cet etat d'esprit des parents,
NOUS pouvons rappeler 1a célébre phrase de MONTAIGNE 2 qui
déclarait avec une distance affective avouée: " Ja/ perou deux ou
Lrois enfants en nourrice, non sans regret mais sans rascherie”.
L'auteur perdra ainsi cing fillettes en bas age sur les six filles

qui naltront au total de son union.

1131.2 DRESSAGE PAR LES HOMMES

Vers 7 ans, V'enfant quittait le monde féminin de 1'enfance, a

1'age qui coincide a peu prés avec ce que nous appelons, du point
de vue psychologique, 1e début de 1a phase de latence, ou I'age de

i Roger-Henrl GUERRAND, L enfant dans /a familie et ig société
frapcalse au Moyen-Age 4 nos Jours, op cit.

2 MONTAIGNE infssais, Livre 1, chapitre 26,
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raison d'aprés le sens commun. 11 connaissait alors une période
d'éducation ou 1'élevage devenalt dressage, supposant 'entrée en
jeu de l'autorité paternelle, qui éventueilement n'hésitait pas a
recourir @ 1a brutalité. La prédominance du monde masculin
revendiquant un traitement rude se devait alors de préparer

I'enfant a I'état adulte. |

Cest également a cel age que l'enfant pouvait étre placé a
I'extérieur de sa famille d'origine dans un but éducatif et d'abord
économique. Nous verrons plus loin, comment cette forme de
placement s‘inscrivait dans la société européenne. Le plus
souvent, I'enfant était accueilli par une autre famille, chez qui il

recevait un apprentissage ou bien servait de domestigue.

11 était alors fréquent d'employer des enfants, dés 1'age de 6 ou 7
ans, a des taches d'apprentissage ou d'activité professionnelle,
alors que 1'éducation scolaire demeurait une pratique
exceptionnelle réservée aux classes sociales aisées et
concernait surtout les enfants males de la noblesse et de 1a
bourgeoisie. MONTAIGNE parle de 1a scoiarité des enfants non
sans réserves quant aux résultats. L'auteur s'exprime en ces
termes : " // nest rien de si gentil que jes petits enfants én
France ; mais ordinairement 1ls trompent lespérance quon en g

congue, et hommes 1aits, on ny voit aucune excelience. Jai oui

\ MONTAIGNE dans ses 'Essals” se réjouit davoir été Jui méme
Séparé aun pére par ailleurs atteint ae "gébonnaireté’, en avant
816 pensionnaire au collége enlre 6 et 15 ans Celg awrés quil
art éte depuis sa naissance Jusqua 13ge de 4 ans, élevé chez
‘aes pauvres bdcherons” qui Jui aurdlent permis “darrermir son
caractére dans 1a frugalité et /austérité”
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aire 3 des gens adentendement que ces coliéges ou on /es envore,

de quoi s ont foison, les abrutissent ainsi. ")

1131. 3 LES ENFANTS ERRANTS

Il existe assez peu de témoignages concernant I'attention
accordée aux enfants, au Moyen-Age. 11 semble cependant que dés
quils avalent dépassé 6 ans ils jouissaient d'une grande
autonomie. C'est ainsi qu'un certain nombre d'entre eux ont
entrepris de quitter leurs foyers pour partir au loin, traversant
les pays pour différentes quétes. " Des milliers denfants en
ribambelle, arventant les chemins de France, dAllemagne ou
ditalie, au Xiliéme au X¥éme siécle [les uns contribuaient 4
[ édification aes cathéarales, /es aulrées suivaient /es armeées
aans lewrs razzias , queiques bandes velaient ,; Gdaulres
Derégrinalent en quéte de sensations ou ae lravall Des foules
aenfants enfin partaient en croisade” 2. S'il est difficile de
géterminer ce qui poussait les enfants et les adolescents a
quitter ainsi leurs famtlles, teurs villages, pour errer et souvent
périr dans leur aventure, nous pouvons déja retenir T'idée d'une
grande liberté de mouvement accordée aux enfants en cette
période de Vhistoire. Mais i1 ne faut sans doute pas considérer

cette autonomie comme positive dans le sens qu'elle témoignait

J MONTAIGNE, "De /institulion des enfants” in £55a1s, Livre
ohaplire 26, p 242, Folfo, Gallimard, 1973, 505 p,

2 Alain DAGNALD, Les croisades des enfants, L Enfant d'Abord n*
/13, Décembre 1986, pp 28-30
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surtout d'un désintérét de la part des parents et des adultes en
général vis-a-vis de cette jeunesse trop nombreuse. Il est
probable que les enfants "fugueurs” se mélaient au sein de ces
pandes errantes aux enfants abandonnés par leurs familles qui
essayaient ainsi de s'organiser et de survivre. Ces phénomeénes de
bandes d'enfants déambulant par groupes plus ou moins organisés
ont ainsi formé ce que 1'on a appelé les "croisades d'enfants” ou

d'adolescents.

113.2 A PARTIR DU 17éme SIECLE :
1132, 1 LUINTIMITE FAMILIALE

A partir du dix-septiéme siécle, 1a vie familiale qui se trouvait
jusque 1& habituellement élargie aux coilatéraux, aux
domestiques, et trés ouverte socialement sur V'extérieur (1a vie
familiale et professionnelle restaient étroitement }iées), va peu
a peu se restreindre au groupe parents-enfants. C'est ainsi que va

se constituer ce que 1'on nommera plus tard la familie nucléaire.

Philippe ARIES consideére que c'est seulement dans ce contexte de
repli du groupe familial que naitra véritablement ie " sentiment
ge 1z fami/le”, dont I'auteur souligne 1'origine aristocratique et
bourgeoise. Cependant, dans les autres couches de la société, i
faudra attendre davantage pour que se propage cette nouvelle
conception de ta famille 1.

Vonitippe ARIES, Lenfant la_vire familiale sous_1anci
réegime, op cit.
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|1 semble donc que, 10in de relever d'une existence trés ancienne
dans notre histoire, contrairement & des allégations
contemporaines, 1a famille restreinte dite a tort "traditionnelle”
corresponde a une conception de la famille somme toute moderne,
L'apparition d'une véritable intimité familiale va s'accompagner
en premier lieu de la prise en compte des nécessités
particuliéres concernant I'hygiéne et Y'éducation des enfants et
contribuer a 1'élaboration d'un statut spécifique attaché aux
enfants. La santé et 1'éducation deviendront peu a peu les deux
principaux soucis des parents alors que les aspects psycho-
affeclifs des relations familiales ne seront pris en compte que

trés secondairement.

Cependant, le nouveau regard porté sur l'enfant n'empéchera pas
la séparation des enfants et de leurs parents de se perpétuer
sous diverses formes. Ainsi, le placement des enfants, restera
encore d'usage pendant des décenntes, comme une régle éducative

admise dont certains penseurs célébreront 1a nécessité.

1132, 2 LES INFANTICIDES

Alors qu'au dix-septiéme siécle 1a mortallté infantile est encore

considérable avec 40 & SO % en moyenne de décés 1 a la

naissance, l'infanticide vient encore augmenter le nombre de

V' Roger-Henri GUERRAND, L enfant dans Ja famille et i3 socidlé
[rangaise qu Moyen-Age g nes jours, op cit.
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déces d'enfants en bas age. On considére que jusqu'a a fin du dix-
septieme siécle, malgré les lois qui officiellement Jle
condamnaient, l'infanticide est demeuré une pratigue tolérée
dans la société frangaise et européenne. L'infanticide se
déroulait dans le secret de la famille prenant une apparence
accidentelle, comme par exemple pour 1es nombreux enfants qui
mourraient étouffés dans le 1it de leurs parents, Les historiens
s'accordent pour declarer que 1'étouffement était une forme
déquisée d'infanticide attestée par toutes les polices

européennes jusqu'au début du vingtiéme siécle.

Les parents qui maltraitent leur enfant de nos jours n'ont rien
inventé quand ils prétendent que leur enfant s'est blessé
accidentellement, et les hipitaux qui regoivent ces familles sont
bien souvent accusés dune certaine tolérance vis a vis des
pratiques de sévices a enfants qui sont difficiles a apprécier en
toute sérénité tant elles renvoient chacun a son ambivaience.
WINNICOTT a trés bien expliqué les origines de cette
ambivalence des sentiments des parents et en particulier de la
meére vis-a-vis de son enfant. D'aprés l'auteur, éprouver des
sentiments d'hostilité.envers son enfant correspond a une phase
normale des aménagements psychologiques consécutifs a 1a
maternité 1.

V wiMvICOTT D W. . La haine dans le contre transfert, in De Iz

pediatrie g /2 psychanalvse, pp 48-58, p 56, Paris, petite
bibliothéque Payot, coll Sciences de /homme, 1980, 357 p.
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113. 3  18éme SIECLE ;
1133. 1 LA PEDAGOGIE

Peu a peu, au cours du dix-huitiéme siécle, perdant de son sens a
I'origine avant tout économique, le placement des jeunes comme
apprentis ou comme domestiques va revéltir une valeur
pédagogique, notamment selon P'analyse des observateurs de
I'épogue empreinfs du discours philosophique : Venfant étant
" natureliement bon et sain” 1 11 doit pouvoir bénéficier d'une
géducation basée sur l'empirisme, Jean-Jacques ROUSSEAU
explique ainsi : " Je sais quil raut occyper les enfants, et que
lersiveté est pour eux e danger le plus d craindre. Que faut-il
donc guils apprennent 7 Yoila certes une belle question 7 Quils
apprennent ce qu'rls doivent Iaire élant hommes, et non ce gu'tls
doivent oublier * 2 Mais T'auteur dévoile une opinion sur les
enfants toute en ambivalence puisqu'il a écrit bien des
commentaires positifs sur les enfants tels que " /2 race humaine
edt peri. si Thomme nedt commencé par dtre enfant 3, mais il
déclare égatement dans le méme ouvrage : * Jes envants rlattent
quelquerels les vierllards, mals ils ne les aiment jamars® Est-ce

par cette crainte de V'absence d'amour de la part des enfants que

Vean-Jacques ROUSSEAU. 'L Emile. oy De lFaucation” écrit en
1762 livre [ (Rappelons que ]auteur a été ui méme ‘placé” 3
] dge de 14 ans comme 30Drentis graveur)

2 ean-Jacques ROUSSEAL, DIscours sur Jes sclences et les arts.
Seconde partie

3 ean-Jacques ROUSSEAL, "L Emile . ou De 1Eaucation” livre /
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I'on peut expliquer que l'auteur ait choisi de ne pas élever les
siens 7 Ou bien est-ce en rapport avec le fait que Jean-Jacques
ROUSSEAU a perdu sa meére, morte en le mettant au monde, et

gu'il a été Jui méme privé de ce fait de I'amour materne) 7

1 AR

"udonnaucommwus[méo[&gw, comme toutes [es
prisons, sur une rue obscure...” 1

Pour les quelgues enfants, longtemps priviléegiés, (dabord
exclustvement les garcons de 1a bourgeoisie), qui bénéficteront
de la scolarité, la séparation d'avec la famille demeurera
également une régle. Les gargons seront scolarisés
essentieliement en pension et ne rentreront chez leurs parents
gue rarement , les internats ne fermant pas pendant les vacances
scolaires méme ceiles de fin d'année. De plus, Tes conditions qui
régissent les internats sont loin de priner une éducation
empreinte de douceur. Une discipiine de type militaire
extrémement rigoureuse est appliquée et les adolescents qui
contestent 1a dureté des traitements sont sévérement punis.

C'est ainsi que 1'on assistera a des tentatives de révoltes des

V les VALLES, LEnfant” Livre de poche, p 29, Paris, 1974
405 p.
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lycéens gui seront fermement réprimées par les autorités, dans

les établissements scolaires de tradition napoléonienne. |

Nous pouvons considérer que Vinternat scolaire, qui supposait
peu de contacts avec la famille, va remplacer peu a peu les
pratiques de ptacement en vue de confronter les enfants trés tét
au monde du travail. Mais pour les enfants scolarisés la
connaissance culturelle et sociale s'acquerra également en

majeure partie en dehors du foyer parental.

113.4  19éme SIECLE :

THEORIES ET PRATIQUES DE L'EDUCATION DES ENFANTS

A partir du dix-neuviéme silécle, accompagnant ie développement
économique et social, 1a naissance de 1a psychologie a amené un
autre regard sur Venfant dans le réseau relationnel familial.
D'étre-objet, 'enfant va devenir étre-sujet dans les conceptions
éducatives des adultes. La place accordée au petit d'homme va se
transformer en-bouleversant et en imprégnant fortement les
valeurs éducatives et morales vehiculées par notre société.
L'enfant va cesser g'étre percu comme représentant d'abord une
ressource économigue et répondant avant tout aux besoins de
perpétuation de I'espéce.

V Roger-Henri GUERRAND, L enfant dans la famille et la société
francaise du Moyen-Age 3 nos jours, op it
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Du moins, on va s'apercevoir gue Vaspect économique sera de
moins en moins pris en constdération dans les modeéies égucatifs
qui vont s'élaborer en tenant compte davantage du bien-é&tre
psychologique de Venfant et de ladulte en devenir quil

représente.

Mais cette évolution du statut de Yenfant ne se fera que trés
progressivement et touchera d'abord les classes sociales les
plus élevées. Alors que dans les classes populaires défavorisées
économiquement et cuiturellement, les enfants seront trés tot
exploités dans les fermes et les usines. Cest seulement,
rappetons-nous, en 1841 quune loi interdira le travail des
enfants de moins de 8 ans. Mais a partir de I'age de 8 ans, les

enfants pourront travailler 8 heures par jour dans 1'industrie.

Au cours des siécles, dans les pays occidentaux, le statut social
de Venfant s'est ainsi dessiné au fur et a mesure, subissant
I'influence de Thistoire économique et sociale et s'enrichissant
de V'intérét accordé, suivant les époques, a 1'étude et & 1'analyse
des relations humaines. Mais cette importance accordée a 1'étude
de la famille demeure toute récente, comme Test le statut
priviiégié de T'enfant dans l1a société occldentale. Ainsi, Jules
VALLES (auteur du dix-neuvieme siécle) fait dire a 1a mére, dans
son ouvrage "L'Enfant”, : " // ne faut pas que Jes enranls arent ae

volonté ; Ils doivent shabitver 4 tout. — Ah ! Les enfants gatés /
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Les parents sont Dien coupables qui 1es /aissent 1aire tous leurs

caprices.. |

113, 5 L'EPOQUE CONTEMPORAINE :

LA FAMILLE MODERNE

Dans 1a société contemporaine, c'est tout le tissu relationnel
noué autour de i'enfant quif, en devenant objet d'études de la
psychologie et des sciences dites humaines, est devenu le lot
commun des soucis avoués de la famille moderne. Nous pouvons
observer que, comme pour se forger une l1égitimité qui fait
défaut, celle-ci nhésite pas a s'inventer un passé, sorte de
paradis perdu ol 1a famille nucléaire unie et solidaire devient
dans 1'imaginaire des peuples occidentaux, un archétype. La
connaissance de 1a réalité historique de 1a famille européenne a
d'atlleurs bien du mal a s'attaquer au mythe de 1a famille idéale
que le commun des hommes occidentaux continue a appeler a tort
ia “famille traditionnelle” érigée en modeéle d'autant plus
idéalisé que 1'on souffre de 1'évolution des structures famitiales,
et notamment par la multiplication des divorces qui ont pour
conséquence d'alimenter le nombre des familles composées d'un
seul parent. Ces derniéres qui sont habituellement appeiées des
famitles "mono-parentales”, font maintenant partie intégrante du

paysage familial moderne. Méme si elles ne font plus

V ies VALLES, ‘L¥nfant” Livre de poche, p 54 Paris, 1974
405 p.
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systématiguement 1'objet d'attitudes de rejet, etles demeurent

encore des situations considérées comme marginales.

1135. L L'ENFANT COMME “BIEN DE CONSOMMATION AFFECTIVE™

Dans le contexte contemporain des sociétés occtdentales, les
sociologues s'accordent pour redessiner 1a définition cutturelle
de V'enfant; 1a place de I'enfant est ainsi considérée tout d'abord
sous l'aspect affectif. Za sfamille ayant perdu ses ldches ae
poroauction directe”, celui-ci mest plus un ¢ap/ta] mais un cout
que les parents acceptent ou refusent : 'enfant est per¢u comme

un bien de consommation affective” |

Mais le statut social de I'enfant dans 1a familie moderne est plus
complexe. Ainsi les socioiogues 2 3 travers différentes études
mettent en évidence que "selon Jes genres de familles, Jes
enfants remplissent dimporiantes ronctions instrumentales.. 57
les enfants ne constituent pas des investissements économigues
directs, 1ls ront, dans certains cas, office de pourvoyeur de
statut et/ou dassurance”. 11 apparait que cette nstrumentalité
Indirecte augmente en importance au fur et a mesure que baisse
le statut socio-économiqgue de Ja famille. L'enfant offrirait ainsi

comme une compensation pour les familles caractérisées par

V KELLERHALS |, TROUTOT et LAZEGA, La place de lenfant in

Llicrosociologie ae fa famille, pp 89-98, Que sais-je 7 PUF,
n2148

2 KELLERHALS , TROUTOT ef [AZEGA, [a place de Tenfani, in
Microsociologie ge /g famille op ¢/t p 95
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I'isolement et I'impuissance sociale. Dans ces cas, 1a procréation
constitueralt un moyen d'acquérir du pouvoir et du sens, F'enfant
ayant notamment pour mission d'attetndre les objectifs sociaux

gue les parents n'ont pas pu réaliser,

1135.2  L’ENFANT COMME_“RECONNAISSANCE SOCIALE"

Une étude sociologique 1 qui se proposait de mesurer compa-
rativement 1a "valeur” accordée & Penfant suivant les milieux

socio-économiques, fait éfat des différences suivantes:

- dans les milieux socialement élevés, l'enfant a suriout
une valeur affective, il est essentiellement "percv comme le

Jage dune reiation afrective privilégiée”

- alors que dans les milieux populaires, chez les ouvriers et
les employés subalternes, cette fonction expressive se double de
“signirications Instrumeniales Indirectes " . lenfant est
l'occasion de taches pr/viidgiées (par rapport a 1a profession),
il parail doter ‘les parents {et plus particuliérement la mere)
d'une fidentité sociale jugée plus prestigieuse que le statut
professionnel; il est l'occasion d'exercer un pouveoir qui est
d'ordinaire refusé aux membres de ces catégories sociales.

V KELLERHALS, TROUTOT et LAZFGA La place de l'enfant, In
Microsociologie ae /a ramilie. op ¢it p 95.
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L'enfant permettrait ainsi a certaines familles et notamment 3
des meres célibataires de trouver a travers la maternité une
forme d'intégration soctale par 1a reconnaissance du statut de
mére. Ceci est peut-étre particulieérement important dans la
civilisation occidentale, Cest ainsi que la société actuelle
réserve un certain nombre de droits et d'aides financiéres et
sociales aux familles et aux femmes céiibataires qui ont des
enfants. N'est-ce pas par la recherche dune reconnaissance-
affirmation de Vintégration a une norme sociale que l'on peut
comprendre par exemple, pour une part, la motivation des

femmes célibataires qut adoptent des enfants 7

En faisant appel aux etudes sociologiques concernant la famille,
nous ne souhaitons pas peindre un catalogue des différentes
facettes du statut de I'enfant dans 1a famille moderne. Mais au-
dela des caractéristiques psycho-affectives trés individuelles
gui motivent pour les parents les choix de procréation, nous
avons voulu souligner qu'il existe aussi différentes
représentations de Venfant sulvant les catégories sociales et
que 13 place de Tenfant dans la famille occidentale ne se timite

pas & un rapport affectif avec son entourage 1.

L'évolution du statut de l'enfant et son éducation s'est

accompagnée de différentes formes de séparations des enfants

V Nous traiterons plus loin de 1 aspect psychologique avec 1étude
arS 11ens parents-enrants et notamment aes interactions meres-
enfants .
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avec leurs familles qui ont fait partie des habitudes sociales au
cours des siécles passés et quelquefois jusqu'a une épogue
récente, dans toute 'Europe et particuliérement en France.

Ainsi par exemple, dés la petite enfance, le petit dhomme
pouvait étre élevé en dehors de sa famille naturelle, en étant
confié aux soins d'une nourrice. |1 s'agissait, nous allons e volir,
de mettre en pratique des coutumes sociales qui faisaient de
I'enfant placé soit en nourrice soit plus tard comme "apprenti”,
un enfant élevé selon la tradition de Y'époque. Ces coutumes
correspondaient a des situations non pas marginales comme elles
le deviendront par la suite mais a des conduites obéissant a ia

norme sociale des siécles passés.
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(2 'HISTOIRE DU PLACEMENT DES ENFANTS

DANS LA SOCIETE EUROPEENNE

AU COURS DES SIECLES

............................................

TRADITIONS DE PLACEMENT DES NOURRISSONS
DANS LA SOCIETE FRANCAISE :
deux périodes :

- 16éme, 17éme et 18éme SIECLE :
LES ENFANTS NANTIS

- 19éme siécle : LES ENFANTS PAUVRES

l

COUTUMES DE PLACEMENTS DES ENFANTS
ET DES ADOLESCENTS (ou LOUAGE D'ENFANTS)
deux périodes :

- 18éme siécle : échanges d'enfants dans toutes
les classes sociales

- 19éme et 20éme : placements des enfants des
classes sociales défavorisées

ANALYSE DE LA REPRESENTATION SOCIALE
DES PRATIQUES TRADITIONNELLES DE
PLACEMENT DES ENFANTS

- Placement traditionnel : une nécessité éducative

- Placement initiatique
- Placement protection de 1a ramille

igure n
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DANS LA SOCIETE FUROPEENNE AU COQURS DES
SIECLES

Nous nous proposons de rappeler successivement les différentes
formules de placement utilisées traditionnellement par les
familles pour s'occuper de leurs enfants. La flgure n® 4 présente
le schéma de notre exposé, concernhant ces pratigues
traditionnelles de placement denfants telles queltes étaient

effectuées en dehors de toute intervention des services sociaux.

Nous verrons tout d'abord comment les enfants en bas age ont été
placés, au cours des siécles passés, auprés de nourrices, depuis
leur naissance jusque vers 1'age de 6 ou 7 ans. Ensuite nous
rappelierons les coutumes de piacement des enfants plus grands
et notamment les adolescents qui, dans toutes tes classes
sociales ont connu des séparations avec leur milieu familial, a
Iinitiative de leurs parents, et conformément aux moeurs des

siécies passés, dans 1a société européenne.

Nous analyserons plus particulierement cette dernieére formule
de placement des enfants et des adolescents, dans 1a perspective
de relativiser les formes de placement actuelies, mais
également en soulignant comment ces pratigues de placement
des enfants se différencient des placements effectuées

actuellement par l'intermédiaire des services sociaux, 11 semble
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que les placements traditionnels, effectués volontairement par
les familles, se caractérisaient par le fait qu'ils constituaient
un processus intégré socialement, alors que le placement des
enfants effectué a Tl'initiative des services socCiaux releve

davantage d'une séparation imposée et marginalisante.

"Ai—je éte nourri par ma mere ? Est—ce une paysanne
qui m'a donne son [ait ? Je n'en sois rien. Quel que
soit e sein que §'al mordu, je ne me rappele pas une
caresse du temps ou §'étnis petit ; je n'al pos ete
dorloté, tapote, baisoté ; j'al été beaucoup fouette” 1

Quand I'absence de place e

L'étude des habitudes famillales au cours des siécles passés
nous montre combien 11 était fréquent de recourir au placement
des enfants qui se pratiquait dés leur plus jeune age. 11 s'agit de
12 "mise en nourrice des enfants”, expression  consacrée par 1a

tradition populaire pour désigner te placement des nourrissons

V wies VALLES ‘I enfant” p 7, Paris 1974 Livre de poche,
405 p.
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auprés de femmes, souvent des paysannes, qui elles-mémes

avaient eu une grossesse et pouvaient les allaiter.

1211, 1 16éme, 17éme FT 18éme SIECLE :

LES ENFANTS NANTIS

Les familles, quelle que soit leur appartenance sociale, ont fait
appel au cours des siécles au placement nourricier a Ia
campagne. Mais i1 semble que ce soit d'abord les familles de ia
bourgeoisie qui, au seizieme et au dix-septiéme siéecle, aient
utilisé les services de nourrices "mercenaires” chargées
d'allaiter et d'élever leurs enfants nouveau-nés. Ceux-ci leur
étaient confiés quelquefois dés la naissance jusqu'a i'age de 6
ans. Les enfants se trouvaient ainsi coupés de leurs families

naturelles dés leurs plus jeunes années.

La coutume de mise en nourrice a été observée comme répondant
a un phénoméne courant dans tous les pays dEurope, mais
particuliérement fréquent en France. La France alors dominait
VEurope et offrait un modéle de civilisation aux autre pays.
Jusqu'au dix-neuviéme siécle, 12 mise en nourrice des enfants
tendra a se répandre rapidement a toutes les classes de la
société urbaine. !

V' Frangois LFBRUN, La_premiere enfance” po 144-148, in
Histolre de /la  famille’ Tome 2 [e choc des modernités,
ouvrage coll. sous la direction de A BURGUIERE, C.  KLAPISCH-
ZUBER, M SFGALFN, F. ZOMABENGD. 1200 p, 1988, Paris.
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1211. 2 19éme SIECLE :

S EN RES

Au dix-neuviéme siécle, avec l'avénement de l'industrialisation
en Europe, 1es femmes des milteux sociaux les plus modestes se

font engager comme ouvriéres dans les fabrigues.

I} apparait plus commode pour elles et plus avantageux
financiérement pour les familles défavorisées de faire garder
leurs enfants par des nourrices plutdét que de cesser de
travailler. L2 mise en nourrice des enfants a la campagne sera
alors largement utilisée par les ouvriéres des villes. Ce sont les
curés de village qui resteront longtemps chargés du recrutement
des nourrices. Plus tard se seront les mairies qui garantiront les

nourrices 1.

La littérature du dix-neuviéme siécle rend compte de la
fréquence de ces pratigues de placement denfants issus de

familles géfavorisées.

L'accueil des enfants se déroulait quelquefois dans des

conditions matérielles et affectives trés précaires. 11 arrivait

V Voir en annexe un document Lype ulilisé par jes mairies pour
/e recrutement des nourrices Jusqu au milieu du vingtiéme siécle

L
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parfois que les enfants, séparés de leurs familles naturelles
pendant plusieurs années, solent victimes de sévices ou
contraints de travalller pour la famtlle nourriciére qui les
hébergeait. 1ls étaient souvent accueillis en trop grand nombre
chez une méme nourrice qui ne pouvait subvenir aux besoins de
tous, ce qui, ajouté a 1'ignorance relative des mesures d'hygiéne,

gccasionnalt un grand nombre de décés chez 1es nourrissons .

"Les Misérables” de Victor HUGO ou les romans d'Emile Z0LA |
nous donnent un apergu, certes romancé et véhiculant une vision
essentiellement négative, des conditions de vie des enfants
placés et des trés jeunes apprentis. Nous pouvons considérer gue
ces écrits représentent des témolgnages concernant les
pratiques de placement des enfants telles quelles pouvaient
exister a I'épogue. Mais avant tout, ces romans expriment les
craintes gque i'on rencontrait au dix-neuvieme siécle sur la
qualité des soins prodigués aux enfants par les familles
nourriciéres, dans un contexte ou Jla mortalité infantile

demeurait trés importante.

La mise en nourrice des jeunes enfants est restée courante
jusqu'a 13 fin du dix-neuviéme siécle, jusqu'au moment ou les
progrés techniques ont permis dutiliser sans risque le lait
animal en remplacement du lait maternel, Mais, malgré les

progrés techniques, 1a tradition est demeurée vivace et le

V pont nous pouvons citer notamment ” le Réve” qui traite d'une
fillet te abandonnde et p/acée
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recours a l'allaitement "mercenaire” a continué a étre utilisé

notamment par 1a bourgeotsie.

En effet, dans les milieux socio-économiques élevés, la nourrice
continuait a étre employée mais elle venait de plus en plus
fréquemment s'installer au domictle des maitres. Dans
I'ensemble de 1a population 1a mise en nourrice des enfants était
une pratique que ¥'on pouvait rencontrer encore fréquemment a la
fin du dix-neuviéme siécie et méme au cours de l1a premiére

moitié du vingtiéme siécle.

Nous avons trouvé des témoignages illustratifs dans I'ouvrage
autobiographique d'Antoine SYLVERE I L’auteur, né en 1888, nous
raconte son enfance misérable et décrit 1es moeurs de ses
proches. Ainsi, voila comment 1auteur nous raconte les
circonstances de sa naissance : " Jés quelle meut mis au monae,
ma meére se lrouva pourviee dune source temporaire de profits
aont elle avalt grand besoin. Devenue 1aitiere sans perare ses
qualites de béte age somme, cetle paysanme de vingt ans
reoresentart une richesse que aes Iinformateurs beénévoles
signalérent sans d€lal Aprés quelques marchandages, des
bourgeols lyonnals sen atlribuvérent Jusufruit  moyennant
quelques ecus par mois, et /es seins maternels partirent vers /a
agranae ville raire 1a jole d'une prétenoue petite soeur aont je ne

puis me rappeler le nom:

Y antoine SV VERE . "Toinoy, le cri dun enrant awvergnal”. 8dit
Plon, Coll. Terres Humaines, 1980, Fvreux, 402 p, pl.



71

La mortalité des jeunes enfants placés chez des nourrices a la
campagne, du fait des carences de soins du point de vue physique
el psychologique, est restée longtemps trés significative. Mais
malgré les constats effectués a 1'épogue, cela n'a permis que
bien tardivement de reconsidérer les conditions de placement et,
pour certains, de remettre en cause le procédé du placement
précoce infantile lui-méme. Nous pouvons penser que le
placement nourricier des jeunes enfants répondait pour un
certain nombre de parents a des désirs inconscients ou
conscients d'infanticide. En France comme dans les différents
pays occidentaux, la mortalité des nourrissons est restée
longtemps trés importante et assez banalisée,

Afin d'itlustrer les conditions d'accueil des nourrissons chez les
nourrices rurales et T'habitude avec laquelle on affrontait 1a
mortaiité infantile, nous avons relevé le passage suivant dans
Fouvrage d'Antoine SYLVERE, lors de 1a naissance de sa jeune
S0eUr : " 7raire une gizaine de vaches deux 1ols par jour, porter /e
lait en ville, raire tout le ménage d'une rerme et allaiter un Débe
cela peut Stre considéré comme un  travall suffisant pour une
petite remme de quarante krlos. 1Mes parents ne furent pas de cet
avis et ma mére chercha un second nourrisson gui porterart
Jusqu aux extrémes limites l'exploitation de son corps.. Celui qui
Tt présenté - grand marmot aux yeux cemes adapparence
malingre — 8lart Issu aun charroh de /la vilie Jeus ainsi /a
charge oe ageux berceaux (Toinpu avait 6 ans).. Des plaies
blzarres rirent lewr apparition sur son maigre corps.. Enrin, oien
empaquets, Je bEbE rut renvayé dans son royer ou 17 mourdt geux
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Jours plus lard.. Quelques semaines aprés lenterrement, 72
petite Marthe, aderniere née de /'épicier en gros, vint prendre 53

place dans le second berceau..” |

Nous voyons, & travers cet extrait de la biographie d'Antoine
SYLVERE, comment 1a mortalité infantile et la pauvreté des
nourrices & la campagne se conjuguaient encore a la fin du dix-
neuviéme sieécie et au début du vingtiéme, pour laisser peu de
place a laffliction lors d'un décés denfant en nourrice, qui
représentait alors une épreuve, sinon banale du moins habitueile,

pour les parents comme pour la famille nourriciére.

Nous allons aborder maintenant une autre forme de placement
des enfants. En effet, pendant plusieurs siécles, en dehors du
placement nourricier des trés jeunes enfants, les enfants
devenus autonomes et les adolescents ont été traditionnellement
"placés” par leurs parents. Nous atlons voir comment tes enfants
et les adolescents se trouvaient ainsi séparés de leur milieu de

vie famitial pour étre "loués" a des familles d'accueil.

V Antoine SYI VERE - “Toinou, le cri dun enfant auvergnal’ op. cit.
D 56
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121.2 COUTUMES DE PLACEMENT DES ENFANTS

ET DES ADOLESCENTS  (ou LOUAGE D'ENFANTS)

Aprés la petite enfance, quil ait conhnu ou non la "mise en
nourrice”, T'enfant pouvait étre I'objet d'une (autre) séparation
familiale suivant une nouvelle formule de placement qui a été
relevée, avec quelques variantes dans ses modalités, dans tous
les pays d'turope et cela durant plusieurs siecles.

Ainsi, dés 1a période médiévale, le placement des enfants et des
adolescents, qui étaient employés a des taches domestiques ou
d'apprentissage professionnel, est devenu un fait habituel en
France comme dans presque toute P'Europe. Le "louage d'enfants”
était d'usage et concernait quelquefois des enfants agés
seulement de 6 ou 7 ans, utilisés & des travaux divers comme

main-d'oeuvre bon marché.

Selon les pays ou les régions, le placement des enfants au cours
des siécles s'est déroulé suivant des modalités variables et a
des ages divers, qu'il é‘agisse de placements dans des fermes a
1a campagne ou chez des artisans des villes, dés I'enfance ou a

I'adolescence 2, au cours de périodes annuelles ou saisonniéres.

Y A4 BURGUIERE "Histoire de la famille” in ‘Histoire de la
famiile’, Tome 1. Mondes loiniains, mondes anciens, op cil.

2 Aotion en rait récente, adolescence et enfance se confondent
aans les écrits de l'épogue médidvale ou les deux térmes
dbsignaient Jenfant 3 divers gges.
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Mais il semble que ce procédé de séparation des enfants touchait
la majorité des familles et concernait notamment les classes
sociales moyennes et modestes. Ces conduites de placement des
jeunes ont été constatées dans toute 1'Europe et notamment en
Angleterre et en France ). En Angleterre, c'est sous le nom de

“life cycle servants” que les pilacements des jeunes étaient
connus et organiseés .

1212. 1 18&éme SIECLE :

N D'EN TouT
LES CLASSES SOCIALES

Au dix-huitiéme siécle, d'aprés A. BURGUIERE, a tous les échelons
de la société, les familles s'échangeaient leurs enfants qui
pouvaient ainsi ‘goorendre un savoir-raire et le savoir-vivre' Le
placement des enfants représentait en quelque sorte 1'école de
I'indépendance par rapport a l1a familie en préparant les jeunes a
1a vie sociale. Nous pouvons nous demander comment se déroutait
la période d'adolescence pour les jeunes de 1'époque. Alors méme
gque 1a notion d'adolescence n'était pas reconnue comme
spécifigue, NOUS pouvons supposer que, ce que I'on a appelé plus

tard la crise d'adolescence, était inconnue, annulée par les

Y A BURGUIFRE : Placement des jeunes. agents Secrets di meénage

occlaental, p 45, in ‘Histolre ge 1z ramille’, 7ome 2. je choc des
modemnités, op. ¢/t




75

conditions du placement qui imposait une entrée dans la vie

socCiale précoce,

Les enfants se trouvalent placés parfois chez des parents
éloignés, souvent chez des voisins ou des familles amies de ia 3
région. La famille qui plagait son enfant pouvait recevoir a son
tour Tenfant d'une autre famille. On considére que cette
circuiation des enfants revétait une valeur sociale et culturelle,
faisant naitre dautres circuits d'échanges. Ainsi des prestations
réciprogues de toute nature étaient véhiculées entre les familles
et les régions par Vintermédiaire des placements d'enfants. |1
semblie que les placements aient ainsi notamment facilité les
échanges de conjoints en favorisant F'exogamie et renforgant les

liens sociaux!.

S'it est difficiie de déterminer si les enfants et les adolescents,
placés dans 1e contexte de 1'époque, trouvaient individuellement
des bénéfices, 1a société, elle, semblait trouver un mode de

régulation grace aux échanges d'enfants placés.

Nous pouvons 'stgnaier égaiement une particularité des
placements denfants. Dans le ¢as de certains enfants issus de
familles nombreuses et modestes : ceux-ci étaient accueillis et

élevés par des couples stériles plus aisés a qui ils étaient

Y 4 BURGUIERE, Placement ges jeunes, agents secrets du meénage
LQ0cidental p 45, in Hisloire ge ja famille, Tome 2 Le choc dés
mooernités, oo cit.
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"prétés”. Ces enfants n'étaient cependant pas adoptés par les
familles accueillantes. Cette pratique d'échange a eu cours chez
certaines familles jusqu'a une période récente, mais en

conservant un statut non officiel.

1212. 2 19éme et 20éme SIECLES -

PLACEMENTS DES ENFANTS DES CLASSES
SOCIALES DEFAVORISEES

Ces coutumes de placement des enfants a des fins économiques
et éducatives avaient encore cours en France jusqu'au début du
vingtieéme siécle . Dans les régions rurales, et notamment dans e
département de ia Loire, mais également dans la plupart des
autres régions a forte tradition rurale, il étatt encore d'usage,
jusqu'au milieu du vingtiéme siécle, de placer des enfants trés
jeunes, 3 'année (quelquefois dés 1'age de 7 ans en dépit des lois
sur le travail et )a scolarité obligatoire), ou seulement, pendant
I'été, afin de les employer dans des fermes contre rémunération

ou en échange du gite et du couvert.

Ces pratigues, héritées du dix-neuvieme siécle, et petit a petit
dépouiliées de leur connotation d'apprentissage pour répondre
plus prosaiquement aux soucis financiers des familles démunies,
se rencontraient alors essentiellement dans les milieux trés
défavorisés économiquement et culturellement. Elles se
rapportaient en premier lieu aux garcons souvent employés dans

des fermes. En ce qui concerne les filles, notamment pour les
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jeunes filles issues de families rurales a faibles revenus, on
constate gue le "placement” comme domestiques dans les villes,
pour garder des enfants ou s'occuper de personnes agees,
constitue encore actuellement une formule possible pour entrer
dans 1a vie active dés T'adolescence. Cette coutume demeure

actuellement encore vivante méme si elle tend a se raréfter.

Nous serions tentée de considerer de méme, les conditions de vie
et d'accuetl, daspect trés “"familial®, offertes a 'heure actuelle
aux jeunes apprentis rormeés par le mouvement des "Compagnons”
comme pouvant représenter une sorte de survivance des formes

anciennes de placement des jeunes.

Nous nous proposons maintenant d'effectuer une analyse de 1a
représentation sociale des pratiques traditionneiles de
placement des enfants telles qu'elies se déroulaient dans les

s0ciétés, au cours des stécles passés.

121.3  ANALYSE DE LA REPRESENTATION
SOCIALE DES PRATIQUES TRADITIONNELLES
DE PLACEMENT DES ENFANTS

Nous pouvons considérer que jusguau dix-huitiéme siécle, en
dehors de Vaspect purement économique et financier, les
pratiques de placement d'enfants représentaient une valeur
soclale plus générale pour la société. Les placements ou
échanges d'enfants pouvatent étre considérés comme des Sources
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d'enrichissement culturel de 1a famille mais également répondre
a des motivations plus inconscientes de recherche de régulation

des tensions familiales, comme nous allons le voir.

1213. 1 PLACEMENT TRADITIONNEL :
UNE NECESSITE EDUCATIVE

A 1'époque meédiévale, dans un contexte ou 'éducation des enfants
et des adolescents se devait d'étre disciplinaire et coercitive
pour étre reconnue comme efficace, le placement pouvait étre
considéré comme une conduite devitement de la part des
parents, consistant a transférer & dautres adultes 1la
responsabilité directe des violences éducatives réputées
indispensables a la formation de Tindividu. En effet, le
placement, considéré sous un angle éducatif et socialisant
pouvait se trouver gquidé par le souct de déléguer, du pére a des
étrangers moins touchés par Vaffection, le soin d'élever

rudement les enfants.

Dés Je seiziéme siécle, MONTAIGNE s'inquidte du laisser aller des
parents en matiére éducative, et proclame que " ce nest pas
raison ae nourrir un enfant au giron de ses parents. Cette amour
natureile jes attenarit trop et reidche voire Jes plus sages. /7 ne
sont pas capables ni de chatier ses fautes ni de le voir nourrs

grossiérement, comme i/ 1aut, et hasardeusement” 1. Le célebre

\ MONTAIGNE, "De ) institution ges enfants” In ‘£ssais” op. Cit p
228
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penseur ne tarit pas de reproches et de recommandations
adressés aux parents suspectés de se montrer trop laxistes

envers leurs enfants dans leur tache éducative.

1213, 2 PLACEMENT INITIATIQUE

Mais en dehors de la "nécessaire” dureté de 1'éducation donnée
par un tiers, 1a séparation avec le milieu familial & travers le
placement pouvait se révéler, pour lenfant, porteuse dune
expérience a valeur initiatique. C'est le cas hotamment pour 1es
jeunes itssus d'un milfeu aisé pour qui le statut momentané de
domestique correspondait a un déclassement social provisoire.
Nous pouvons considérer que le piacement préparait 1e passage a
I'état adulte et favorisait T'insertion sociale & travers un

apprentissage aussi bien technigue que social.

Du point de vue psycho—arfeétif, les adolescents étaient censés
trouver, dans larrachement au milieu familial, F'épreuve qui
devait les armer face a la vie. La séparation effective de I'enfant
et de sa famille en 'favorisant I'autonomie de 1'enfant devait

contribuer ainsi a 1a structuration de sa personnalité.

NOUS pouvons analyser la conduite de placement des jeunes

comme correspondant a “wne plongée initiatique et prolongée
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oans le monde extérieur™ 1 , considérée comme nécessaire 3 1a
maturation de 1individu. Mais, en méme temps, le placement
obéissait au souci de soustraire au face-a-face familial les
crises de 1'adolescence. Les relations parents-enfants et surtout
pére-fils, redoutées et ritualisées par toutes les sociétés se
trouvaient ainst résolues par la transplantation de I'enfant en

permettant de mettre a 1'écart les tensions oedipiennes.

1213.3 PLACEMENT : PROTECTION DE LA FAMILLE

De maniére plus inconsciente, le placement des enfants
permettait ainsi de protéger la famille des tentations
incestueuses a 'approche de I'adolescence, dans un contexte ol
la promiscuité entre générations était grande, favorisée par
I'exiguité de Thabitat et la cohabitation de plusieurs

générations.

Nous pourrions analyser les conduites de placement des enfants
et des adolescents, telles qu'elles etaient effectuées de maniere
traditionnelle par les :famﬂles dans les soctétés européennes,
comme représentant, pour 1a famille, a la fois :

- un investissement économique,

1 4 BURGUIERE ‘Placement des_jeunes. agents secrets qu
meénage occidenial’, pp 42-47, In  Histoire de /3 famille”,

o0, Cit, Tome 2. Le choc des mogernites.
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- une garantie de la structure familtale et 1a protection
gde ses valeurs morales,

- un apprentissage éducatif et social, par 1a transmission
de regles de vie et de savoirs,

- une épreuve initiatigue pour Yenfant, favorisant le
processus d'individuation, 1'accession a Vautonomie et
permettant le passage a I'état adulte, avec éventuellement

1a rencontre du futur conjoint et donc I'acces a la génitalite.

Par le rappel des coutumes de placement des enfants et des
adolescents dans la société européenne, nous avons voulu
souligner comment 1a rupture familiale, du fait du placement des
Jeunes, s'inscrivait dans une conduite porteuse de sens pour Ja
société et, par la-méme, pouvant étre expliguée et positivement
vécue aussi bien par I'enfant que par sa famille. Il wen est pas de
méme des considérations contemporaines sur le placement des
enfants, dont la complexité ne semble avoir d'égale gue la

poiémique qu'elles suscitent.

Le placement des enfants, reconnu jadis comme une rupture
familiale presqde ordina1re, souvent nécessaire et soclalement
utite et reconnue, a acquis, a partir du dix-neuvieme siecle, une
connotation différente. Le placement s'est vu considéré de plus
en plus de maniere négative, comme une mesure a caractére
exceptionnel le plus souvent réservée aux classes sociales
défavorisées, sanctionnant une déviance et se référant le plus
souvent a une situation d'inadaptation sociale. Nous pourrions
dire que le placement des jeunes au cours des siécles a perdu le

peu a peu le sens positif qu'il avait traditionnellement.
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Ainsi, le placement d'enfants jadis effectué par les familles
comme une pratique traditionnelle ayant un rdle social reconnu
et accompagnant I'intégration de V'individu dans 1a société, vers
une pratique institutionnelle et marginale s'est accompagné
d'une évolution de sa signification. |1 est devenu petit a petit de
plus en plus dénué de sens positif pour représenter
essentiellement un pis aller en face de situations familiales

défaillantes.

Nous allons voir comment au sein des oeuvres caritatives puis
des services sociaux qui se sont occupes des enfants en danger,
les pratiques éducatives et la prise en compte des enfants a
travers les formules de prise en charge ont évolue au cours des

siécles, en France.



LES ORGANISMES

CARITATIFS

\. y,

(2

\

LA PRATIQUE

DU "TOUR"

T~

3 ~
LES JUGES
POUR
ENFANTS
\_ Y,
4 7 N

DE L'ASSISTANCE

EOCIALE A LASI:;

/

ooooooooooooo
i
e

it

.......................
e e S
.............................

............................
.......................................................

EYOLUTION DES SERVYICES

______ SOCIAUKENFRANCE
3 N (6 N
LA MORTALITE EXTENSION DE LA
DES ENFANTS PRISE EN CHARGE
ABANDONNES AUX ENFANTS
\ y \NON ABANDONNESJ
4 4 N (5 N
QUI ETAIT MODALITES DE
ABANDONNE PRISE
ET POURQUOI ? EN CHARGE DES
\ y _ ENFANTS




84

IQUES INSTITUT ELLES

Les pratiques de prise en charge des enfants par les services
sociaux ont suivi en paralléle I'évolution généraie de la societé
occidentale mais, sembie-t-ii, avec un certatn décalage dans la
prise en compte des changements dans les habitudes sociales.
Nous pouvons constater qu'tl persiste un retard dans 1'évolution
des pratiques des services SoCiaux par rapport aux moeurs
sociales en vigueur dans les couches de 1a population fes plus

favorisées.

La figure n° S présente les différentes étapes de V'évolution des

services sociaux en France, telles que nous allons les aborder.

31.1 1 -GA ISMES CARITATIFS

En France, T'Alde Sociale a 1'Enfance d'aujourd’hui reléve des
organismes sociaux publics depuis un bon nombre d'années. Mais,
a l'image de 1a majorité des pays européens dont certains font

encore abondamment appel aux soins des organismes privés le



Lithographie dc Marlet, 1831,

vés. .

Les Enfanes Trou
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plus souvent confessionnels 1, 1'Aide Sociale & VEnfance
frangaise a pour ancétres ies organismes caritatifs ou "Oeuvres
charitables” qui venaient traditionnellement en aide aux enfants
abandonnés. Un certain nombre de placements denfants
"spécialisés” dependent encore actuellement en France,
d'organismes privés, mais ces placements restent sous tutelle
des services sociaux d'Etat et doivent rendre des comptes aux
services de I'Aide Sociale a I'Enfance.

Au dix-septiéme siécle, autour de Saint Vincent de Paul, des
organismes reposant sur le bénévolat et 1a charité des nantis,
viennent en aide aux "enfants trouvés™. C'est en 1670 que Louis
XV fonda avec Saint Vincent de Paul I'Hospice des Enfants
trouvés, pour prendre en charge les enfants sans parents. Les
premiéres structures d'assistance avaient pour but de lutter
contre les abandons denfants, "exposés” dans la rue. Elles
déependaient d'oeuvres privées animées par des considérations

philanthropigues et religieuses.

. , :

En 1758, a Rouen était inaugurée 1a pratique du “tour” destinée a
prévenir 1a mortalité des enfants ; les abandons s'effectuatent
jusque la dans 1a rue, souvent aux porches des églises. Le "tour”

était un appareil cylindrique, pouvant pivoter. Il permettait de

V Raoport ou collogue organisé par TANRS.E sur “Ia protection
ae /enrance en Europe’, Annecy, du 3-6 juin 1987,



TR T—— e gy 27 T T

A WUSRILL 1

Le tour de 'hospice des Enfants Trouvés rue d’Enfer,
Lithographie de Grandpré, 1862,
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recevoir anonymement un enfant et de le recueillir a Vintérieur
de I'hospice en faisant tourner le dispositif. Amédée THEVENET ¥
nous rappelle que si Torigine du "tour” semble italienne, ce
procédé va se propager en France ou un décret de 1811 lui
donnait une reconnaissance officielle. Au cours gu dix-neuviéme

stécte la pratique du “tour” se sera ainsi généralisée dans toute
la France.

Voici comment une scéne d'abandon datant de la fin du dix-
neuviéme siecle est décrite par Antoine SYLVERE . 72 svewr
touriére avait éLe tirée de sa somnolence par ie tintement oe ia
clochette. Flle avait donné les lrois tours réglementaires puis,
ares un temps dattente, lrois tours en sens inverse. Elle avart
trowé dans 13 boite cylinarigue en bois scuipté un petit corps

qui pleurait, bleul par le Irold malgré ae crasseuses gueniiies. 2

Le “tour” correspondait a un procédé destiné & faciliter le
recueil des enfants abandonnés, en permettant aux parents de
garder T'anonymat. 11 permit en tout cas de préserver les enfants
qQui, jusque 12 "exposés” dans 1a rue, mourraient en tres grand

nombreJ. Mais le “tour® a été accusé de favoriser les abandons en

V THEVENET Amédée - [ Aide Sociale en France, PUF., Paris, 1986,
geme edition, Que sais-je 7n° 1572 p 31,

2 Antoine S¥LVERE, "le cri d'un enfant auvergnat”, ap cit

3 Brigitte TRILLAT, Abancon et adoption, liens damour, liens. oo
sang. Revve AUTREMENT, ouvrage collectir dirigé par Brigitte
TRILLAT, Paris, n96, Février 1988



L'enfant dans fe Tour de I'hépital Soini-Vincent de Poul, et la réceprion

de U'enfant par les Sceurs. Gravure de Henrt Pottin (1820-1864).
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en ayant pour effet de les banalisert, en omettant Ja possibilité
de proposer toutes autres formes daldes susceptibles de
décourager les abandons. Amédée THEVENET 2 en décrivant " ce
systéme qui permet aabanaonner un enfant sans que lon puisse
distinguer le visage de la mére pécheresse” dénonce cette
"faiblesse du systéme” que le poéte LAMARTINE 3 décrivait en
ces termes ; " wne ingénieuse invention de /a charité chrétienne,
ayant des mains pour recevolr mais pas dyeux pour voir ni ae
bouche powr parier” Plus tard, 'assistance publique sera créée
afin de lutter contre cette forme d'abandon d'enfants dans les

hospices.

131.3 LATORTALITE DES ENFANTS ABANDONNES

Sien 1670, 312 enfants sont recueillis, cent ans plus tard on en
dénombrera 7616 qui viennent de la France entiére et sont
convoyés a Parts, La mortalité infantile dans ces établissements
était extrémement élevée. Des études faites sur la population

des enfants entrés a ]'hc‘)pital des Enfants trouvés a Paris, en

V 7/SSERON Yolande - Du deutl 3 Ja réparation. “Amna O" restituée
g Bertha Pappenheim, . naissance dune vocation sociale, p 14
Des remmes, La Psychanalyste, 1966, Paris, 140 p.

2 THEVENET Amédee - L Alde Sociale en France, PUF, Paris, 1986,
Jéme édition, Que sais-je 7n° 1512 p 37/-32

3 016 par THEVENET Amédde - [ Arde Sociale en France, op. Cit, p
Jl-32
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1778 et 1781 montre que 85 a 92 % des enfants mourraient
avant 1'age de 8 ans. !

Le souci principal des autorités de 1'époque, en recueillant les
enfants abandonnés, semblait étre avant tout de surveiller la
population marginale, et de 1a canaliser en lui prodiguant une
instruction religieuse et sociale. Le souci démographigue était
également un moteur de Vintérét porté aux enfants abandonnés

qui pouvaient fournir des hommes notamment pour 1'armée.

En premier }leu se sont les enfants abandonnés, dont on ne
connaissait pas les parents qui seront pris en charge par les
institutions. Par extension, Ihospice qui recueillait les
nouveaux-nés abandonnés sera communément appelé T'hospice
des "Enfants trouvés”.

Nous pouvons considérer , comme Vexplique Danielle LAPLAIGE,
que dans les  siecles  passés, Yavandon — phénoméne
principalement urdain, comme l'infantictde son pendant rural, se

dérinissent comme des avortements diflérés” 2

\ Roger-tenri GUERRAND , L Enfant dans la famille du toven-Age
4105 Jours, pp 9-25, In [Enfant et ses aroits. op cit.

2 panielle LAPLAIGE & Fnfants gu mal
Abandon et adoption; Revue AUTREMENT, op ¢it, p 80
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131. 4 QUIETAIT ABANDONNE ET POURQUO] 7

Petit Poucet! ou Blanche Neige, en passant par Cendrillon, les
contes populaires semblent se faire 1'écho des fantasmes et des
réalités qut dans I'imaginaire et I'histoire des peuples retracent
les raisons qui aménent les parents a laisser leurs enfanis. Aux
seizieme et dix-septiéme siecles, les nouveau-nés étaient le
plus souvent des enfants 111égitimes abandonnés par des "filles-
meres”, mais des enfants 1égitimes agés de quelques années
étaient également abandonnés par leurs parents pressés par la

misere.

A partir des années 1760, le nombre des enfants abandonnés
croit brusquement, en parallele avec Yaccroissement du nombre
des enfants baptisés dans les paroisses comme illégitimes.
"Dans beaucoup oe viiles, g proportion passe de 2 £ de
Jensemble aes baptémes au debut oy XViliéme siécle 3 25 & dans
la décennie 1780-1789 " 2. En fait, selon Francois LEBRUN,
parmi ces enfants abandonnés a la naissance et baptisés comme
"illégitimes”, beaucoup dentre eux sont légitimes mais
abandonnés pour des raisons liées a la pauvreté de 1a familie. {1
a pu étre également relevé une augmentation trés importante des

abandons d'enfants dans toute V'Europe, au cours de 1a seconde

] Rappelons que ce conte 8crit par Charles PERRAULT en 1697
svogue /a ramine Qui pousse les parents a abandonner leurs
enfants.

2 Frangols LEBRUN, " fa _premiére enfance’, p 144-/148 In
Histolre de 7a ramille, op cit sous /la direction de BURGUIERE
Anareé et g/,
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moitié du dix-neuvieme siecle ¥ 3 Vépogue de V'avénement de
Fingustrie. Les abandons s'effectuaient essentiellement dans ies
villes. Dans les grandes villes comme Paris, Lyon, Grenoble les
abandons étaient les pius nombreux. Dés le dix-huitiéme siécle,
on constate une migration des filles enceintes venues accoucher

et abandonner le "fruit du péché”, anonymement. 2

Depuis toujours, 1a population des enfants recueillis par les
services sociaux s'est composée d'enfants abandonnés par leurs
parents ; soit parce quils ne pouvaient pas subvenir a leurs
besoins, soit qu'ils désiraient ainsi oublier un enfant issu de
relations illegitimes. Roger-Henri GUERRAND cite une étude
effectuée sur les parents d'enfants abandonnés en 1778 qui
reigve sur un effectif de 1531 parents : 4 nobles, 12 officiers
roturiers, I négociant, 29 professions libérales. Mais aussi,
24,5% de parents dartisans ainsi que de nombreux couples
i}légitimes.3 i1 semble bien que les enfants issus des couches
soctales moyennes et supérieures étaient abandonnés au méme
titre que ceux qui venaient du petilt peuple déshérité. Mais ces

derniers demeuraient les plus nombreux.

Quelles que soient les époques et 1'évolution des moeurs et du

contexte social dans les sociétés occidentales, nous pouvons

V Martine SEGALEN, Histoire de la Famille, p 394 Tome 1, op cit
sous 1z airection de BURGUIERE Andre.

2 Anaré BURGUIERE: " Permanence et résurgence ge 1 118gitimité.,
p 126-129 InHistoire de /3 ramilie op cit.

3 Roger-Henri GUERRAND, [ Enfant gans 12 famille ou Moyen-Age
g Nos jours, pp 9-25, in 1Enfant et ses arorts, op cit.
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constater que les motifs principaux qui se sont de tout temps
trouvés a l'origine des conduites d'abandons denfants sont la
pauvreté et 1a morale, la miseére et la déchéance sociale. Cela
est encore vral de nos jours. Méme st 3 1'époque actuelle, les
enfants "abandonnés” ne sont pas les plus nombreux parmi les
enfants placés, il semble bien gue ce constat garde une
importance prépondérante dans les motifs de placement des

enfants.

131.5 HMODALITES DE P S ENFANT

Au dix-huitiéme siecie, devant 1importante mortatité des
enfants recueillis, et conformément aux coutumes de ce siécle,
on confiera les bébés de parents inconnus & des nourrices
chargées de les élever jusqua 1'age de 6 ans. La garantie des
nourrices était donnée par les curés des paroisses qui leur
délivraient une “bulle” sur laquelle ils portaient les
caractéristiques des enfants confiés . Contrairement aux
enfants également confités aux bons et mauvais soins des
nourrices par leurs parents qui, eux, rejoignent leurs famtiles,
les enfants abandonnés seront, apres la période de mise en
nourrice, a nouveau remis a I'institution qui devra leur prodiguer

des rudiments dinstruction et de formation professionnelle. |ls

V SoULE Michel, NOEL J et BOUCHARD F. - Le placement familial,
raris, coll les milieux éoucatifs de lenfant, édit £SF.,1ére
eait. 1964 1979 125p.
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seront ainsi pris en charge par Vinstitution jusqu'a 1'age de 10

ou 12 ans 1, age auquel ils seront & nouveau placés.

Nous pouvons considérer gue c'est pour se conformer aux
pratigues éducatives habituelles de I'époque que t'on va, lorsque
les enfants atteignent une dizaine d'années les "placer” chez des
familles d'artisans comme "apprentis”, ou bien, et c'est le plus
fréguent, chez des fermiers qui les employaient comme main-
doeuvre. Les jeunes sans famille élaient ainsi, aprés 1age
scolaire, pilongés trés vite dans le bain de la vie active.
L'uttlisation des enfants comme main-d'oeuvre était alors
considérée comme une attitude normale qui correspondait aux
moeurs en vigueur dans 1a société en général. Nous avons vu que
ces pratigues sont restées en vigueur jusquau milieu du
vingtiéme siécle pour toute la population européenne et en
particulier en France.

Mais il fautl préciser que si les pratiques de placement-travail
des enfants deviennent de plus en plus rares dans les moeurs
sociales des familles, en raison de I'évolution du contexte
social, elles sont demeurées vivaces beaucoup pius longtemps,
persistant jusqu'a la période contemporaine, en ce qui concerne
les enfants abandonnés. Suivant l1a théorie qui considére que " /g
ville corrompt, et que /a terre purifie.. les plus jeunes, orphelins
el enfants abandonnés partent loujours en nourrice 4 13

campagne alors gque celte pratique tombe en desuetiude chez les

b cet dge correspondalt @ 1 époque & /a rin de /3 scolarité et 3
lenirée agans /a vie active



93

famiiles bourgeoises. /1s reqomment ains/ dés bras g /agricuiture
au moment ou le pays est en prole @ un exode rwrdl Sans
précédent. Pour /es plus grands, 1enrdlement dans /armee ou /a
marine sera ja solution extréme utijisée principalement dans /es
dBpartements cétiers, et cela adepuis le Xviléme siécle [ ldde
conaquctrice reste la méme gue pour 1es criminels et Jes oétenus
politiques envoyés au bagne , 11 faut purger /g ville o¢ ses
élements Inconlrdiés arfin de rendre /a tranguiilité aux citoyens
Nonnétes” et dviter surtout la contamination 1. Dans le méme
ordre d'idées il y aura des envois d'enfants “assistés” dans les
colonies el 1a France enverra notamment guelques jeunes peupler

I'Algérie.

Dans le cadre du placement a 13 campagne, les enfants étaient
nourris et logés par les familles qui les employaient. La familie
nourriciére était trés peu rémunérée et I'enfant devait travailler
pour gagner en contre-partie son droit a I'hébergement et a 1a
nourriture 2 . Mais on sait que I'hébergement se déroulait bien
souvent dans des conditions physiques et psychologiques aux
limites de la frusticité et que les mauvais traitements semblent
étre restés longtemps le lot commun de beaucoup parmi les

enfants recueillis. Autant que 1'on puisse en juger par les écrits

U Danielle L APLAIGE : Enfants dy malheur. enfants au peché. in
Abandon et adoption, Kevue AUTREMENT, op, cit, p 82

2 fn rait, Je ramilles nourriciéres étaient rétripuées Jusqud ce
que l'enfant ait atteint 16 ans. Ce dernier sera tenu ae travailler
ensuite gratuitement jusqua 1dge de 25 ans pour 1a famille
daccuverl Mais lidée dune conitre-pariie demandée @ /enfant
restera préponderante Jusqud /a seconde moitié ou vingtiéme
srécle
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de 1'époque et les constats de mortalité juvénile, ia mortaiité en
bas age est demeurée longtemps trés importante chez les jeunes

enfants abandonnés.

Il est vral que Vaspect psycho-affectif n'était pas pris en
compte et qu'il est probable que de graves carences affectives
venaient s'ajouter 3 1a frusticité des soins et a 1a dureté des
traitements éducatifs, pour expliquer et alimenter V'importante

mortalité infantile des enfants abandonnés.

I} faut préciser que jusquau dix-neuvieme siécle, 1a majorité
des enfants abandonnés était prise en charge par les institutions
{Hopitaux ou Hospices) qui recevaient aussi bien ies vieillards,
les indigents ou les matades mentaux. Au cours du dix-neuviéme
siecle on mettra en place des institutions spécifiques suivant
les différenles categories de personnes prises en charge. Les
enfants de moins de 12 ans seront ainsi séparés et accueillis
dans des institutions spéciales ou ils recevront une instruction

générale et religieuse.

15 H X
NON ABANDONNES

AU cours de la seconde moitié du dix-neuviéme siécle on va
prendre en compte différentes catégories d'enfants. A V'origine
Iaide concernait uniquement les enfants physiquement
abandonnés de parents inconnus ou bien les orphelins sans

ressources. A partir du dix-neuviéme siécle seront également
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pris en charge, les enfants abandonnés dont on connait les
parents, ainsi que les enfants dits “en deépot” 1. La notion
d'enfant "moralement abandonné” apparaitra seulement a 1a fin
du dix-neuviéeme siécle et donnera lieu a une nouvelle catégorie

d'enfants secourus.

Parallelement a cela, a ia fin du dix-neuviéme, une ébauche de
‘prévention” en matiére sociale se met en place avec la
possibilité d'attribuer des aides financieres aux "filles-meres”,
dans Te but de prévenir les abandons. Mais il faudra attendre 1a
Lol de 1943 pour gque les secours soient étendus également aux

“meénages nécessiteux”.

131. 7 DE L'ASSISTANCE SOCIALE A L'AS.E.

L'Assistance Sociale sera créée en 1881, avec un personnel
chargé de la surveillance des enfants en nourrice. En 1889, un
gécret de Loi prévott la possibilité de déchoir les parents
"tndignes” de leurs drotts paternels. Les enfants seront, dans ce

cas, confiés a V'Assistance Pubtique et placés.

Au cours du vingtiéme siécle différents noms vont qualifier les
services sociaux, devenus publics en grande partie, qui
g'occupent des enfants abandonnés ou qui ne peuvent pas étre

pris en charge par leurs familles. On parlera d'abord du Service

V fnrants recueillis temporairement durant 1hospitalisation ou
lemprisonnement des parents par exemple
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des Enfants Assistes (en 1904), puts avec la Lol de 1943,
d'Assistance a l'Enfance Et depuis 1953, d'Aide Soctale a
I'Enfance (AS.E.) dépendant de 1a D.D.AS.S. (Direction Départe-
mentale d'Action Sanitaire et Sociate)!. Les modalités actuelles
de prise en charge physique des enfants se répartissent en deux
solutions:

- placements en établissements ou "Foyers”

- placements en families nourriciéres,

Nous développerons plus toin ces formules de prise en charge des

enfants et pius particuliérement les "placements familiaux”.

i31 ou FAN

Nous devons préciser que c'est seulement en 1945 que les juges
pour enfants vont entrer en jeu parmi les acteurs de l'action
sgciale en faveur de Tenfance en difficuité. Les juges pour
enfants intervenaient alors essentiellement auprés des mineurs
délinquants, puis leurs attributions se multipliérent auprés des
enfants en général. 2 1} faut souligner quactuellement ce sont

les mémes "juges des enfants"J qui interviennent et traitent des

VLes services de 1 Aide Sociale 3 I Entance dépendent maintenant
ges services décentralisés sur les departement qui ont pris
airrérents noms. Ainsi, lex-0DDASS .de /a Lolre sappelle
maintenant 1a Direction ae /a Protection Sociale (DL 5. )

2 Bulletin dinformation de 1'AMPASE n°S5, [Aige_Sociale &
[Enfanceg p 9 1985

3 [ intituié officiel est effectivement "Jge ges enfants’.
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dossiers des mineurs délinquants et de ceux des enfants pris en
charge par les services sociaux. Nous pouvons déplorer cette
assimilation et s'étonner de l'aspect négatif de la symbolique
sous-jacente. N'est-on pas tenté de trouver dans cela une
réminiscence facheuse de Yamalgame fait historiquement entre
les enfants dépendant des services sociaux et lenfance
délinguante ? Une interprétation hative peut étre effectuée en
défaveur des enfants pris en charge par I'ASE., stigmatisant le
statut et le devenir des enfants assistés. La considération
sociale entachée de réprobation sous-jacente ne vient-elle pas
faire écho a la crainte d'une hérédité de comportements a priori

négatifs prétés a ces enfants ?

Nous allons maintenant passer briévement en revue dautres
formes de placement des enfants qui, si elles ne font pas 1'objet
de lintervention des services de I'Aide Sociale & 1'Enfance,

restent des pratiques courantes dans 1a France moderne,

La figure n° 6 présente le plan que nous avons suivi pour
retracer, de maniére non exhaustive, dautres pratigues de
placement des enfants qui sont actuellement couranies en
France, hors de V'intervention des services de I'Aide Sociale a

FEnfance.
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AUTRES PRATIQUES :
DE PLACEMENTS :

ACTUELLES
EN FRANCE
(HORS A S. E )

\,

1
INTERNAT SCOLAIRE

ET PARASCOLAIRE

J

3

LES PLACEMENTS
SANITAIRES

L ET THERAPEUTIQUES

J

h 4

2

LES PLACEMENTS
EN NOURRICE
ET CHEZ LES

GRANDS-PARENTS

.

Figure n® 6
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TRES P UES DE PLACEMENTS
ACTUELLES EN FRA HORS ASE.

Nous voudrions rappeler rapidement Yexistence, en dehors de
I'intervention des services sociaux officiels, de formules de
"placement” des enfants effectuées directement par les
familles, ou a partir de I'intervention d'autres organismes que
I'Aide Sociale a I'Enfance. Nous considérons que ces différentes
mise a distance des enfants par rapport 2 leurs familles
naturelles constituent en réalité autant de formules de
ptacement des enfants ponctuelles ou & long terme, au cours
desquelles le caractére avoué de délégation faite par les parents
a d'autres organismes peut aller plus ou moins loin et peut
s'averer plus ou moins voilé. Ces placements peuvent dans
certains cas obéir aux mémes objectifs que ceux qui sont

pratiqués par 1'Aide Sociale a I'Enfance.

132. 1 INTERNAT SCOLAIRE ET PARASCOLAIRE

Si Tinternat scolaire perd petit a petit de son importance
numérigue . beaucoup d'étabiissements scolaires ont fermé leur
internat, ou bien celui-ct se trouve reduit a un trés petit
effectir d'éléves _ il n'enreste pas moins que cette solution est
encore utilisée par les parents qui déléguent, au moins pendant
les périodes scolaires, leurs progénitures a des éducateurs

extérieurs a la famille.
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Les classes de neige, les séjours linguistiques qui prennent leur
£5s0r, depuls quelgues années, ne viennent-1is pas également a
propos pour soulager les parents de 1a charge de leurs enfants 7
De méme, bien entendu ne devons-nous pas oublier les colonies
de vacances gui pour certains parents représentent avant tout 1a

décharge de leurs enfants plus que le bien étre de ces derniers.

132. 2 LES PLACEMENTS EN NOURRICE ET CHEZ
LES GRANDS-PARENTS

Il existe également des formules de placement des enfants, pius
ouvertement présentées comme telles, C'est le cas, par exemple,
des nourrices gui se voient confier par les parents des enfants a

leur domicile quelquefois pour toute la semaine.

Mais le traditionnel recours aux grands-parents est loin d'étre
devenu une pratigue obsoléte. Cest ainsi, que bien des grands-
parents élévent encore quelquefois leurs petits enfants & 1a
place des parents pendant des périodes plus ou moins longues,

qui peuvent durer jusqu'a 1a majorité des enfants confiés.

132. 3 LES PLACEMENTS SANITAIRES
ET THERAPEUTIQUES

Certains enfants sont admis dans des foyers de type sanitaire,
c'est a dire dépendant d'organismes qui délivrent des soins

spécifiques ayant trait a leurs probiémes de sanié. Le placement
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d'un certain nombre d'enfants pour ces raisons officieiles cache
mal Jaréalité d'un contexte familial fortement carencé. La prise
en charge pour des raisons de santé cache souvent des problémes
sociaux. Ces placements peuvent ainsi court-circuiter les
services sociaux de 'ASE. qui auraient €té amenés a intervenir

en 'absence de placement sanitaire,

Nous pouvons également citer dans les formules de placement
des enfants effectuées directement par les parents, les prises
en charge thérapeutiques diverses (dont les placements
psychiatrigues par exemple) qui restent, notamment pour les
familles aisées au plan économique des formules de placement
largement utilisées. Ce type de prise en charge des enfants peut
s'effectuer dans le cadre d'établissements, mais également

aupres de familes d'accueil appelées "thérapeutiques”.

Aprés cette parenthése ouverte sur les aspects divers des
ptacements d'enfants hors des services de T'ASE., nous ailons
revenir @ une forme de placement des enfants qui mérite une
place particuliére de par son caractére définitif, nous vouions
parler de 1'adoption des enfants. Nous nous proposons de rappeler
briévement l'histoire de Vadoption et son évolution dans les
différentes sociétés puis plus particuliérement dans la société
frangaise.
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RAPPE] DE L'HISTOIRE DES ADOPTIONS :

- L'adoption dans 1'antiquité

- L'adoption dans les civilisations
musulmanes

- L'adoption aux Etats Unis

- I'adoption en France

PROPOS SUR L'ADOPTION ACTUELLE ;

- Adoption et roman familial

- Conceptions actuelles sur 1'adoption
des enfants

Figure n° /
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13.3 ADOPTIONS D'ENFANTS

Le service d'Aide Sociale a VEnfance geére actuellement
I'adoption des enfants en France. Ce service a pour tache de
sélectionner et de délivrer un "agrément” aux couples desirant
adopter des enfants et de traiter de tout ce qui concourt a
I'adoption des enfants, notamment a laccueil des enfants

abandonnés qui seront confiés a des familles adoptives.

Mais si 1'adoption, en France, comme dans les différents pays
occidentaux est devenue une pratique habituelle, presque banale,
il n'en était pas de méme par le passé. Aussi NOUS NOUS proposons
de faire une bref rappel de T'histoire des adoptions d'enfants
depuis I'Antiquité en passant par les Etats-Unis et les
Civilisations Musulmanes, avant de traiter de I'adoption en

- France depuis ses apparitions jusqu'a la forme actuelle.

La figure n° 7 présente le plan gue nous avons suivi dans notre

exposé concernant 1'adoption des enfants

133. 1 RAPPEL DE L'HISTOIRE DES ADOPTIONS

1331. 1 L°ADOPTION DANS L'ANTIQUITE

Traditionnellement, dans beaucoup de pays du monde, V'adoption

concernait les enfants ou les adultes liés par une relation de
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parenté a l'adoptant. Ainsi en était-il de l'adoption de "fils”
ayant pour but de continuer 13 lignée et permettant aux familles
qui n'avaient pas eu de gargon d'avoir un héritier male. Cela
conférait, en dehors de 1'aspect affectif, un rdie économique et
social & Vadopté. Le droit romain nous a laissé l'appetiation
d'adoption "agnatigue” pour qualifier cette forme d'adoption
conditionnée par 1a parenté par les males. En revanche, il s'agira

d'adopt ion non agnatique pour les autres formes d'adoption. !

En Gréce antique, V'adoption était un recours possible ; elle
obéissait au devoir dhonorer les ancétres par les cultes
domestiques ou bien correspondait a un mode de transmission
d'un héritage afin de pouvoir faire une donation a quelqu'un que

1’on voulait récompenser.2

Il en était de méme, dans le cas de l'adoption dans la Rome
antique. |1 s'agissait par I'adoption de combler I'absence d'un
descendant male qui se devait de transmettre le nom ainsi que de
continuer le culte des ancétres de la famille. Loin de
correspondre 2@ une oeuvre de charité, il s'agissait de
transmettre, par I'adoption, ses droits, ses biens et son rang
social. En Vabsence de descendant male, il était d'usage d'adopter
des gargons éventuellement puisés dans le famille élargie. Ainsi
par exemple * Auguste qui navait guune fijle aut adopter ses

V Anoréd BURGUIERE, Histoire de /a Famille. op cit Tome /

2 Pjerre VERDIFR, |adoption ayjourdhui, Paris, Paldos, Le
centurion, 1985, 186 p
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oetits fils Calus et Lucius” 1, Dans 1a Rome antique, parmi les
adoptés céiébres, nous pouvons également citer les noms de
Néron 2 ou de de Brutus 3, mais également de Tibére, Justinien

et Octave le futur Auguste.

En fait, a partir du sixieme siecle, V'adoption romaine sera
élargie et permettra également de donner des enfants a ceux qui
nen ont pas. Elle ne correspondait plus uniguement 3 une
institution destinée a augmenter ia puissance d'une famille,
Elles pouvait ainsi concerner 1'adoption de filles, d'enfants ou

d'étrangers.
1 semble qu'avec lavenement du christianisme 1'adoption
cessera d'étre pratiquée, tombant en désuétude avec 1a fin de 1a

legisiation romaine.

Chez les Germains, 1'adoption existait également. 11 s'agissait

"d'adoption militaire” au sens d'une association, dans la mesure
ol Vadoption représentait une institution dans laquelle deux
familles pouvaient 8&tre associées, l'adoption liant en méme

temps deux guerriers et leurs familles .

U Hugues FULCHIRON et Plerre MURAT, Splendeur et misére de
laqoption, p 92, in Abangon el adaption, Revue AUTREMENT, op
crt

2 Néron aaopté par Clavde devienara ainsi Empereur:

3 Brutus adopté par son oncle maternel pourra ainsi accéder 3 12
charge de consul 1l est connu pour sa participation auv complot
contre César et participera d son assassinat.
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1311. 2 L'ADOPTICN DANS LES CIYILISATIONS MUSULMANES

Officiellement les civilisations musulmanes ignorent t'adoption,
mais une tolérance permet de déguiser un bon nombre d'adoptions
d'enfants en les enregistrant comme des naissances. Les enfants
sont simplement reconnus par le "pére adoptif”. L'usage veut
également gue des adoptions puissent s'effectuer au sein de la
famille élargie, et soient tolérées dans ce cas. Il se pratigue
également une sorte de "préts d'enfants” effectués par les
familles nombreuses envers les couples stériles par

intermédiaire du “pére” chef de famille uniquement. |

1331. 3t 'ADOPTION AUX ETATS-UNIS

C'est d'abord aux Etats-Unis que Fadoption a pris une forme qui
s'apparente & 1a conception moderne que nous avons de 1'adoption
d'enfants. Inspirée du Code Civil frangais, c'est en Louisiane
quelle va d'abord se développer, répondant aux bescins de
peupler un pays vaste ou les terres abondaient. |I1s semble que
les adoptions d'enfants se soient dés le dix-neuviéme siécle
multipliées aux Etats-Unis sous un mode trés libre, Cela aurait
engen'dré certains abus dis 3 I'absence de contrdle légal,

I"abandon et V'adoption d'enfants ayant ainsi pris, dans certains

1 Camille LACOSTE-DUJARDIN , " De vos énfants adoptifs. Allah
2300t [3IL vos 1115, Revue AUTREMENT, pp 174-119, op cit.
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cas, la forme de "marchés noirs d'enfants “ | implantés dans les
grandes villes. Mais dés la fin du dix-peuviéme siécle, 1'adoption
aux Etats-Unis sera I'objet d'une iégisiation et d'un suivi social
par des oeuvres spécialisées chargées d'examiner les enfants 3
adopter, d'effectuer un choix parmi les parents adoptifs et de

surveiller ie devenir des familles ainsi constituées.

1331.4__1'ADOPT{ON EN FRANCE

En France, I'adoption d'enfants apparait trés ponctuellement dés
ie U_QM On trouve quelques manifestations de 1'adoption,
notamment en Provence, effectuées surtout dans le but d'unir des
personnes et des biens, De méme dans certaines régions, comme
par exemple "I'adoption Lyonnaise des orphelins legitimes®, ou
I'adoption des “enfants pauvres de 1'hdpita)l de Saint-André 3
Bordeaux” visajent a assurer aux adoptants une aide dans leur
travail en méme temps quelles répondaient a un souci de
bienfaisance. Mais les adoptions d'enfants resteront rares

jusqu'a 1a révolutijon frangaise.

C'est seulement a partir de la fin du dix-huitiéme siécle, sous
la_révolution puis sous I'Empire que seront tracées les grandes
lignes de 1'adoption telle qu'elle existe de nos jours. L'adoption

va devoir répondre au souci de faire face a la détresse des

YClément [AUNAY et Michel SOULE |agootion. ses données
méaicales et psycho-sociales, Editions Sociales Frangaises, coll
Problémes Humains, Techniques Sociales, Lille 1954 222 p
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des couples souffrant de stérilité en méme temps quelle

permettra de venir en aide & des enfants.

Ainsi I'Assemblée légisiative votera un décret rétablissant
I"adoption en France le 18 janvier 1792, Puis, elle sera inscrite
dans le code civil sous Napoléon, en 1803. Le but avoué de
Fadoption etait alors 1a " conso/idation des mariages stériles el
une vaste carriére de secours pour les enfants souvent Irés
nombreux des péres et meéres pauvvres 1. Mais 1'adoption
concernait d'abord les personnes de plus de 21 ans et 1es parents
adoptifs devaient avoir plus de 50 ans. L'adoption ne devenait
effective et définitive qu'a partir de 6 années d'essai et avec le

consentement de 1'adopté.

L.a Joi prévoyait que V'adoption d'enfants "légitimes” mineurs (ce
qui excluait les enfants abandonnés) devait étre ensuite ratifiée
ou bien désavouée par les enfants lors de leur majorité. Il
g'agissait pour l'essentiel de ces adoptions, de répondre aux
nécessités de transmettre des noms et des biens, mais il Sy

ajoutait une connotation de bienfaisance.

Pour les enfants majeurs légitimes qui n'étaient pas orphelins,
ie consentement des parents (naturels) était nécessaire jusgqu'a
I'age de 25 ans. Quant a "adoptant, il devait avoir plus de SO ans,
pas d'enfants ni de descendants légitimes, et un écart de 15 ans

de plus que V'adopté. 11 devait avoir fourni au futur adopté durant

V. FUECHIRON et MURAT, = Splendeur et _miisére de [adoption”
Hevue AUTREMENT, p 95 op cit
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sa minorité et pendant 6 ans au moins une aide par des secours
et des soins ininterrompus. D'une certaine fagon, cette formule
pourrait se comparer a la forme moderne de parrainage d'enfants.
Ces dispositions légisiatives réduisaient considérablement les
possibilités d'adoption, ce qui, s'ajoutant au mangue dhabitude
de recourir a I'adoption dans le contexte de 1'époque, se traduisit
par un nombre peu important dadoptions effectivement
pratiquées. |1 semble que i'adoption véritablement consacrée au
bien étre et a 1'intérét de T'enfant, telle qu'elle est présentée de

nos jours, n'était qu'exceptionnellement appliquée. !

Auvingtiéme siécle, en France comme dans 1a plupart des pays

européens 2, c'est a la suite du premier conflit mondial que
I'adoption s'est véritablement imposée comme un processus
d'aide a V'enfance déshéritée. Ainsi, 1a Loi frangaise du 19 juin
1923 créera un changement en matiére dadoption en
I'élargissant aux mineurs et aux enfants étrangers. Elle
permettra alors de venir en aide aux nombreux orphelins iaissés
par la premiére guerre mondiale, mais également permettra

I'adoption des enfants illégitimes.

A partir de 1939 la législation francaise sur 1'adoption prévoit

que 1'adopté peut bénéficier des mémes droits que les enfants de

U Cigment LAUNAY et Michel SOULE |adoplion Ses données
méaicales et psycho-sociales, op c/t.

2 Clément LAUNAY , “Apercu historigue”. In L adoption op cit po
/-8 cite notamment [Angleterre qui verra adoption se
aevelopper 3prés /a querre de 19/4-79/8.
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sang. L'age minimum des adoptants sera par l1a suite ramené 3 30

ans,

Depuis 1a seconde moitié du vingtiéme siécle, différentes lois
vont se succéder précisant les modalités d'adoption des enfants
et témoignant de I'intérét de plus en plus grand apporté a
I'adoption des enfants. 11 semble qu'a I'heure actuelle, le souci du
légisiateur comme celui des services sociaux soit de faciliter le

plus possible 'adoption des enfants.

Ce bref rappel de I'nistoire des adoptions d'enfants nous permet
de souligner combien les adoptions denfants restent un
phénomeéne relativement récent. En fait, les enfants abandonnés
n'étajent adoptés gue trés exceptionnellement dans notre société
jusqu'a une date assez récente. C'est seulement en 1939 gu'un
décret de Loi permettra la 1égitimation adoptive qui entraine une
rupture avec la famille d'origine et Ventrée a part entiére dans
une nouvelle famille. Cette fois encore les conséquences de la
deuxiéme guerre mondiale feront augmenter considérablement le

nombre d'adoptions.

Actuellement se sont les Lois du 11 juillet 1966, centrée sur
I'intérét de V'enfant, et celles du 22 décembre 1976 et du 6 juin
1984 qui renforcent la coupure entre l'enfant et la famille
dorigine, qui régissent l'adoption des enfants qu'il s'agisse

d'orphelins (de pius en plus rarement) ou d'enfants abandonnés.



111

Non seulement les enfants "abandonnés” par leurs parents 1,
pourront étre adoptés mais encore le tribunal de grande instance
peut déclarer "abandonné” par ses parents tout enfant dont les

parents se sont désintéressés pendant plus d'un an 2.

Deux formes d'adoption sont possibles pour un enfant mineur
suivant son age. S'i1 est agé de moins de 15 ans il pourra étre

adopté de facon pléniére, c'est a dire qu'il perdra sa filiation

d'origine pour prendre celle de sa famille adoptive. A I'issu d'upe
procédure administrative et judiciaire, I'enfant adopté sera
totalement assimilé a un enfant légitime de I'adoptant3. S'il a

plus de 15 ans, il s'agira d'une adoption simple, c'est & dire

gque T'enfant pourra conserver une double filtation, celle de sa
famille naturelle et celle de sa famille adoptive. Par 1'adoption
pléniere, 'enfant étant coupé de sa filiation d'origine et prenant
1a filiation de sa famille adoptive, tout le passe de I'enfant est
effacé. 11 faut préciser qua partir de 1966 non seulement les
couptes mariés peuvent adopter un enfant, mais également les
personnes seules (célibataires hommes ou femmes) peuvent

adopter.

V' Procédure ratifiée par un ‘acte” dabandon Signé par ces
aqerniers.

2 fn application de larticie 350 au code civil

3 RASSAT Michéle-Laure, “La filiation agoplive” In Filiation et
aaoplion, pp 85-110, Que-sais-je 7, n® 164/, PUF, Vendome,
1976, 126 p
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3.2 S "ADOPTIO

$1332. 1 ADOPTION ET ROMAN FAMILIAL

Le placement d'enfants et plus encore I'adoption renvoient
Fenfant mais aussi les différents acteurs adultes a une
confrontation avec les constructions du roman familial 1. La
croyance, pour échapper aux frustrations du quotidien, en
I'existence de parents dorigine qui seraient différents de ceux
qui ont rang de parents officieilement, pourrait en quelque sorte
légitimer V'adoption d'un enfant en réduisant la culpabilité
engendrée par 1'acte de s'approprier I'enfant fait par d'autres et

donc naturellement leur,

Les parents fantasmés qui sont bien entendu dotés de tous les
dons, bons et puissants a la fois, ont des qualités qui
s'apparentent & celies qui sont attribuées aux adoptants, aiors
gue les parents du quotidien sont porteurs de bien des
insatisfactions pour V'enfant et font davantage référence aux

parents naturels des enfants.

Nous pouvons faire un paralliéle entre d'une part, les parents
imaginaires considérés comme vrais et tout-puissants dans les
constructions fantasmatigues du roman familial  qui
correspondraient aux parents adoptifs ou daccueil et d'autre

part, les parents naturels ou biologiques de l'enfant qui

V. FREUD Sigmund : Le reman ramilial des néviroses. in Névrose,
Psychose of Perversion, Vendome, PUF., 1978 pp 157-165
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correspondraient aux parents porteurs de frustrations. Dans ces
conditions les parents adoptifs en suppiéant aux carences des
parents naturels deviendraient les parents “réels” de l'enfant en

référence au roman familial.

Le placement ou l'adoption d'un enfant vient en quelque sorte
donner réalité dans le quotidien a8 ce qui n'est qu'une
construction fantasmatique permettant a 'enfant d'exprimer son
ambivalence vis a vis de ses parents. Ainsi fes parents qui sont a
la fois ceux qui I'ont comblé dans ses besoins essentiels mais
qui en méme temps et au fur et a mesure que l'enfant grandit fui
ont imposé des interdits créant des zones d'insatisfaction et de
frustration, sont a la fois aimés et hais. Grace au roman
familial, le clivage entre "bons parents” (les parents fantasmeés
comme étant tout-puissants mais autres que ceux qui s'occupent
de lui dans le quotidien) et "mauvais parents” (les parents connus
qui ne seraient pas les vrais) permet a l'enfant de négocier sa
culpabilité dans de meilleures conditions que s'il s'avouait
directement hostile a ses parents. |1 a le droit d'en vouloir a ces

“faux" parents.!

V' Michel SOULE, In Placement familial, owvrage collectit, op ci,
consiaére que les enrants adoptés élaborent un roman familial
comparable @ aauvtres enrants. Pour lenfant adopté e roman
familial reste une tentative nécessaire lui permettant “de ronder
les bases o son narcissisme et de ses identifications. /1 doit
plus quun autre sen raire une réaliteé”
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N'est-ce pas dans 1a méme logique que les intervenants sociaux
ont tendance & considérer le placement d'enfants et surtout le

placement définitif des enfants adoptés ?

En effet, les nouveaux parents (adoptifs ou nourriciers) sont
censés suppléer a tous les manques des parents naturels, la
separation parents/enfants dans l'adoption est d'autant moins
porteuse de culpabilité que fantasmatiquement les parents
adoptifs peuvent devenir les "vrais” parents de l'enfant. Les
parents adoptifs donnent leur nom a tenfant et l'inscrivent
officiellement dans leur filiation comme s'il s'agissait d'un
enfant biologique, ce qui bien que devenu habituel de nos jours
dans notre société, n'a pas toujours été considéré avec une telle
gvidence comme nous 1'avons vu plus avant. 11 est donc possible
de cacher a l'enfant son adoption avec la complicité de 1a

S0Ciété.

Dans bien des cas il nous est arrivé d'entendre des personnes
bien intentionnées conforter des parents adoptifs dans le
"constat” que leur enfant adopté leur "ressemblait beaucoup”.
Comment comprendre autrement gue par le souhait de nier
I'adoption, le désir de certains parents adoptifs de se voir
confier un enfant "qui leur ressembie” 7 Le critére de
ressemblance physique est d'ailleurs pris en compte par les
intervenants sociaux pour attribuer a un couple un enfant en vue
d'adoption. Ne s'agit-il pas de faire "comme si" les parents
adoptifs étaient les parents biologiques ou réels de l'enfant ?

L'enfant tui méme semble se conformer a cela en s'adaptant et
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assimilant souvent assez rapidement les souhaits de ses parents
adoptifs, en rejetant queiquefois ses parents naturels et tout
Son passé, méme quand il est adopté tardivement, comme nous

avons pu e constater plus d'une fois dans notre pratique.

C'est ainsi que dans le cadre d'une démarche en vue d'adoption
d'un deuxiéme enfant, un couple a poussé un jour son enfant
adopté a 'age de 7 ans a m'expliquer ses souhaits vis & vis du
deuxiéme enfant & adopter. Ce petit gar¢on d'origine maghrébine,
ayant été adopté par une famille européenne et se sachant adopté
lui méme, revendiquait trés fort que ses parents adoptent un
petit frére ou une petite soeur mais a condition, disait-il en
associant ses parents, " qu’/ soit comme nous'.. en précisant

"0as arabe’

1332. 2 _CONCEPTIONS ACTUELLES SUR L'ADO N DES ENFANTS

Les motivations des adoptants sont de plus en plus complexes au
fur et a mesure que l'adoption rentre dans les moeurs. Les
familles qui adoptent un enfant du bout du monde qui va venir
partager la vie des autres enfants de 1a famille, cotoient les
familles qui cherchent dans t'adoption un remede a leur stérilité.
Les personnes célibataires, le plus souvent des femmes,
cherchent a travers V'adoption d'enfants, au-dela du souhait
avoue de venir en aide a un enfant "malheureux”, a remédier a
feur solitude en bénéficiant du statut gratifiant de mere

adoptive. De méme, se rajoutent aux familles adoptives, les
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familles d'accuefl qui aprés avoir gardé un enfant l'adoptent
aprés gu'il soit devenu juridiquement adoptable par constat du

désintérét de ses parents.

De nos jours, de maniére avouée, tous les intervenants en
matiere dadoption essayent de prendre davantage en compte
l'intérét propre de l'enfant | et notamment ses besoins en
matiére de continuité et de stabilité affective. C'est ainsi que
Fenfant accueilli devenu adoptable peut rester dans la famille

d‘accueil qui a priorité pour adopter I'enfant si elle le désire.

Nous devons préciser que notre intérét pour 1'étude des conduites
de placement des enfants sous leurs aspects répétitifs d'une
génération a l'autre, s'est heurté devant le processus d'adoption
a une difficulté supplémentaire. En effet la reproduction de cette
derniére conduite de placement est trés difficilement
appréciable, l'adoption coupant la filiation et restant bien
souvent secréte. Aussi, dans la cadre de notre étude, 13
répétition des conduites d'abandon proprement dit ne pourra pas
faire 'objet d'une étude transgénérationnelle si I'enfant a été
adopté. Le devenir des enfants adoptés ne peut faire I'objet d'une
investigation de notre part, il échappe a notre cadre
d'intervention et d'étude par le fait méme que la déontologie

suppose le respect des familles adoptives et leur droit au secret.

V Larticle 347 ou Code Civil précise que “ ]adoption ne peut
avolr lieu que s'Il y a de justes motirs et que s7 elle présente des
avantages pour 1 adopté’.
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. 4. PROBLEMATIQUE ET HYPOTHESES

La figure n° 8 présente le plan que Nous avons suivi dans 1'exposé

de la probiématique et des hypothéses que nous avons retenues,

14.1 PROBLEMATI

141. 1 LES CONDITIONS AMENANT LE Pl ACEMENT
DES ENFANTS

L'étude des conduites de placement des enfants nous a amenée a
considérer que e ptacement des enfants dans le cadre des prises
en charge de I'Alde Sociale & 'Enfance peut &tre influencé par 1a
conjonction de facteurs dordre économique, sociologique et
psychologique.

Ces trois domaines des sciences humaines se rejoignent dans
notre approche des conduites de placement des enfants. Nous
considérons que les éléments économiques, sociclogigues et
psychologiques forment un réseau complexe dinteractions

tendant soit a faciliter soit a limiter ie placement des enfants.

Les difficultés économiques liées a une inadaptation sociale plus
générale de 1a famille, se traduisant notamment par 1'absence de

qualification professionnelle et le chémage fréquent chez les
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parents, viennent s‘ajouter et renforcer I'isolement relationnel
et la marginalisation de la famille par rapport & 1a société et a
la culture dominante dans les pays occidentaux. De méme, les
carences et les désordres dordre psycho-affectif grévent
'ambiance familiale. Dans ces conditions, 1a fonction parentate
se développant dans un milieu fragitisé peut étre defatllante. Les
modéles identificatoires proposés par les parents d'origine ne se
présentent pas comme suffisamment positifs et sécurisants pour
que les enfants devenus parents a leur tour trouvent en eux
mémes les ressources nécessaires a 1'éducation et a 1a prise en

charge de leurs enfants sans recourir a une aide extra-familiaie.

La majorité des familles qui voient intervenir les services
sociaux pour s‘occuper de leurs enfants, et particutiérement
quand une prise en charge physigque de l'enfant est effective,
reste tributaire de Vlévaluation des carences familiales
effectuées par les services sociaux ; qu'il s'agisse des conditions
matérielles et des ressources, de linsertion sociale et
culturellie, ou des capacités éducatives et des atouts
psychologiques. Ces caractéristiques familiales en étant jugées

défaillantes peuvent motiver e placement des enfants.

Au sein d'une famille donnée, I'absence dinsertion profes-
sionnelle des parents, le désordre des relations affectives
souvent instables et  insatisfaisantes,  VUimmaturite
psychologique du couple parental, viennent se rajouter comme
autant de facteurs s'imbriquant les uns aux autres pour

influencer 1a conduite de placement des enfants. Cette conduite



120

peut datlleurs se concrétiser par une démarche volontaire de 1a
part de 1a famille qui va demander 1'aide des services sociaux et
le placement des enfants. Mais elle peut également émaner d'une
famille qui par ses défaillances manifestes va provoquer
lintervention des services sociaux et le placement de ces
enfants sous le sceau de TVautorité judiciaire et/ou

administrative.

1 D Y
D'INADAPTATION PLUS GENERALE

1412. 1 PLACEMENTS AU PASSE ET AU FUTUR

Dans le cadre des families auxquelles vient en aide 1'Aide Sociale
a VEnfance de 1a Loire, force est de constater un phenoméne de
répétition des conduites de placement des enfants. Nous verrons
que T'on peut faire le constat d'une forte proportion "d'Anciens
Enfants Placés” {(que nous appellerons "AEP" par la suite pour
faciliter T'exposé) parmi les parents des enfants actueltement

pris en charge physiquement par 1'Aide Sociale a 'Enfance.

La répétition des conduites de placement des enfants d'une
génération a l'autre s'explique pour nous par 1'impossibilité dans
laquelle se trouvent un certain nombre dindividus AEP de voir
changer les paramétres désignés plus avant en termes de
carences lorsque, devenus adultes, iis deviennent parents a leur

tour. Nous pouvons considérer que pour certains AEP le moteur
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des difficultés qui conduisent au placement de leurs enfants a
été alimenté par tes conditions méme du placement tel que tont

véCu ces Anciens Enfants Placés devenus parents.

L'environnement carencé du point de vue psycho-affectif,
relationnel et économique dans le contexte de la famille
dorigine, peut s'avérer inchangé ou méme étre renforcé par les
conditions de placement vécu par tes parents AEP. Cela peut, a
'état adulte, pour certains AEP, entrainer la reproduction de
conduites marginales a Vintérieur desquelles la difficulté de
prendre en charge ses enfants peut s'observer et aboutir au

placement des enfants.

- Le devenir des enfants placés serait-il de placer a teur tour
leurs enfants 7 Nous ne te pensons pas, mais il n'en reste pas
moins vrat que trop dentre eux réitérent les difficultés
d'insertion sociale et doivent faire appel aux services sociaux

pour prendre en charge leurs enfants.

Dans le cadre des formutes de placement des enfants telles
qu'ont pu les connaitre les parents AEP actuels, c'est & dire avec
peu ou pas du tout de contacts avec leurs propres parents, nous
pouvons nous demander st les images identificatoires offertes
par la famille d'accueil ou par les aduites s'occupant de l'enfant
en lieu et place des parents nont pas été incapables de se
substituer chez 'enfant a celles plus anciennes liées a la famille
natureite, cela malgré l'éloignement physique et géographique.

Mais n'était-ce pas plutdt 1a qualité des relations affectives et
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des modéles proposés par certains lieux d'accueil qui n'était pas
propice a Iécloston d'individus bien adaptés a la sociéte 7
Tradltionneilement H était constdéré comme prioritaire de
mettre 'enfant a 1'abri des nuisances de son entourage familiai,
sans accorder suffisamment d'importance & son bien étre
psychoiogigque. Aussi, nous sommes en droit de nous demander si
les enfants placés devenus des parents placeurs ont davantage
souffert des carences relationnelles -dues & feurs propres parents
ou bien & ceux qui se sont substitués et qui pouvaient donner lieu
aux mémes carences affectives, et méme en créer d'a_utres 7
Mais i1 apparait difficile de déterminer quelle est la part des
carences précoces et celle du contexte du placement dans la
genese des difficultés et des troubles du comportement

présentés par certains parents AEP.

Au sein de la popuiation des familles prises en charge par
I'ASE, les familles qui répétent le placement de leurs enfants
d'une génération a 'autre se distinguent de celles qui constituent
ta premiére génération de parents “placeurs”, par cette
répétition de conduites. Mais nous ndus sommes gdemandée Si
elles se différencient également par ailleurs, St C'est le cas, par
quels critéres observables peut-on les différencier ? Peut-on
considérer qu'il existe une originalité des familles dont le
placement des enfants devient une conduite réitérée de manieére
transgénérationneile 7 Dans quelles conditions le placement des
enfants devient-11 une conduite transmise dune génération 3

tautre ? Peut-on considérer que le placement de 1a premiére
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génération influe toujours sur la deuxiéme génération 7 Nous
nous proposons de tenter de répondre a ces questions tout au long

de notre étude.

E H ALE DEFA NTE ?

La fonction parentale, en tant qu'étape du développement
psychologique et social de 1'individu se prépare dés Venfance en
fonction des interactions entre l'enfant et les parents. Pour les
parents AEP dont les enfants sont placés actuellement, peut-on
parler de défaillance de cette fonction parentale du fait méme du
placement des parents ? Nous pourrions postuler que, dans un
certain nombre de cas pour ces parents AEP, en l'absence de
modéle parental positif, la fonction parentale n'a pas pu se

construire en référence au schéma parental, de maniére adaptée.

Sachant que 1a naissance d'un enfant répond a des attentes
inconscientes trés différentes suivant les individus et teur
histoire personnelle, nous pouvons nous demander si la
signification symbolique de Tenfant est différente pour un
parent AEP de celle dun autre parent qui n'a pas connu le
placement durant son enfance. Qu'il s'agisse de rechercher une
reconnaissance sociale en devenant pére ou mére, pour certains
AEP, ou bien qu'il s'agisse dune tentative Inconsciente de
réparation par rapport a sa propre enfance, devenir parent pour
un individu AEP n'est-i1 pas toujours source de réactivation de sa

propre histoire 7 Ne reste-t-ii pas un fond de carences
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affectives toujours présentes dans 1a vie des parents AEP quelle
que soit la qualité du placement qu'il a connu, et a plus forte
raison quand la formule de placement accentuait I'isolement
affectif 7 Dans ces conditions, l'investissement d'un enfant
peut-il faire 1'économie de multiples frustrations pour un parent
AEP 7

Pour verifier les hypothéses précédentes, il faudrait pouvoir
comparer les caractéristiques dun parent AEP supposé avoir
connu des carences psycho-affectives et les caractéristiques
d'un parent qui n'a pas connu de carences affectives, ce qui reste
difficile & apprécier et a démontrer. Mais un parent AEP n‘est pas
a considérer isolément, l'autre parent qu'il ait la qualité de
conjoint officiel ou pas aura un rdle non négligeable, et dune
maniére générale, 1'entourage relationnel du parent AEP pourra

influer sur 1a conduite de placement d'enfants.

1412. 3 ISOLEMENT SOCIAL ET AFFECTIF ET LIENS DE DEPENDANCE
ALASE

En failt, dans le cadre de la population aupres de laguelle
intervient 'A.S.E, nous avons a faire a peu de couples constitués
tors de Vadmission d'un enfant au service. Tres fréquemment le
pOle parental se résume a des femmes seules, confrontées

souvent précocement a la maternité.
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Dans un contexte d'isolement social et affectif désespérément
présent pour les parents AEP, 1'appel aux services sociaux ne se
fait-i1 pas presque naturellement ? Trés fréquemment, 1'absence
d'un entourage familial et relationnel sur qui compter pour leur
venir en aide en cas de difficultés laisse les parents AEP en
situation de faire appel de maniére active ou passive,
volontairement ou non, aux services sociaux qu'ils connaissent de
fait. Ces derniers ont alors pour tache de paltier a 1'absence de
liens stables et régulateurs et de se substituer au milieu

relationnel de ces parents.

Nous pouvons 11lustrer cela par un exemple de situation familiale
queé nous avons rencontrée. Josette, aprés avoir vécu avec son
- pére jusqu'a 'age de 16 ans, vient demander a étre placée par
intermédiaire du service ASE Le comportement du pére,
alcoolique notoire depuis son mariage, qui exerce cependant un
emploi stable, mais se montre incapable de prendre en charge ses
enfants, motive 1a démarche. Le passé du pére est marqué par son
enfance déshéritée. |1 a en effet été placé dans une famille
d'accueil durant son enfance sans aucun lien avec sa famille
naturelie. Depuis, il n'a gardé aucun contact avec sa famille
nourriciére et ne connait pas sa familie naturelle. La famille
qu'it a fondée 1ui méme s'est étayée sur son épouse avec qui 11 a
eu deux filles (Josette est 1a cadette) Apres le décés de 1a mere
c'est la fille ainée qui 1'a remplacée au foyer. Sa soeur ainée
devant  quitter e  domicile familial pour raisons
professionnelles, Josette déclare ne pas pouvoir compter sur son

pere et demande a étre placée. Le pére consent a la prise en
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charge physique de sa Tille et fait appel a YASE; La famille
actuelle ne peut compter sur aucun parent ou ami pour venir
suppléer aux carences du pére et aider & la prise en charge de
Josette. Le seul recours qui reste pour cette famille est 1'appel

aux services sociaux

1412, 4 INFLUENCE DU CONJOINT €T IMMATURITE DES PARENTS

Nous pensons que 1a reconduction du placement d'une génération a
l'autre peut dépendre de 1a relation existant entre le parent AEP
et son conjoint. Ce dernier, suivant sa propre histoire peut
dailleurs avoir connu 1ui méme de graves carences affectives.
Suivant 1a qualité de sa relation affective, sa place et sa
fonction dans le couple parental, i} peut soit faciliter 1a conduite
de placement des enfants, soit au contraire contribuer 2
l'adaptation sociale de 1a famille et par 1a stabilité affective et
les étayages qu'il permet, influer positivement sur 1a parentalité
de son partenaire et contribuer a réguler une fonction parentale

géfaillante chez son conjoint AEP.

L'exemple de la famille de Josette nous parait susceptible
d'iltustrer cette importance du rdle du conjoint de T'AEP. Ainsi,
alors que le pére AEP était alcoolique et n'assumait pas ou mal
sa fonction parentale depuis qu'il a fondé sa famille, 1a présence
de son épouse semble avoir permis de préserver les enfants et
dg'eviter le placement de ceux-ci. La mére semble avoir joué un

role régulateur par rapport a son conjoint.
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1412. 5 INCIDENCE DES MODALITES DE PLACEMENT

Nous nous sommes demanw-les difficultés rencontrées par
certains parents AEP pour assumer leur fonction parentale dans
des conditions satisfaisantes, suivant les critéres de notre
société, étaient a considérer comme la conséquence d'une
relation carencée avec l'entouragé afféctif gde ta famiile
naturelle, ou si elles resuitaient du placement lui-méme des
parents AEP. Ne peut-on constdérer, de nes Jours mats pius
encore dans ses formes anciennes, que le placement des enfants
est toujours générateur de frustrations affectives 7 Comment
Tenfant peut-11 bénéficter de la stabilité psycho-affective tant
recherchée en devant créer un équilibre basé sur des relations
avec deux familles (naturelle et nourriciere) qui se caractérisent

souvent par des comportements antagonistes ?

Nous nous sommes demandée si les placements des parents
pouvaient avoir des conséquences différentes suivant 1a formule
de placement qui avait été rencontrée par les parents AEP 7 Nous
pouvons supposer que les différences dans les modalités de
placement tiennent un rble important dans la répeétition

transgénérattonnelle du placement ou non.

La qualité des relations établies entre I'enfant piacé et les
acteurs adultes peut dépendre des trois orientations possibles

suivantes rencontrées par les parents lors de leur placement :
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- un placement en foyer (institution)
~ un pltacement famillal (en famille d'accueil)

- un ptacement dérinitif (adoptton)

Dans le cadre de notre recherche, it apparait que les parents AEP
dont les enfants sont pris en charge par 'ASE., ont été placés
plus fréquemment en foyer qu'en famille d'accueil. Pour ceux qui
ont conny le placement nourricier, les placements familtaux de
ces parents AEP se caractérisent par une multiplicité des
accuells, les parents AEP ayant souvent eté gardés par plusieurs
families durant leur enfance. Certains ont été placés
successivement en familles nourriciéres et en établissements.
Cela laisse supposer une juxtaposition de méthodes éducatives
et 1'absence de stabilité relationnelle qui ne peut que nuire a 1a
structuration des enfants et a la formation de la fonction

parentale.

14.2_ HYPOTHESES

Nous allons prolonger le questionnement précédant par les

hypothéses suilvantes.

CTEUR P NT

Nous considérons que es facteurs économiques, sociologiques et

psychotogiques déterminent un contexte qui influe sur les
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conduites de placement des enfants suivant le jeu des

interactions propres a chaque histoire familiale.

1421. 1_Facteur économique,

L'absence de formation professionnelle, la faiblesse des
ressources et la dépendance financiére peuvent contribuer au

placement des enfants.

1421.2 Facteur sociotogique.

Les difficultés d'insertion sociale, le conjoint absent ou peu
présent et défaillant dans son rdle de parent, l'inexistence d'un
réseau familfal et relationnel ne permettent pas de réguler les
interactions famiiiales et peuvent rendre difficile ia prise en
charge de l'enfant par un parent isolé. De 1a qualité des relations
affectives et relationnelles tissées par le parent dépendra la
conduite de placement de ses enfants, I'isolement social étant un
facteur important dans ia conduite du placement des enfants

seffectuant avec I'intervention de 'ASE.

1421. 3 Facteur psychologique.

La fragilité psychologique peut entrainer des difficultés pour

assumer la fonction parentale et se tradulre par le placement
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des enfants, le bien étre psychologique des parents dépendant du
passé relationnel comme du vécu actuel de la famille. Enfin les
représentations 11ées a V'enfant et les déceptions et frustrations
dont il peut &tre porteur pour les parents peuvent également

contribuer au placement de 'enfant.

Si une famille présentant des carences isolées ou de nature
ponctuelles du point de vue économique, sociologique ou
psychologique va tendre vers la recherche d'une régulation intra-
familiale, nous pensons que la coexistence de défaillances plus
graves soit par leur intensité soit par leur caractére chronique
ou répétitif sera plus difficilement gérable par la famille elle-
meéme et pourra entrainer le placement des enfants.

0 IT p S ENFANT

Toutes les caractéristiques énoncées cCi-dessus et qui sont
propres aux familles des enfants placés a 1'Aide a I'Enfance se
conjuguent. Les difficultés dordre économique sociologidue et
psychologique nous paraissent, dans le cas de parents ayant été
placés, prendre une acuité particuliére. Nous nous proposons de
vérifier ces hypothéses 3 travers notre analyse de ta répétition
intergénérations des conduites de placement des enfants.
Notamment nous étudierons comment le fait que les parents
aient été placés peut avoir pour conséguence tout ou partie des

difficultés précédemment citées et donc expliguer 1a répétition
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transgénérationnelle du placement comme une sorte de
rétroaction ou feed-back dans le fonctionnement du systéme
familial . Nous vérifierons si 1'on peul déterminer T'existence
dune influence du placement ou non des parents dans leur

conduite de placement de leurs enfants.
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2. CONTEXTE DES T E
TERRAIN : L'AIDE SOCIALE A L'ENFANCE

21.1 PRESENTATION GENERALE DE L'ASE.

Nous proposons tout d'abord de faire un résumé des principaies
missions du service d'Aide Sociale @ 'Enfance, dont les taches
autour de l'enfant et de sa familie, sont a I'heure actuelle trés
diversifiées, suivant qu'il s'agit de prendre en charge
physiquement ou non les enfants et en fonction gu contexte de
vie et du statut juridique de ces enfants. La figure n” 9 reprend
les principaux axes que nous avons suivis dans notre
présentation des services de I'A.S.E. Nous développerons plus loin
les principales interventions de 1'A.S.E. concernant les enfants
auxquels ce service vient en aide, en nous appuyanit notamment

sur les effectifs chiffrés portant sur les enfants pris en charge.

211. 1 PLACEMENT DES ENFANTS

Quand un enfant est admis en placement, le service d'Aide
Sociale a 'Enfance va l'orienter soit vers un établissement, soit
vers une famitle d'accueil qui a fait 'objet d'une sélection par le
service. Actuellement, en ce qui concerne 1es enfants placés par
l'intermédiaire des services sociaux, le service d'Aide Sociale a

TEnfance a pour mission de réguler les interactions entre
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Fenfant et le réseau relationnel qui I'entoure, notamment par la
gestion des liens avec 1a familie naturelle de 1'enfant, avec sa
famille daccueil (ou T'établissement a qui il peut étre confié)
mais également avec d'autres partenaires tels que le Juge pour
Enfants, V'établissement scolaire, éventuellement un psycho-
thérapeute (ou pédo-psychiatre) ou encore d'autres spéciatistes

pouvant s‘occuper de 'enfant (orthophoniste par exemple) 1.

i1 s'agit pour 1'A.S.E. non seulement de suppléer aux carences des
parents naturels dans un certain nombre de taches qui leur
incombent habitueliement en dehors dun placement, mais
également de gérer la complexité du réseau des intervenants
directs ou indirects s'occupant de l'enfant piacé. L'ASE. se doit
dabord de coordonner les interactions entre les principaux
partenaires de T'enfant, c'est a dire en premier lieu avec la
famille naturelie et la famille nourriciére (ou I'établissement
qQui regoit 1'enfant), dans leurs rapports avec I'enfant placé. Nous
pourrions dire que I'ASE. régle le jeu de ces interactions en
prenant en compte le miliey, Venvironnement et le contexte
affectif dans lequel évoiue l'enfant. L'AS.E. sert de médiateur
entre I'enfant et en premier lieu 'entourage directement 11é a

Yenfant par des relations de responsabilité et/ou affectives.

1 Blen dautres Intervenants pewent entrer en jeu dans 1a prise
én charge des ramilles aes enfants placés. Celies-ci sont souvent
aes familles” multjproblématiques” et de ce rart elles sont
souvent ‘multiassistées”
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Nous avons illustré le noyau du réseau relationnel des
prinCipales interactions psycho-affectives et socio~affectives
inhérentes aux placements des enfants auxquels 'ASE. apporte
SON Concours, par le schéman® 1.

RESEAU RINCIPALES

CONCERNANT £ 'ENFANT PLA ONFIE

D°ACCUELIL ou
établissemen

Schéma n’ i
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L'ASE. soccupe également du placement des enfants en vue
d'adoption. Mais I'intervention de I'ASE. en matiére d'adoption
fera V'objet d'un chapitre pius spécifique, étant donné Iia

particularité de cette forme de placement des enfants.

211, 2 AIDE AUX ENFANTS NON PLACES

Pour prendre en charge l'enfant en difficulté, T'ASE. peut
également intervenir, en dehors du placement de V'enfant, dans
son milieu de vie naturel. Ainsi, les mesures (appelées AEMO.)
correspondent a des prises en charge non physiques de T'enfant,
et se traduisent essentiellement par une aide éducative, (et
éventuellement psychologique et financiére), ayant pour but
daider V'enfant et sa famille a dépasser la crise qui a motivé la
mise en place de la mesure. Si notre étude n'a pas pour objet
cette forme daide, il nous parait cependant important de
soufigner son existence. En effet, elle témoigne d'une évoiution
importante dans les modalités d'intervention moderne des
services sociaux en matiére d'aide a 'enfance. Ceux~Ci essayent
de répondre a l'existence de difficultés familiales par des
méthodes moins coercitives que par le passé, en évitant
notamment 1a séparation systématique de T'enfant et de son

milieu d'origine, par des actions de préventionZ,

Y Action Foucative en Milieuw OQuvert

2 [ Ajge Sociale  1Enfance aoporte également une participation
rinanciére notamment @ difrérentes actions de prévention visant
g éviter la marginalisation des jeunes et ae leurs ramilles et &
raciliter leur insertion socrale
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Aprés 1a loi du 6 janvier 1986, trois missions essentielles de
IASE. sont ainsi définies par Amédée THEVENET V. ~ " asger les
enfants dans leur ramille en leur apportant un soutien matéries,
eaucatir et psychologique

- mener aes actions de prévention dans /e
lreux ou se manirestent des risques Jinadaptation sociale, oe
marginalisation, de oésinsertion sociale,

- pourvolr aux besoins et d lorientation des

mineurs Qui sont conries au service .

L'ASE. dispose d'un certain nombre doutils pour venir en atde
aux familles démunies matériellement, par exemple des
allocations ponctuelles, ce gui peut éviter que des placements
d'enfants soient effectués pour des raisons essentiellement

financiéres.

21.2 STATUT JURIDIQUE DES ENFANTS CONFIES
A L'ASE

Nous avons vu précédemment qu'il existe deux grande catégories
d'enfants pris en charge par les services de 'ASE. Ce sont d'une
part les enfants qut sont placés par I'intermédiaire de 'ASE., et

d'autre part ceux auxquels 1'AS.E. vient en aide en intervenant au

V. Améoée THEVENET . [ Aide Sociale & lEnfance, in LAide
Sociale en France, PUF., Paris, 4éme éaition, 1986, Que-s5ais-je?
N 1512 p 25
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sein de leur famille. Cette derniére formule, "TAEMO.", peut
signifier que la famille re¢oit une aide éducative pour s'occuper
de son enfant et/ou une aide financiére comme nous l'avons vu

plus avant.

Nous allons maintenant nous attacher plus particuliérement a 1a
catégorie des enfants placés par 1'intermédiaire de 'ASE Les
enfants placés se divisent eux-mémes en (rois catégories

différentes suivant leur statut juridique !,

212. 1 LES PUPILLES D'ETAT

Cette appeliation concerne les enfanfs qui sont considérés
comme nayant pas de famille 1égale. C'est donc TEtat ou son
représentant régional (le consetl de famille) qui devient tuteur
de J'enfant. Les pupilles peuvent étre des enfants abandonnés a
la naissance ou par ia suite par leurs parents. 11 peuvent avoir
été T'objet d'un acte volontaire de 1a part de leurs parents qui
ont consenti a l'adoption de leurs enfants. Mais les pupilles
peuvent aussi avoir été déclarés abandonnés par décision du
tribunal qui a vérifié et constaté le désintérét physique et moral
total de la part des parents pour leurs enfants depuis au moins

une année révolue 2. C'est ainsi quun certain nombre denfants

V Statut dérinit par e Code de 12 Familie et notamment Jles 70is
ol 6 Juin 1964 et de janvier /986.

2 Cest larticle 350 au code pénal gur intervient.
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placés tout d'abord avec contact avec leurs parents peuvent étre
déclarés abandonnés st feurs parents ne se sont plus manifestés
pendant plus d'un an. Les services de T'AS.E. sont tenus de
signaler au tribunal de grande instance le désintérét des parents
afin que 1a procédure judiciaire puisse s'ouvrir ¥ _Si les enfants
sont déclarés pupilles de I'Etat par décision judiciaire, ils
peuvent alors étre adoptés. Dans les faits, les enfants gui ont le
statut de pupille alors quils se trouvent en bas age sont
généralement adoptés rapidement (apres le délai d'appel de trois
mois) sauf cas particulier. Etant donné le nombre important de
demandes d'adoption en France, le départ vers une famille
adoptive se fait sans tarder, a moins que i‘enfant ne soit adopté
par sa famille daccueil s'il se trouvait placé dans une famille

nourriciére et si celle-ci le souhaite 2,

En ce qui concerne les enfants devenus adoptables a un age plus
avancé (¢'est te cas a partir d'environ dix ans), 'adoption est
beaucoup moins systématique. S'ils se trouvaient placés en
famille d'accueil, les enfants peuvent également étre adoptés
par leur famille nourriciére, Mais si celle-ci ne le souhaite pas,
ils pourront rester accueillis dans cette famiile sans pour
autant étre adoptés. En effet, dune part trés peu de familles

adoptantes souhaitent adopter un enfant dit "grand”, d'autre part

V107 oy 6 Juin 1984 du Code de 1z Famille

2 pans ce cas Jes familles daccuel]l sont prioritaires, les
Eenfants ne seront conries d une autre ramilie, en vue dadoption,
que st feur ramille daccueil ne souhaite pas /les adopler.
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I'enfant lui-méme peut ne pas souhaiter quitier son milieu de

vie, et il arrive également qu'il s'oppose a toute adoption,

Les orphelins de pére et de mére restent également rattachés a
la catégorie des pupilles. I1s peuvent également éire adoptés.
Mais a I'heure actuelle les services de 'ASE. ne rencontrent que
trés rarement ce dernier cas, la famille élargie des enfants
ayant perdu leurs parents venant en général s'occuper de CeS

enfants.

212. 2 LES "GARDES®

Les enfants dits en "garde” sont des enfants dont la filiation est
connue, et qui sont confiés au service de V'AS.E. par décision
judiciaire, selon une mesure dite "dans 1'intérét de Tenfant”,
aprés constat de danger physigue ou moral dans son milieu
familial. La Joi spécifie que cette mesure est prise quand "la
santé, 1a moralité, et I'éducation de I'enfant sont compromises”,
Les enfants en “Garde” conservent des liens avec leurs parents
qu'i1s rencontrent habituellement selon des modalités fixées par
décision judiciaire. Le placement de T'enfant est ainsi décidé et
régit par le juge des enfants qui confie la prise en chargé au

service ASE.

Une mesure de "garde” pourra étre prononcée pour des motifs
divers, qu'il s'agisse de mauvais traitements a l'enfant, de
carences éducatives graves, d'absence de soins, ou bien encore
pour des motifs dordre psychologique. Ainsi, une mesure de

“garde” pourra étre prise chague fois que "I'intérét de i'enfant”
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passera par I'éloignement, au moins momentané, de son milieu

familial.

Par cette décislon judiciaire les parents se voient privés, pour
un temps donné et révisable, de la garde de leur enfant. La garde
de I'enfant est ainsi, jusqu'a suspension de ia mesure par une
autre decision judiciaire, déléguée aux services sociaux. Mais si
13 garde physique de I'enfant est retirée aux parents, ce qu'il est
convenu d'appeler "1'autorité parentale” reste en possession des
parents qui conservent un certain nombre de droits sur leur
enfant et donnent leur avis sur les orientations eventuelles
concernant celui-cil. Ainsi, par exemple, toutes les décisions en
matiere de choix religieux ou bien I'accord pour le mariage d'un

mineur dépendront des parents de I'enfant.

Une mesure de "Garde” peut étre prononcée par le juge des
enfants, dans le but de protéger 'enfant, aprés "signalement” de
carences familiales émanent soit des services soctaux de
__secteur, ou bien d'une équipe meédicale, soit de particuliers, et
apres enquéte de 1'assistante sociale du secteur ou habite la

famille.

En outre, il importe de signaler que cette forme de placement
autoritaire peut egalement &tre prononcée par le juge des
affaires matrimoniales, dans des cas particuliers, par exemple

dans l'attente dun jugement de divorce et de la décision

Vo fo7 auv & Juin 1984 au Code ae 1z Famille Voir notamment
Ameédde THEVENET, L Aide Sociale a TEnrance, in L Alde Sociale
en France, oo cit, p 23-24.
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dattribution de 1a garde de l'enfant a l'un ou a l'autre des
parents, guand i'enfant se trouve au centre du conflit parental et

est V'objet de désaccords entre ses parents.

.3 ‘R l -

(ou Accueils provisoires.)

Les enfants accueillis temporairement par les services de
I’A.S.E. a 1a demande des parents, du moins avec ieur accord, sont
appelés dans le département de 1a Loire des enfants en "R.7.". Ce
qui signifie que leur statut, révisable périodiquement comme
pour les "Gardes”, dépend d'un contrat passé entre les services
sociaux et les parents de l'enfant. En effet, les parents de

I'enfant conservent tous leurs droits.

Enproie a des difficultés importantes les empéchant de prendre
en charge leur enfant, en général trop démunis financiérement et
socialement pour trouver une autre solution, il arrive que des
parents confient leur enfant aux services sociaux pour un temps
gui est en principe de courte durée, méme si dans la pratique i}
est fréquent de constater qu'un certain nombre d'enfants restent
placés suivant ce statut depuls leur petite enfance jusqu'a leur
majorité. Les parents conservent 1a possibilité de mettre fin au
placement de leur enfant quand iis le souhaitent, de méme
peuvent-ils le prolonger. }1s peuvent, en principe, rendre visite a
leurs enfants & leur convenance sur le tieu d'hébergement. Dans
les faits, des accords sont rendus nécessaires pour répondre aux
exigences des établissements ou réguler les relations avec les

familles d'accueil qui regoivent l'enfant. Aussi, un contrat régi
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par les intervenants de 1'AS.E. concernant en particulier les
horaires de visites ou de départ des enfants sont fixés. Cela
permet, le cas échéant, de vérifier si les parents rencontrent
réquliérement leur enfant, et si un désintérédt de leur part mest

pas en train de se manifester.

Dans le cadre de notre intervention professionnelie, nous avons
été sensibilisée a I'importance de la qualité des relations entre
les intervenants sociaux ou judiciaires et la famitie naturelle de
Fenfant, quelle que soit la nature du danger invoqué dans le
choix de la mesure ou ses modalités de décision : autoritaire
(judiciaire) ou plus douce (administrative). Cest ainsi que
certains enfants conservent le statut de "R.T." alors que chacun
saccorde sur le fait que les parents, de part leur propre
inadaptation ou handicap, ne seront pas susceptibles (et bien

souvent ne le demandent pas) de reprendre leurs enfants.

Il convient de signaler une forme particuliére de recueil

temporaire concernant les jeunes majeurs pris en charge
par I'ASE. Cela concerne surtout les jeunes enfants placés ayant
atteint 1a majorité légale en vigueur, fixée a 18 ans et qui
souhaitent continuer a bénéficier de laide des services de
I'AS.E. soil pour poursuivre des études soit pour préeparer une
formation. La prise en charge peut étre ainsi reconduite jusqu'a
I'age de 21 ans. I1 arrive également que 'ASE. vienne en aide
momentanément a des jeunes qui n'étaient pas placés par ses

services antérieurement.
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En dehors de ce cas appelé communément "R.T. jeunes majeurs”,
NOUS POUVONS NOUS demander ce qui motive le placement des
enfants par l'intermédiaire des services de VAide Sociale a

FEnfance.

213 MOTIFS DE PLACEMENT

Les conditions qui aménent au placement des enfants par le
service de 'AS.E. sont diverses. Nous nous proposons cependant
de décrire les principales situations que nous rencontrons

habituellement.

Nous ne traiterons pas le cas particulier, de plus en plus rare,
des enfants abandonnés a 1a naissance. Comme nous l'avons vu
précédemment, ils font l'objet d'un placement en vue dune
adoption qui trés souvent intervient juste aprés les 3 mois de
réflexion 1égaux. 11s ne font donc partie des effectifs des
enfants pris en charge par 'A.S.E. que pendant une période courte

de quelques mois (dont six mois de placement en vue d'adoption).

213. | LES ENEANTS EN_“DANGER"

2131. 1 LES MAUYAIS TRAITEMENTS

Le service AS.E se voit confier par déciston judiciaire en vue
d'un placement, un certain nombre d'enfants ayant subi des
mauvais traitements de la part de leurs parents. Dans ce cas,

c'est évidemment 1a notion de "danger pour 1'enfant” qui est
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invoguée pour justifier son placement. En général, ce type de
motif s'accompagne d'une mesure de "Garde”, plus rarement d'une
déchéance de Tautorité parentale.

Les mauvais traitementst se constatent le plus souvent chez
des enfants en bas age, e pius fréquemment chez 1es moins de 6
ans. Quand les sévices infligés a lYenfant sont de nature
physique, avec des dommages corporels qui peuvent &tre
constateés, ils ont le plus souvent nécessite i'hospitalisation de
I'enfant. Etant donné que 1a tranche d'age des enfants les plus
touchés par les mauvais traitements est constituée par les trés
jeunes enfants, le constat du danger encouru par l'enfant est
difficile a établir par les services sociaux. C'est souvent a la
suite d’hospitalisations répétées de 'enfant que le signalement
et 'enquéte qui aboutiront a 1a mesure de garde sont effectués.
Mais 1a malnutrition, les coups et les blessures physiques ne

sont pas les seules marques de mauvais traitements.

2132. 2 LES CARENCES DE SOINS OU EDUCATIVES

La notion de "danger” pour 1'enfant peut se caractériser par une
attitude moins violente, plus passive des parents. C'est le cas
des négligences graves de soins et du désintérét manifeste pour
Ienfant montré par certains parents. C'est ainsi que des enfants

peuvent présenter un retard dévolution trés important que

VOFITAGLIA Liliane . Les enfanls maltraités, Paris, Coll
Pratiques Sociales, edit £5.F, Zéme édition, 1376 1771 p
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seules peuvent expliguer de graves et fondamentales carences
éducatives et psycho-affectives. Le mangue de soins et de
stimulations influe sur le développement physique et
psychologique de I'enfant, laissant bien souvent des séqueiles

irréversibles.

2131, 3 HIALADIE MENTALE OU DEFICIENCE INTELLECTUELLE DES
PARENTS

A la décharge des parents, nous devons rappeler que ieur
comportement peut s'expliguer par une maladie mentale dont
certains parents sont atteints ou par une déficience
intellectuelle marguée. Cela peut les empécher de prendre soin
de leurs enfants par une relative incapacité, par 'ambivalence
de leurs sentiments ou tout simplement par 1'ignorance des
besoins spécifiques des enfants, pour le cas notamment des

parents trés limités intellectuetiement.

213, 2  L'AMBIVALENCE DANS LES PLACEMENTS
DEMANDES PAR LES PARENTS

Certains placements d'enfants motivés par des difficuites
familiales tres variées ont en commun le fait d'étre effectués en
réponse a la demande des parents. Dans les faits, la demande
parentale est bien souvent recommandée fortement par des tiers,

en particulier des intervenants sociaux.



147

Ces placements se déroulent en général sous le statut de "RT."
dont nous avons vu plus haut les particularités. Les placements
de ce type sont le plus souvent motivés par la maladie grave,
Fhospitalisation ou le décés dun parent entrainant
I'irpossibilité d'une prise en charge éducative et/ou matérielle

de Venfant par le conjoint.

C'est ainsi que le décés de 1a meére 1, ou bien le départ de celle-
ci du foyer, motive un certain nombre de recueils temporaires
d’enfants dont e pére ne peut s'occuper soit parce qu'il travaitle
soit parce qu'it est débordé par 1a tache éducative liée a 1a prise
en charge de sa progeniture. Dans 1a plupart des cas il n'existe
pas de famille collatérale susceptible de venir en aide au parent
is01é, ou du moins aucune solution de ce type n'est envisagée ou
souhaitée par le parent. lLes séparations du couple parental
peuvent de la méme facon expliquer la demande officielle de

placement de certains enfants.

Dans d'autres cas, se sont des difficuités éducatives qui sont
mises en avant, dans le ¢as par exemple de placements d'enfants

assez grands ou d'adolescents.

En rait, les motivations sous-jacentes, quelquefois incons-
cientes, sont pius complexes que celles gui sont avancées
officiellement. Ainst, nous avons pu relever gue les sentiments
des parents qui demandent le ptacement de leurs enfants sont

fortement entachés d'ambivalence vis-a-vis de leur descendance.

V e obcés au pére peut de méme motiver officiellement Je
placement des enfants.
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Bien des "R.T.” demandés par les parents sont sous-tendus par le
désinvestissement affectif de leurs enfants. La cause mise en
avant pour justifier 1a demande de prise en charge n'est bien
souvent qu'un prétexte qui masque mal le rejet de I'enfant dont
ce dernier peut porter les stigmates. Combien de trés jeunes
méres immatures prises entre le désir de continuer une vie
insouciante d'adolescente prelongée et leurs sentiments de
meéres placent leur enfant pour de "courtes durées” qui se
proiongent d'années en années,

Si certains placements d'enfants a 'origine demandés par les
parents peuvent évoluer rapidement vers un retour dans la
famille naturelle, dautres seront transformés en mesures
autoritaires ("Gardes™) . 11s peuvent également dans certains cas
aboutir a une declaration d'abandon, apreés le constat de

désintérét de la part des parents.

Nous allons maintenant, avec l'apput des effectifs des enfants
pris en charge par I'ASE., essayer de donner un apergu de 1a
réalité des taches de -ce service, au niveau national et plus
particulierement en ce qui concerne le département ou nous
avons effectué notre étude.



EFFECTIFS NATIONAUX DE L'ASE.

= ENFANTS PRIS EN CHARGE PAR
LES SERVICES SOCIAUX

- LES ENFANTS ADOPTES

— LES ENFANTS PLACES

~ LES ENFANTS NON PLACES

EFFECTIFS DE L'A.SE.DE LA LOIRE

— INTERPRETATION DES TABLEAUX DES EFFECTIFS
DES ENFANTS PRIS EN CHARGE PAR L'A.S.E-Loire

~ EVOLUTION DES EFFECTIFS DES ENFANTS PRIS
EN CHARGE PAR L'A.S.E. DE LA LOIRE SUR
10 ANNEES
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Tout dabord nous proposons de donner quelques chiffres
correspondant aux enfants pris en charge par les services d'Aide
Sociale a VEnfance aux cours de ces derniéres années, afin de
préciser guelle est 1a portée et 1'évolution actuelle des effectifs
de ta population d'enfants dont s‘occupent 1es services sociaux.
Nous présenterons en premier lieu les effectifs nationaux 1, puis

les effectifs de 'AS.E. du département de ta Loire 2.

La figure n° 10 retrace le plan que nous avons suivt dans 1a

présentation et le commentaire des effectifs des enfants pris en

charge par 'ASE.

2141 1 ENFANTS PRIS EN CHARGE PAR LES SERYICES SOCJIAUX EN
FRANCE 3

Les enfants pris en charge annuellement par les services sociaux
sonpt estimés entre S00 000 et 530 000 enfants, ce quf

U Woir tableaux des erfectirs nationaux de 1ASE n 1 et n'2
2 Yoir tableau oes efrectifs de 1ASE dejaloirent

3 Voir Jes tableaux des effectirs nationaux n’l et n°2
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représente entre 3 et 4 % de la population frangaise agée de
moins de 20 ans 1 (550 000 enfants représentent 3,52 %). Ces
chiffres comprennent toutes les formes d'aides apportées aux
enfants dont nous avons vu qu'etles peuvent étre directes ou
indirectes (c'est 1e cas notamment des aides financiéres) ou bien
encore quelles peuvent supposer la prise en charge physique
(placement} de V'enfant ou non, et s'adresser a des enfants qui

demeurent auprés de leurs parents.

2141. 2 LES ENFANTS ADOPTES

Chaque année plus de 5500 enfants sont adoptés en France, dans
le cadre de Vadoption pléniére et environ 1600 en adoption
simple. Parmi ces enfants, Tes “pupilles de TEtat"2 représentent
les trots quarts, les autres viennent de pays étrangers. Ces
derniers sont en augmentation sensible depuis ces derniéres
années (1985-1988).

21413 LES ENFANTS PLACES

Parmi les enfants auxquels viennent en aide les services sociaux:

1 /e recensement INSEE de 1 population frangaise de moins oe
20 ans ae 1982 donne 15 miliions 598 920 jeunes. Notes et
Locuments ae /' INSEE.

2 [e statut ge puyoille signifie que ces enfants sont adoptables
Juridiquement.
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- 131400 1 sont pris en charge physiquement et sont donc

"placés” hors du domicile de leurs parents :

- 10 400 seulement (parmi les 131 400 enfants) sont des
"pupities”. tls représentent environ 2 % des' enfants pris en
charge par 'AS.E. et 7,9 % des enfants placés.

- 69 000 sont en "Garde"2 . |1s représentent 52,5 % des
enfants placés et 13,4 % de I'effectif total des enfants aidés par

les services de I'AS.E.

- 52 000 sont admis en “R.T." (Recueil Temporaire) 3.

Ces chiffres sont repris des tableayn” 1 et n® 2 présentant les
effectifs nationaux des enfants pris en charge par les services
de T'Alde Sociale a 'Enfance, dont les chiffres les plus récents

correspondent au recensement de 1985, Etant donné la

1 Aous prenons comime base ae référence les effectifs de 1965
orésentés sur Jes tableauxn ° 1 et n ° 2 qui sont jes chirfres Jes
DIUS récents aont nous grsposons pour /a population nationale
Driseé én charge par 1es services des 145

2 Cest 3 dire quTls sont retirés g la garde de leurs parents par
décision Judiciaire (en genéral par décision ou juge pour enfants)
el sont conries aux services sociaux qui sont chargés de /8s
placer.

3 Ce qui suppose la mise en place dune action sociale non
Judicraire avec 7assentiment des parents, ceést g dire par un
contrat direct entre les parents et jes services AS.E. qui placent
les enfants 4 /a ademande des parents ou v moins avec fleur
accord
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EEFECTIFS NATIONAUX DES ENFANTS PRIS EN
CHARGE PAR I'AS.E.
{en France)

(ENFANTS PLACES UNIQUEMENT)

1950 1960 1970 | 1980 1985
PUPILLES 100000 | 64000 | 46000 |20000 | 10400
3 769% |489% | 202811268 | 7.9%
ENFANTS CONFIES
TEMPORAIREMENT | 10000 | 30800 107000 | 80000 | 69000
PAR LE JUGE
("GARDE")
% 772% | 235% |469% |s06% | 525%
ENFANTS CONFIES
TEMPORASREMENT | 20 000 36 000 75 000 58 000 52000
PAR LES PARENTS
(R T.9
% 1548 275%| 32.8%|367% | 396%
TOTAL ENFANTS
PLACES 130000 | 130800 [228000 (158000 | 131 400
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CHARGE PAR I'AS.E.
{en France)
ENFANTS PLACES ET NON PLACES
1950 1960 1970 1980 1985
ENFANTS
PLACES 130000 [130800 [228000 | 158000 | 131400
4 62,5% | 39681 35% 33.98) 2552
ENFANTS AIDES (1) 260000
A DOMICILE 78000 1230000 |423000 (308000 | 50,5 %
375% (69.7% [64,93 |66.1 8 (2123000
23.9%
TOTAL PRIS EN
CHARGE | 208000! 330000 | 651000 466000 | 514400
(placés et nonlplacés)

Tableau n® 2

V fnrants quT revorvent dbs allocations mensuelies ou ponctuelies & TA.S £
2 Lntents qui font 1abjst d'sclion e soution ou de surveiliance Eoucall’s auprés des

ramiiies.
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fluctuation de la population concernée, la précision du nombre
denfants est difficile a affirmer au niveau national. Les chiffres
retenus sont en général ceux qui correspondent au 31 décembre

de I'année considérée.

Le tableau des effectifs des enfants placés montre une mutation
importante des “catégories” des enfants placés. C'est ainsi que
les pupilles de V'Etat qui représentaient jadis la tres grande
majorité des enfants dont soccupait T'ASE, et qui
représentaient encore 76,9% des effectifs des enfants placés en
1950 ' ont chuté a 7,9% en 1085, devenant ainsi trés
minoritaires. En revanche, les catégories d'enfanis non
adoptables comme les "Gardes” et les "R.1.” n'ont cessé de croitre
proportionnellement au nombre des enfants pris en charge

physiquement,

2141.4 LES ENFANTS NON PLACES

En ce qui concerne les aides apportées aux enfants non places,
qu'eties soient de type éducatif ou essentiellement financiéres,
nous pouvons constater qu'elles prennent de pius en plus
d'importance. C'est ainsi gu'en 1985 1a trés grande majorité
(76%) des enfants pris en charge par les services de I'ASE. ont
été aidés a domicile 2.

V Voir tableaun® /,

2 Yoir tableau n * 2 des erfectirs aes enfants pris en charge par
JASE en France (Enfants placés et non placés)
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Nous constatons en comparant les effectifs des années 1950 a
1985, que 1a proportion des enfants placés ne cesse de décroitre
par rapport a VYeffectif total des enfants pris en charge. Le
pourcentage des enfants placés accuse une baisse considérable
puisqu'il passe de 62,5 % du nombre total des enfants pris en
charge en 1850 a seulement 25,5 % en 1985, soit une baisse de
plus de 1a moitié. Nous pouvons noter que les services sociaux
viennent maintenant essentieliement en aide aux enfants non
placés qui demeurent au domicile de leurs parents. Une forme
d'aide consiste a donner des allocations mensuelies afin de
paltier aux carences eéconomiques des familles (ce qui
correspond a 50,5 % ). Mais 1'aide éducative qui correspond a
23,9% des enfants pris en charge (soit un chiffre proche de celui

des enfants placés) est de plus en plus utilisée.

2i14.2 EFFECTIFS DEL'AS.E. DE LA LOIRE

ION DES TABLEAUX T
ENFANTS PRIS EN CHARGE PAR L'A.S.E. (de la Loire)

Aux chiffres présentés sur les fableaux.n’ 3 el n° 4 nous devons
ajouter ceux d'une centaine de jeunes adultes ayant entre 18 et
21 ans qui sont égatement pris en charge par I'ASE. de 1a Loire,
chague année, au titre de "Recueillis Temporaires Jeunes

Majeurs”. Ces jeunes peuvent pour certains se trouver encore
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F FS DE LU'AS.E.1OIR

(Chiffres au 31 Décembre des années 1986 et 1087
correspondant a la période de constitution de notre échantillon
gd'étude)

33U UEME 1'A e
1986 1987
Pupilles a0 59
% 96 % 6,9 %
Enfants en "Garde” 550 543

{ confiés temporai-
rement par le juge)
58,8 % | 63,4%

Enfants en "R.T.° 296 255

(confiés temporairement
par leurs parents)

X 31,6 8 | 29,7 %

[OTAL Enfants placés 936 857

Tableaun® 3




158

EFFECTIFS DE L'A.S.E. LOIRE

(Chiffres au 31

Decembre des années

1986 et

1987

correspondant 2 12 période de constitution de notre échantillon

détude)
AN T _NON PLACES
1986 1987
Enfants placés 936 857
% 23,2R | 22,2 %
AEMO(1) 199 244
administrative
% 19,2 % 6,3 %
AEM0(2) 1313 1218
judiciaire
4 325% 31,6 %
Mineurs sous protection 210 273
conjointe (3)
% 52 % 7,1 &
Allocations Mensuelles 4 1376 1260
% 33,1 % 32,7 %
TOTAL GENERAL 4034 3852
{placés et non placés)

Tabjeaun® 4

1 Action Eaucative en Milieu Ouvert, accord enire les parents et

le service social

Z Action Faucative en Milieu Ouvert par décision judiciaire.

F Protection ASE et service judiciaire

4 Arges Financiéres accordées aux familles en airficuite
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“placés” en famille d'accuell alors que d'autres sont hébergés en
foyers ou bien logent dans des appartements indépendants et

bénéficient de I'aide des Services Sociaux.

Alnsi 'ASE. de 1a Loire vient en aide, actuellement, a environ
4000 enfants, ce qui représente prés de 1,7 % des jeunes de

moins de 20 ans du département 1.

Si nous comparons les chiffres de I'AS.E. Loire 2 et ceux de toute
la France 3, nous nous apercevons que 1'on trouve a peu prés les
mémes proportions de Pupiiles, qui apres avoir jadis représenté
la majorité des enfants pris en charge par les services de 'ASE.
ne sont plus gu'une minorité a I'heure actuelle. Leur effectif
décroit chaque année, comme nous pouvons le constater sur les
deux tableaux. De méme, d'aprés les effectifs relevés par 'AS.E.
de 1a Loire, en dix ans, le nombre des pupilles est passé de 297
enfants en 1977 a 59 enfants en 1987,

Pour les autres catégories denfants pris en charge
physiquement, comme les "R.T." et les "Garde", nous constatons
une augmentation relative. En fait si 'on peut dire que le nombre

de ces enfants est de plus en plus important par rapport aux

1 jes statistiques de 1INSEE donnent 225 616 Jeunes de moins
de 20 ans, dans /e gépariement de /a Loire, Notes et Documents
oe I'INSFE Rhone-Alpes, n® 38, Octobre 1984

2 Voirtablesun® 3

3 Voir tableaun /.
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pupilles, I'effectif des "Gardes” et des "R.T." se révéle en fait en
baisse par rapport a F'augmentation de 1a population générate des
enfants aidés par les services sociaux de F'AS.E. (placés et non

placés).

Nous allons étudier plus en détail I'évolution des effectifs de
I'A.S.E. de la Lotre sur les 10 derniéres années (en comparant les
effectifs des années 1977 et 1987).

2142. 2 EVOLUTION DES EFFECTIFS DES ENFANTS PRIS EN CHARGE
AS. iR

{voir tableauxn * 5 et n°6)

La comparaison entre les dix derniéres années nous donne les

résultats suivants.

Tout d'abord nous pouvons relever une baisse générale du nombre
denfants pris en charge physiquement. Les enfants placés qui
représentaient 44,3 Z en 1977 ne sont plus que 22,2 % en 1987,
soit une baisse de moitié pour le enfants auxquels vient en aide
I'ASE delaloire 1.

- Les pupilles 2 ne représentent que 6,9 % en 1987 au lieu
de 16,6 % en 1977.

v voir tableay

n°é
2 Voir tableau n® 5.
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- Les enfants en "garde” 1, c'est a dire confiés par décision
judiciaire, ont augmenté de 11 %. Il est probable gu'un certain
nombre de mesures de Garde ont remplace les déchéances de
I'autorité parentale, si nombreuses ity a quelques années, et qui
donnaient en retirant les droits aux parents le statut de pupille
aux enfants, Ces déchéances d'autorité parentale, mesures
judiciaires décidées par le tribunal, sont devenues rarissimes de

nNOS jours.

- Les "RI." 2 ont trés légérement baissé par rapport a

I'année 1977, mais ils se maintiennent 3 un taux proche de 30 %.

En considérant maintenant 1e tableau n® 6 {(enfants placés et non
placés), il semble que les interventions au domicile familial de
I'enfant effectuées avec 1'accord ou a la demande des parents
augmentent 3 . Eltes sont passées de 0,4 % en 1977 4 6,3 % en
1987. Alors que les AEMO. judiciaires on baissé légérement,
passant de 33,4 % en 1977 a 31,6 % en 1987. 11 semble qu'apres
une période autoritaire, les services sociaux cherchent
maintenant de plus en plus & travailler avec 'assentiment des
parents et a favoriser Vaction sociale volontaire et non
coercitive.

v Vo tableaun” 5

2 fofants accueillis temporairement avec laccord ou 3 13
demande meéme Jdes parents, volr tableaun” 5.

3 Voir les AEMO, administratives dans tableaun’ 6,
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EFFECTIFS DE L'A.S.E, DE LA LOIRE
EN 1977 ET 1987

Utio N
ENFANTS PLACES UNIQUEMENT
1977 1987
Enfants Pupilles 297 59
b4 16,6 % 6,9 %
Enfants en "6arde” 932 543
3 52,3 %] 63,4%
Enfants en "R.T." 954 255
(Recueil Temporaire)
4 31,1 % 29,7%
TOTAL (Enfants placés) 1783 857
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EFF IF LOIR
EN 1977 ET 1987
E UTi FFECTIFS SUR {10
ENFANTS PLACES ET NON PLACES
1977 1987
ENFANTS PLACES 1783 857
% 44,3 % 22,2 X
A.EM.O. administrative 17 244
N % 0,4% 6,3 %
0
E N} AEMO. judiciaire 1358 1218
» 33,4%| 31,6 %
Fop
A U | Mineurs sous protection 166 273
N A | conjointe
% 4,1 % 7,1 %
T ¢
s £ | Allocations Mensuelles 716 1260
S b4 17,88 | 32,7 %
- TOTAL GENERAL 4020 3852

(placés et non placés)

Tableau n® 6
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Nous pouvons noter également que les afdes financieres
(allocations mensuelies) augmentent également, passant de
17,8% en 1977 4 23,7 % en 1987

Enfin, I'effectif total des enfants pris en charge (placés et non
placés) par V'AS.E. de la Loire 1, pour 1'année 1987, baisse de

4,2% par rapport aux effectifs g'ttya i0ans, en 1977.

En fait, au niveau national comme régional, 1'effectif
des enfants physiguement pris en charge a
considérablement baissé au cours des derniéres années,
puisqu'il demeure équivalent a celui que 1'on connaissait en 1950
(pour les effectifs nationaux 2) alors que 1a population globale

frangaise s'est accrue.

En revanche l'aide sociale a domicile, qui permet
d’éviter la séparation de T'enfant et de sa famille, est
en augmentation. Cette forme de prise en charge concerne
maintenant prés des deux tiers des enfants pris en

Au cours des dix derniéres années, nous notons une importante

progression des interventions “douces”, qui respectent le milieu

Y woir tabieaun’ 6.

2 Voir tableaun’ 2
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naturel de Venfant. C'est le cas des AEM.O administratives 1, au
cours desquelles les enfants ne sont pas séparés de leur famille
mais bénéficient de Tintervention d'un travailleur social au
domicile des parents, cela aprés accord entre les parents (ou
méme 3 leur demande) et les services sociaux, sans intervention

du juge pour enfants.

En considérant maintenant les effectifs des admissions 2

annuelles des enfants placés par 'ASE. de la Loire, tels qu'ils
ont pu étre relevés en 1977 puis en 1987, NOuS nous apercevons
que la baisse 1a plus importante des entrées annuelies concerne
les pupilles qui passent de 11,2 % en 1977 a 4,2 % en 1987. Le
nombre des enfants dits en "Garde" reste stable, autour de 25 %,
tandis que 1es mesures de "RT." augmentent, passant de 62,9 a
71,6 % Ainsi ces derniéres deviennent les plus nombreuses au
cours de tannée 1987, ce qui confirme notre constat d'une

augmentation des mesures non autoritaires. (Voir tableau n° 7

des admissions des années 1977 et 1987).

1 Action Eoucative en Milieu Ouvert par contrat entre /e service
social et la famille

2 Yoir tableaun * 7. Dans ce tableau sont comptabilisés tous les
ENrants aomis au service ASE au cours dune année considerée
et non pas Jes errectirs relevés au 3! décembre e 7année
Comme pour 1es lableaux précédents. Le tableauy des aomissions
permet ainsi oe complabiliser /es accuells de courte durée
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ADMISSIONS DE t'ASE. DE LA LOIRE

{Comparaison entre les effectifs des enfants placés
au cours de 1'année 1977 et ceux de 1'année 1987)

(Enfants admis dans Vannée) | 1977 1987
Enfants Pupilles 89 21

S 11,28 4,2 %
Enfants en “6arde” 206 122

% 25,8 % 25 %
Enfants en "R.T." 502 361
(Recueil Temporaire)

% 62,9 % 71,6 %
TOTAL 797 504

Tableau n® 7

[l semble, d'aprés les chiffres concernant les enfants admis en
"Recueil Temporaire” et en "Garde", relevés sur le tableau n * 7
des admissions en cours d'année de I'AS.E. de 1a Loire, que les
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séjours des enfants tendent a devenir plus courts. Par rapport au
passé des services sociaux d'Aide a VEnfance, une évolution
récente semble consister en Tlaugmentation des accueils
d'enfants de courte durée, par les services de I'ASE  Les
services de TASE. deviennent des lieux de passage pour bon
nombre d'enfants et ne sont plus seulement des instances de
prise en charge a long terme. Ceia change 1a nature du travail a
effectuer auprés des familles et des enfants, Les intervenants
soCiaux sont amenés a préparer de plus en plus fréquemment le

retour des enfants dans leur mitieu naturel.

Nous nous proposons maintenant de donner un apergu des
caractéristigues de vie des familles dont s'occupent les services

de VAide Sociale a 'Enfance.



-----

;5; QUELQUES PHOTOGRAPHIES

DE LA POPULATION ETUDIEE ;

LOGEMENT

:

ORIGINE ECONOMIQUE ET SOCIALE :
- Sous-prolétariat et pauvreté
- Chdmage, marginalité et absence
de qualification professionnelle

'

MALADIES MENTALES ET DEFICIENCES INTELLECTUELLES
- Familles handicapées
- Enfants en échec scolaire

4

PRINCIPALES CAUSES DU PLACEMENT DES ENFANTS

L 4

ISOLEMENT AFFECTIF DES FAMILLES
- Méres isolées et immatures
- Absence de liens relationnels stabies

Figuren® 11
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2.2 1APOPULATION

La figure n° 11 retrace le plan que nous avons suivi dans notre

présentation de gueiques photographies de 1a popuiation étudiée.

22. 1 QUELQUES PHOTOGRAPHIES DE LA
POPULATION ETUDIEE

221. 1 | OGEMENT

Les families dont s'occupe 1'Aide Sociale a TEnfance, et
particuliérement les familles dont les enfants sont pris en
charge physiquement, se caractérisent par le type de logement
gu'elles occupent, Les formes d'habitats qui abritent 1a majorité
des famiiles sont constituées par des logements souvent trés
dégradés, dans lesquels la misére matérielle est d'abord
apparente. Nous con;sidérons que la précarité de TPhabitat
souligne la faiblesse des ressources économiques et se presente

comme le premier témoin des difficultés familiales.

Dans les villes, ces familles peuvent se rencontrer dans des
franges de population vivant dans des quartiers urbains vétustes
ou logeant dans des immeubles dégradés, des meublés exigus et

sans confort, ou encore dans des cités d'urgence, sans oublier les
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nombreuses familles nomades hébergées au gré des rencontres et
suivant ies opportunités offertes, tantét par des amis, le plus
souvent d'autres families toul aussi démunies, tantdt dans des
foyers d'hébergement qui restent temporaires et accentuent
Faspect instable de Venvironnement que rencontrent ces

familles, quelle que soit 1a qualité du confort matériel.

Dans les régions rurales, nous pouvons éga!ement.trouver des
maisons plus ou moins dégradées mais aussi quelquefois des
habitations de fortune, des logements précaires tels que des
baraquements ou des roulottes. Dans un certain nombre de cas,
'exiguité du logement se conjugue a V'insalubrité pour rendre les
Jieux peu vivables, surtout pour les enfants. L'absence d'hygiéne
et le manque de confort matériel s'ajoutent bien souvent a une
promiscuité trop grande avec les adultes ce qui génére ou
favorise les carences éducatives chez les enfants et dans

certains cas les tentations incestueuses.

Cette description de T'habitat, comme dautres caractéristiques
que nous allons analy;er plus loin, situe ia plupart des familles
relevant de I'Ailde Sociale a V'Enfance dans ce que nous appelons
habituellement le gquart-monde. | s'agit pour la plupart de
francais considérés comme appartenant socialement a ce qui est
nommé le sous-prolétariat. Nous avons souvent & intervenir
aupres de cette population particulierement déshéritée
socialement et, d'aprés les constats que nous avons pu faire,

souvent démunie économiquement et culturellement.
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221. 2 ORIGINE ECONOMIQUE ET SOCIALE

2212. 1 SOUS-PROLETARIAT ET PAUYRETE

L'examen de Yorigine sociale de 1a population, dont s'ocCupe
I'Aide Sociale a YEnfance, place les familles en majorité dans la
"classe” sous-prolétarienne. Des analyses faites sur cette
couche de popuiation tendent a démontrer qu'il existe une sorte
"d'hérédité de 1a pauvreté” : ces familles connaissent d'extrémes
difficuliés pour sortir de 1a pauvreté de pére en fils. D'aprés les
études effectuées, on s'apercoit que les parents et les grands-
parents étaient déja miséreux et souvent marginaux. Les
observations faites sur 1a population des familles du quart-
monde relévent gu'elle se compose pour une part “danciens
ENTANS abandonnés, ou 155us de 1overs pauvres et perturdes,

Darrois nomades”y.

A la différence de ce que nous appelons la classe prolétaire, qui
se reproduirait dans notre systéme économigue de maniere
presque automatique, mais en étant constituée par des individus

de diverses origines sociales, suivant les générations, avec des

I M-C RIBEAUD, gans " Les enrants des exclus” cite notamment
/es etudes de S LABBENS aont /es observalions sur origine aes
ramilles sous-prolélaires, refévent plus e 40 % danciens
PUpITIeS auxquels sajoutent prés ae 20 & ae conjoints danciens
pupilies, les 40 % resiant élant composés, en Irés grande
majorité de miséreux ou nomades”, /es carences maltérielles
et /a misére se répéteralent ainst de génération én génération
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échanges entre classes sociales _ alors que certains " sé/évent”
gans l'échelle sociale, dautres sont dec/assés éen aevenant
Drolétaires, ce qui constitue Ja ‘mobilité sociale”V ., il semble
gue le sous-proletariat se distingue par une sorte de stagnation.
Au sein de cette catégorie sociale, les mémes carences semblent
se retrouver de génération en génération avec 1trés peu

d'échanges avec les catégories sociales voisines.

La condition sociale des familles appartenant au sous-
prolétariat semble ainsi se répéter “de pére en fils", Cela fait
considérer & certains observateurs gue les familles sous-
proletaires " justifieralient plus une appellation de caste que de
classe sous-profétaire” 2, soulignant ainsi la composante
"héréditaire” de la transmission intergénérations de I'appar-
tenance sociale. Or les familles dont les enfants sont placés a
J'Ailde Sociale a 1'Enfance se retrouvent en grand nombre dans
cette couche sociale, L'analyse de notre échantilion de référence
ne fait pas exception, sur le plan de l'appartenance socio-
économique, comme nous le verrons notamment par la
description des professions des parents des enfants placés qui
les situent en majorité dans la catégorie sociale du sous-

prolétariat et de ce que 'on appelie en France le quart-monde.

V Clavde THELOT, Tel pére. tel fils 7, (Position sociale et origine
ramitiale), Paris, Dunod 1982 coll [ Oerl économigue, 250 p.

2 pM-C RIBEAUD, "Les.enfants ges exclus” op. cit, p 22
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2112. 2 CHOMAGE, MARGINALITE ET ABSENCE DE QUALIFICATION
PROFESSIONNELLE

D'une maniére générale, nous pouvons dire que les revenus des
families prises en charge par I'ASE. sont trés modestes.
L'exercice d'une profession par les parents des enfants places
est loin d'étre une régle. Beaucoup subsistent gréce a des aides,
comme par exemple des allocations d'adultes handicapés pour
certains, des allocations pour parents isolés ou des secours
durgence pour d'autres. Les parenis exergant une profession de
maniére réguliere sont peu nombreux par rapport a ceux qui
exercent des métiers occasionnels, effectuant des travaux
saisonniers ou marginaux {(bien souvent non déclarés)
entrecoupés de périodes d'inactivité, ce qui se traduit par une

irrégularité des revenus et ajoute a la fragilité familiale.

Une enquéte réalisée par le CREDOC 1 présente la répartition
suivante des sources de revenu des familles du guart-monde en

France en 1985 :

1% Stages
4%: Indemnités journaliéres
6%: Pensions et retraites

6,53%:  Allocations de chomage

V CREDOC ( Centre de Recherche pour 1Etude et 1 0bservation des
Conditions de viel cité dans /a revie ae MNédecins Sans
Frontiéres, n° 36, Juin 7988
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32%: Salaires

50,7 %: Prestations familiales

Nous relevons que les salaires représentent seulement 32 % des

revenus des familles.

Dans leur grande majorité, les parents des enfants auprés
desquels interviennent les services de VASE, n'ont acquis
aucune qualification. Cela rend I'insertion professionnetie encore
plus difficile en cette période de fort chdmage. L'absence de
qualification professionnelle des parents s'accompagne
d'ailleurs dans certains cas d'illétrisme, ce qui accentue les
problémes de réinsertion en rendant les tentatives de formation
plus difficiles. De plus, la gestion des revenus, méme gquand ily a
un salaire régulier dans la famille, ne peut pas toujours étre
correctement assumée par des parents handicapés socialement.
Des dépenses inconsidéraes endettent quelgquefois ia famille qui
se retrouve bientdt sous tutelle pour la gestion de ses

ressources.

L'alcoolisme, a la fois symptome et cause des difficultés
familiales, est fréquent chez les parents et s'accompagne le plus
souvent de violences dans les relations familiales ; il contribue
également a la dégradation des relations extra-familiales et

peut occasionner notamment 1a perte d'emploi.
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La marginalité des conduites parentaies des enfanis pris en
charge par 1'Aide Sociale a I'Enfance nous ameéne également a
rencontrer des formes de recherche de subsistance qui relévent
de la prostitution pour certaines méres et de Ia délinquance pour
certains péres. |1 arrive que des parents se trouvent incarcérés,
te plus souvent pour avoir commis des actes de petite
délinguance, ce qui touche surtout les péres mais également un
certain nombre de méres. Les enfants peuvent ainsi é&tre
recueillis par les services sociaux au moins pendant 1a période

de la peine de prison du ou des parents.

221. 3 MALADIES MENTALES ET DEFICIENCES
INTELLECTUELLES

2213. 1 FAMILLES HANDICAPEES

Un certain nombre de parents denfants placés souffrent de
maladies mentales ou de déficiences intellectuelles ce qui
expiique et motive le placement de leurs enfants. Ces parents
"handicapés” ne peuvent pas alors assumer |'éducation de leurs
enfants, que ce soit de maniére temporaire (pendant les périodes
d'hospitalisation en établissements psychiatriques par exemple),
ou parfois plus systématiquement et sur de pius longues

periodes pour les parents trés déficients intellectuellement.
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11 nous parait important de noter qu'un grand nombre des parents
considérés comme déficients intellectuels semblent atteints de
ce quil convient d'appeler une "débilité acquise”, ayant connu
eux-mémes un milieu familial trés carencé du point de vue
affectif et éducatif. Nous pensons que cette derniére
caractéristique pourrait participer a une certaine répétition de
génération en génération, puisque 'on retrouve parmi les enfants
placés un nombre important de déficiences inteliectuelles. Mais
en aucun €as nous ne pouvons considérer qu'il s'agit dune
hérédite familiale, ou d'une transmission de la déficience
intellectuelle qut se reproduiraitl de génération en génération de
maniére systématique. En effet, s'il est possible d'observer une
“répétition” du nombre des déficiences intellectuelles chez les
parents d'enfants placés et chez les enfants placés, ce ne sont
pas systématiguement les enfanis de parents déficients
intetlectuels qui sont a leur tour déficients. I serait plus exact
de parler d'une répétition des carences qui peut induire une
répétition guantitative des déficiences mais qui ne suppose pas
pour autant gu'elles soient transmises par filtation biologique

des parents aux enfants.

La répétition des déficiences intellectuelles est davantage due a
un mangue de stimulations de )a part des adultes : des parents ou
des substituts parentaux. La deficience intellectuelie fait partie

du tableau des perturbations présentées par les enfants pris en
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charge par 1'Aide Sociale a VEnfance. Selon Myriam DAVID ! chez
ces enfants ‘weux séries dobstacles perdurent et ressurgissent
mmanguablement en  Jgpit  des  errtorts et aes progrés
CONSITErables accomplis en de nombreux Jomaines .

- dune part, le mawais 8tat de ces enramts, leur taux o
morbigité supeérieur & /'a mavenne, et surtout 1a rréguence oes
signes ae psychopathologie mentale et sociale av cours ae leur
enrance et de 1 dge adulte

- dautre part, la tendance des systémes oe recuerl g
VBhIculer encore et [ouJours Carénces, abis, réjets et manvars
lraitements, cela en dspit des nembreuses tentatives oes

professionnels qui se sont atltagues d ces probiemes”.

2213.2 _ENFANTS EN ECHEC SCOLAIRE

Nous pouvons dire que tes enfants placés se trouvent
majoritairement en situation d'échec scolaire selon ta définition
suivante que nous emprunterons a G. AVANZINI 2: * se¢ frouve én
échec, soit 1'éléve dont les performances sont inférieures 3
celles quexigent /e niveau officiel oe 5a classe ou de son cours
ou 1es normes ae l'examen qu'il prévare, soit celui qui, par voie

de conséguence, est placé dans oes classes ou sections peu

V' DAVID Myriam - ‘Le_placement familial, de la pratique 3 iz
théorie’, coll /a vie o lenfant, éait £S5F., Paris, 1989 p 5/,
426 p.

2 AVANZINI (G) . [ Bchec scolaire” édit Le centurion-
formation, Collection "Paldoguides’, 1977, p 16.
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estimees et, dés /lors, exposé a un adestin socio-professionne! 4

DeU prés inéluctablement préjuaiciable ”

En observant le niveau intellectuel des enfants placés, il ne
semble pas tributaire des capacités intellectuelles des parents
biologiques mais indépendant de celles-ci et certainement a
rapprocher davantage du milieu de vie de 1'enfant (en fonction de
I'appartenance socio-culturelle de la famille daccueil par
exemple). A l'appui de cette hypotheése nous rappelons 1es
recherches faites en ce domaine auprés des enfants adoptés 1,
qui démontrent que le milieu de vie des enfants est en premier
lieu déterminant pour influencer leur devenir et non pas leur

appartenance sociale de naissance.

Nos propres observations vont également dans ce sens, aussi il
nous parait important de souligner que nous ne prétendons en
aucun cas mettre en avant une hérédité biologique pour expliquer
les difficultés scolaires des enfants placés. Le désinves-

tissement scolaire, dans un bon nombre de cas, serait plutdt a

I DUYME (M) et DUMARET (A) £fret_de [environnement sur /e
développement cognitir et 1es comportements Socio-Scolaires

Lrols 8Ludes [rancalises denfants adoptés, in Neuropsychialrie de
lenfance et de ! adolescence, 35éme anmnée, n°1, janvier 1957, po
J5-45

Cr également SPRING-DUVOISIN Denise . L adoption _interna-

tionale Que sont-ils devenus 7, £Qitions Maavimark, (ausanne,
1986, 790 p.
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rapprocher d'un mangue de stimulations de 1a part de 'entourage
de Venfant quel qu'il soit. Mais également pouvons-nous
expliquer le désintérét scolaire des enfants placés par les
perturbations d'ordre psychologique dans lesquelles les enfants

se débattent et qui sont peu propices a 1'apprentissage scolaire.

Dans ce contexte, nous constatons que, d'une maniére générale,
les enfants placés par Vintermédiaire de TAide Sociale a
FEnfance obtiennent des résultats scolaires médiocres. Trés peu
d'entre eux poursuivent leurs études au-dela du premier cycle du
secondaire et un grand nombre n'obtiennent aucune qualification
professionnelle aprés leur scolarité. L'échec scolaire semble
d'ailleurs difficilement comblé par Vaccueil dans une famille
nourriciére, puisque, d'aprés les recherches faites dans ce
domaine, les enfants placés depuis leur petite enfance dans des
familles d'accueil n'obtiennent guére de meilleurs résultats que
ceux quils pouvaient espérer dans leurs familles d'origine. En
revanche, les enfants placés définitivement dans une famille qui
les a adoptés obtiennent des résultats plus élogieux,

correspondant au niveau culturel de leur famille adoptive.

11 faut préciser qug,d'une maniéere généralejles familles d'accueil
se recrutent parmi une population d'un niveau socio-cuiturel et
economique modeste, alors que les familles adoptantes sont
majoritairement des familles ayant un niveau culturei et
économi'que moyen et élevé. Cela n'est pas sans influencer les

résultats scolaires des enfants qui leur sont confiés. En effet,
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les motivations dépendent de Vinteraction entre V'enfant et son
milieu de vie. R. MARTIN ¥ nous précise que " /a motivation ne
orend sens en elle méme mais elle prouve son existence dans /e
rapport existant entre l'individu gui g vit dune rfagon plus ou
moins consciente et l'individy qui Ja pergoit et laide 3 /a
réveler: Les enfants qui en étant adoptés sont placés
définitivement dans une familie sont de plus susceptibles de
bénéficier d'une stabilité affective plus importante que celle que
peut Jeur procurer T'accueil temporaire d'une famille nourriciére.
Le bien-étre psycho-affectif contribue certainement aux
meilleures performances scolaires des enfants adoptés ou placés

de maniére stable.

Une étude de V'INSERM 2 portant sur la descendance d'un certain
nombre de familles d'origine sociale défavorisée, fait état, “aur
tests ae céveloppement intellectuels, de 3 F déchec pour les
enfonts adoptés, 74 % powr 1es enfants maintenus dans leur
milieu dorigine et 60 % pour les enfants placés” Quant a la
comparaison des résultats scolaires, on obtient "enfre 0et 710 %
déchec scolaire gans 1 enseignement Secondaire pour 16s enrants
adoptés, 50 % pour Jles enfants maintenus dans leur famille
naturelle et presque 100 % pour les enfants placés *. Ces

résultats sont a rapprocher de ceux qui sont annoncés par les

V MARTIN Robert Contribution 3 18tude du _concepl de
molivation thése de Doctoral dELtat, Lyon ll, 1975 p 575

2 Ragport e 1'INSERNM cité  dans 12 revve Actualités Sociales
Hebdomaaaires n° 1354 14/Mar 1983
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travaux de DUYME et DUMARET ! dont les résultats sont
sensiblement identiques. Leur conclusion est que " /adoption 2
Joud un réle stimulant pour /es enfants issus dun miliev social
geravorise, grdce & Jla moairication oes conditions dé vie
offertes sur e plan socio-économigue et culturel et sur fle plan

ge /a2 stabilité arrective et familiale”

De méme\avons-nous pu constater, dans notre pratigue, que
c'est, parmi les enfants qui) de faiF) se trouvaient totalement
séparés relationnellement de teur famille dorigine, mais
maintenus en famille d'accueil (et non adoptés), que 1'on obtenait
les meilleures performances scolaires. D'aprés notre constat
empirique, 1es enfants qui réussissent scolairement sont placés
dans des familles nourriciéres d'un niveau social et culturel
moyen. Mais cette observation aurait besoin d'éire approfondie
quant & sa réalité scientifigue et analysée quant a sa
signification profonde. Le concept d'identification a 12 famille
dorigine ou a la famille de substitution ne suffit sans doute pas
a expliquer en soi l'investissement ou le désinvestissement et la

réussite ou I'échec scolaire. Le processus d'identification est un

I DUWE (M) et DUMARET (A) £ffet_ge lenviron
geveloppement cognilir et /es comporiements Soclio-scolaires .
Irois LUdes ITangalses aenfants adoptés, in Neuropsychiatrie oe
lenfance et ge /adolescence, J5éme année, n'l, janvier 1957,
D40
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phénoméne complexe. Selon R. MARTIN, V' /identification
depasse largement e modéle classique de /a seufe iaentification
aux Structures ramiliales pour atteingre lous J/es modéles
pOSSIbIes - camarades, professeurs, personnages ae lentourage

ramilial ou scolaire..”

Si nous avons pu relever gue les seuls enfants placés en famille
d'accueil qut poursuivaient des études au-dela de la classe de
troisieme, dans les limites du département ou nous intervenons,
se trouvalent dans des conditions de vie proches de I'adoption
(C'est a dire sans contact avec leur famille naturelle et placés
depuis leur petite enfance dans la méme famille d'accueil), nous
ne pouvons pas en conclure gue les enfants totalement séparés
de leurs families d'origine se révéleraient de meilleurs éiéves.
Dans le passé, labsence de liens avec les familles d'origine
était fréquente pour les enfants placés, et ne saurait étre mise
en relation avec une sublimation réussie dans le domaine

scolaire.

Nous supposons que la stabilité acquise, du point de vue affectif
et relationnel, pour quelques uns des enfants placés actuel-
tement en famille d'accueil qui n'ont plus de contacts avec leurs
familles d'origine, est a rapprocher de celle que T'on rencontre
dans I'adoption et peut influencer V'intérét scolaire des enfants.

Les travaux concernant l'adaptation scolaire des enfants

V MARTIN Robert, Lontribution 8 1'étude au concept de motivation,
thése ae Doctorat atital, Lyon /i, 1975 p /189
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pourratent contribuer a V'analyse de ce phénoméne. Ainsi, Serge
HONORE, dans son étude des relations entre V'origine sociale et 1a
réussite scolaire conclue que . 7/ ne surfit pas ddtre intelligent,
nrméme travalllewr, pour réussir €n classe La réussite scolaire
aepend largement ae racteurs extra-intellectuvels, en particulrer

nécessite un miliev famjilial éducogéne 1.

221. 4 PRINCIPALES CAUSES DU PLACEMENT DES
ENFANTS

Les principales raisons entrainant le placement des enfants en
France, telies gu'elies ont été relevées par le Ministére des
Affaires Sociales dans le rapport du Conseil Economigue et
Social de janvier 1984, reprennent les principales caracté-
ristigues que nous avons relevées dans notre description de la
population étudiée 2. Elles se trouvent résumeées par les trois
axes suivant ;

- la mésentente parentale

- le chdmage, la modicité des revenus, et le faible niveau

d'instruction

- les mauvaises conditions de logement.

V Serge HONORE - "Adaptation scolaire et classes sociales’ &art
les belles jettres, Paris, Bibliothégue de 1a racullé des letires
aelyon 1970, 1590, p 54

2 Yoir plus loin l'analyse des motifs de placement des enfants ae
l'échantilion ae population étudié
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Mais une caractéristique importante sembie avoir été négligée,
alors gu'elle nous parait conditionner la plupart des conduites de
placement des enfants ; il s'agit de I'isoiement relationnel des

families des enfants placés.

221. 95 1SOLEMENT AFFECTIF DES FAMILLES
2.1 _MERES ISOLEES ET 1MMATU

Une constante qui se trouvera vérifiée par l'anaiyse de notre
échantilion consiste en I'existence, dans la composante famitiale
des enfants placés, d'un grand nombre de méres célibataires ou
divorcées, isolées affectivement et relationnellement. L'absence
dun conjoint ou dune relation affective stable avec un
partenaire s'accompagne d'ailleurs souvent d'une immaturité de
la mere, soit qu'elle s'avére immature du point de vue psycho-

logique, soit qu'elle se trouve trop précocement enceinte.

Un certain nombre parmi les meres des enfants placés sont trés
jeunes, queiquéfois confrontées 2 la maternité alors qu'elles
sont en cours d'adolescence; elles se révélent, de surcroit,
souvent peu préparées par leur propre expérience familiale a
assumer dans de bonnes conditions les fonctions maternelies.
Ayant mangué de modéles parentaux rassurants et trop
immatures affectivement ; elles présentent trés souvent une

personnalité peu structurée,
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2 __AB LIENS 11 T

L'isolement des meéres rejoint la composante plus générale des
parents des enfants placés qui se trouvent dans l'ensemble peu,
rﬁal ou pas du toul entourés par lteur propre famille. Nous nous
apercevons également que les familles prises en charge par les
services sociaux ont des difficultés a tisser des liens amicaux
avec d'autres familles stables, ce qui contribue a teur isolement

social et & leur marginaiisation.

En cas de difficultés majeures, 1a famille ne pourra pas compter
sur Fentourage familial ou relationnel pour 1'aider a affronter
ce gu pourrait ne représenter quune crise passagére dans un
autre contexte. Ainsi par exemple, 'un des motifs de placement
des enfants peut étre le décés d'un parent, le divorce ou la
séparation du couple parental. Ces circonstances qui, dans
d'autres familles, mobiliseraient la solidarité de I'entourage
familial, vont impliquer, dans les familles qui manguent de
ressources rela’tionneiles, I'intervention des services sociaux.
Ceux-ci vont avoir pour tache de suppléer aux carences

relationnetles du groupe famitial déséquilibré.

Pour tenter de réguler les problémes rencontrés, les services
sociaux vont donner une réponse souvent beaucoup plus brutale

gue 1a famille élargie ne le feratt habituellement, notamment en
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séparant les membres de la famille. Sufvant les movens, les
disponibilités et les impératifs materiels et humains, 1a prise
en charge physique des enfants se fera dans un contexte plus
rigide et moins rassurant pour l'ensemble des membres de 13
famille. Une institution d'accueil, malgré toute la compétence
des travailleurs sociaux, reste un lieu trop "désaffectivé” pour
Iés enfants qui arrivent. De méme, en ce qui concerne les
families d'accuei), pourrait-on souligner qu'elles ne représentent
pas d'emblée pour V'enfant le méme aspect sécurisant qu'une

famille apparentée ou amie de leurs parents.

Cependant, en dehors méme de ce type de motif de placement des
enfants, les familles concernées par V'Aide Sociale a V'Enfance
souffrent du manque d'assistance et des carences d'un entourage
relationnel qui ne peut pas servir de réguiation, ni de soutien au
guotidien. Le réle qui incombe alors au service social est autant
d'aider matériellement 1a famille que de lui permettre d'accéder
a une forme de stabilité et de reconnaissance sociale qui lui fait
défaut.

Nous alions maintenant aborder 1'étude de 1la répétition
intergénérations des conduites de placement des enfants en
rappelant tout d'abord briévement notre premiére approche de ce
phénomeéne, puis en présentant la recherche spécifique gue nous
avons menée aupres d'un échantillon de l1a population prise en

charge par I'Aide Sociale a 'Enfance de la Loire.
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22.2 DONNEES D'ENQUETE

La demarche de notre recherche pratique se trouve résumée dans

1a figure n* 12 qui présente les données d'enquéte a partir

desquelles nous avons élaboré notre étude.

Nous avions procédé a une premiére approche des conduites de
placement des enfants, qui avait fait 'objet de notre mémoire de
DEA. 1. Nous allons présenter rapidement le travail statistique
que nous avions effectué et les principales déductions auxquelles
nous avions abouti dans cette premiére approche qui nous a servi
de base pour construire 1a recherche pius spécifique qui est au

centre de notre recherche actuelle,

222. 1 DESCRIPTION DE LA RECHERCHE
PREALABLE

A Toccasion d'une recherche préparatoire & notre recherche
actuelle, nous avions centré notre analyse sur les placements
d'enfants confiés a des familles d'accueil par les services

sociaux de 1'Aide Sociale a 'Enfance.

I Cr Marie ANAUT, “Les conauites de placement des enfants _
Anajyse de Jla répétition intergénérations’, meémoire o
psychologie pour le Diplome dftudes Approrfondies, 1985,
hiversité Lumiére-Lyon I/,
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Afin de procéder a une étude de fagon spécifigue, nous avions
constitué un échantillon dont les sujets étaient tous des enfants
placés en famille d'accueil par I'Aide Sociale a I'Enfance de la
Loire. L'échantillon total portait sur un effectif de 66 enfants. Ce
chiffre avait été obtenu en regroupant les données concernant
tous les enfants placés en famille d'accueil, au moment de
I'étude, sur un territoire composé de deux secteurs
géographigues (une circonscription a dominante rurale, l'autre a
dominante urbaine), sur lesquels nous intervenions dans la cadre
de notre profession. Cela nous avait permis de recueillir plus
aisément des informations, non seulement écrites, a l'aide des
dossiers, mais également de compléter par certaines données

orales, sur Ia famille des enfants placés.

En compuisant les dossiers existant au service AS.E. pour chaque
enfant, nous avions été amenée a constater le manque de données
inscrites dans les documents concernant les familles d'origine
des enfants placés. Aussi les dossiers ne nous avaient pas
permis 3 eux seuls de répondre systématiquement a une
recherche d'informations portant sur le passé des parents. Nous
avions di, pouf com'pléter nos informations, effectuer une
enquéte auprés des travailleurs sociaux dont la connaissance
approfondie des familles des enfants placés demeure souvent du

domaine oral,

Ce recueil de données nous avait permis d'effectuer une premiére
approche statistique. Bien gue celle-ci soit demeurée limitée en
ce qui concerne la connaissance des familles naturelles des

enfants placés, nous avions pu en premier lieu vérifier que la
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répétition du placement entre deux générations constituait une

conduite repérable et significative statistiquement,

Ainsi sur les 66 enfants placés en famille d'accueil
dont nous avions étudié I'histoire familiale, nous avions
relevé 20 enfants dont au moins un des parents avait
été placé. Ce gqui nous donnait une fréquence de 30,3 %
du nombre d'enfants placés en famille d'accueil, issus

de parents ayant été eux-mémes placés.

Pour évaluer la portée de ces résultats nous avions comparé ce
chiffre avec les données nationales relatives aux enfants pris en
charge physiquement par les services sociaux de 'ASE. : 3,7 %
de 1a population des moins de 20 ans est aidée chaque année par
les services sociaux de I'ASE et plus particuiiéerement les
enfants placés par ce service représentent 1,4 % de 1a population
frangaise agée de moins de 20 ans. Nous pouvions donc nous
attendre a trouver un chiffre proche de 1,4 % de parents ayant
été placés parmi les parents des enfants pris en charge
physiguement pér l'A.S.E, alors que nous avions obtenu un

résultat nettement supérieur a cels, de 30,3 %.

Cet écart statistique trés important nous avait permis
de vérifier de fagon empirique le phénoméne de
répétition du placement, dans les limites de
I'échantillon étudié, et de poser comme hypothése que
cette répétition pouvait étre considérée comme

fortement probable pour une population plus élargie que
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celle de notre échantillon.

Dans le cadre du département ou nous intervenons, mais
également au niveau national, le constat portant sur 1a répétition
du placement des enfants d'une génération a l'autre a

été, a de multiples occasions, sinon vérifié du moins formulé par
les différents professionnels des services sociaux. Cependant il
demeure bien souvent non quantifié. L'appréciation du caractére
répétitif de 1a conduite de placement d'enfants de génération en
génération reste donc le plus souvent suspecte de subjectivité.
L'évaluation statistique que nous avions faite se devail donc en
premier lieu de vérifier I'incidence réelle de cette répétition a

un niveau d'abord quantitatif,

Aprés ce premier constat vérifiant I'importance du phénoméne de
répétition de la conduite de placement des enfants, nous avions
regroupé et analysé plus particulierement le sous-groupe des 20
enfants dont les parents (au moins I'un des deux) avaient été
placés. Nous avions procédé a une analyse des données dont nous
reprenons ici brievement les principaux résultats (Voir tabieau
n" 8y

Nous avions notamment relevé pour chague enfant :

- 13 date de naissance

- le sexe

- 1'age au moment du placement par I'A.SE.

- le statut juridigue et/ou administratif (Garde, Pupille, R.T.)
- §'il y avait eu placement du pére

- 5'{l y avait eu placement de 1a mére
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PRESENTATION DU SOUS-GROUPE DES 20 ENFANTS
{SSUS DE PARENTS AYANT ETE PLACES |

L Date de Age au Placement | Placement
tatut] Sexe naissence| premier du Pére | de la Mére
placement

1| 6 | M 14/10/70 |[4ans2m oul

2 6 ¥ 19/06/71 [ 1ansdm ol

5 G yl 30/10/79 2m oul ot
4 6 M 5/09/81 4m ol Ul
S G M 25/09/77 dans 7 m ? ol
6{ P I M 13/11/69 tm oul

7 <] F 10/01/81 | 1an2m ? oul
8 6 f 19/04/77 [ 2ans 10m ? oul
91 6 | M 16/10/78 | tantim ol
100 6 | M 14/12/68 | 1an3m oul
1 6 | F 14/12/68 | 1an3m oul
121 6 F 2111780 {3ans9m oul
13] 6 M 18/09/73 | tlans oul
14 RT{ M 20/10/69 | 2 ans ? oul
199 P F 16/03/71 10m ol

16 P M 13/02/81 2m ? Ul
171 6 F 4/11/71 1 3ans9m QU

1B 6 | F 17/04/75' | 1 an 3m ol

19 6 | M 17/06/80 10m ? OUI
20 P F 5/08/72 | 3ans4m oul

Tab n*8

V. sohantilion étudié dans lecaars e notre mémoire g D FA
G = enfant en Garde

P = Pupitle

RT = enfants Recueillis Temporairement

? = pére inconny
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Nous avions pu ainsi déterminer quel était 1'age moyen des
enfants lors de leur admission au service de I'AS.E., pour le
sous-groupe des 20 enfants dont au moins un des parents avait

été placé durant son enfance.

Nous avions obtenu une moyenne d'age de 2,2 ans au début

du_placement pour les enfants issus de parents ayant
été placés 3 la géné on_précédent

Alors gque la méme mesure effectuée pour les 46 autres
enfants placés (correspondant au reste de Véchantillon

considéré), nous donnait une moyenne d'age a 1'admission au

service A.S.E. de 2.7 ans.

Bien que 1'écart ne soit pas trés important (de S mois) nous
avions pu cependant constater que les enfants dont au moins un
des parents avait été placé a la génération précédente, étaient
admis au service de 'AS.E., en moyenne a un age inférieur a celui

des autres enfants placés.

La conduite de placement des enfants semblait donc
s‘effectuer plus précocement quand les parents avaient

connu eux-mémes 1'expérience du placement.

En ce qui concerne les parents des enfants placés, nous avions pu
relever que les parents qui avaient été placés durant leur
enfance, avaient eu des enfants a un age inférieur a celui des

parents qui n'avaient pas été placés. La moyenne des ages des
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parents AEP (anciens enfants placés) était nettement inférieure

a celle du reste de I'échantilion que nous avions étudié.

Nous avions notamment calculé que 50 ¥ des méres AEP
avaient eu leur enfant a un age inférieur ou égal a 20

ans.

Nous en avions conclu que les parents AEP (Anciens Enfants
Placés) avaient des enfants plus précocement que les autres
parents. Cela pouvait représenter une fragilité familiale plus
grande pour les familles composées par des parents AEP,
I'immaturité parentale pouvant constituer un processus

facilitant la conduite de placement des enfants.

Enfin, nous avions pu constater, en comparant le sous-groupe des
20 enfants au reste de I'échantillon, que les enfants de
parents AEP étaient en grande majorité des enfants
“illégitimes”, C'est a dire nés hors mariage de leurs parents,

souvent issus de meres célibataires et de péres “inconnus”.

Ainsi, 55 % des enfants du sous-groupe de parents AEP
étaient des enfants considérés comme Tillégitimes”,
alors que le reste de 1I'échantiilon n‘en comportait que
25 %.

Le statut "d'illégitimité” des enfants, qui se caractérise par
I'absence d'un pére aupres de I'enfant et d'un compagnon stable
pour la mére, nous parait pouvoir expliquer en particulier la

précocité du placement des enfants issus de parents AEP. Mais
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nous reprendrons, dans le cadre de notre recherche actuetle, les
autres interprétations possibles de cette caractéristique dans sa

complexité.

Dans notre étude actuelle, dont nous présentons le cadre et
I'analyse dans F'exposé qui suit, nous avons d'abord vérifié si les
conclusions auxguelles nous avions abouti au cours de notre
premiére approche, se {rouvaient validées. Puis nous avons
effectué une étude spécifigue en poussant nos investigations
plus avant , dans la limite du matériel dont nous disposions, afin
de compléter l'analyse de l1a répétition des conduites de
placement des enfants a travers la vérification des hypothéses

spécifiques qui sous-tendent notre recherche actuelle.
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222.2 PRESENTATION DE
LA RECHERCHE ACTUELLE

2222. 1  RECUEIL S

22221. 1 L'OUTIL : - UN QUESTIONNAIRE-ENQUETE

Lors de notre recherche préatable, nous avons eté amenée a
constater le manque de données relatives aux familles des
enfants placés qui se trouvent consignées dans les dossiers
administratifs. En effet, des dossiers sont établis pour chague
enfant, et regroupent seulement les fratries placées, mais les
données recuefllfes administrativement ne concernent pas toute
la famille. Aussi, la consultation des dossiers ne nous
permettait pas de collecter tous les renseignements gue nous
aurions souhaité connaltre afin  deffectuer une analyse
statistique plus approfondie sur la famille d'origine des enfants
placés. 11 s'est avéré notamment difficile d'apprécier, par la
seule recherche sur dossiers, s'i) existait des aspects répétitifs
de 1a conduite de placement des enfants d'une génération a la
suivante. Les dossiers administratifs demeurent globalement
tres incomplets sur la description des caractéristiques de la
famille dans son ensemble et plus encore sur Thistoire des

ascendants des enfants pilacés.

Pour pouvoir compléter les informations écrites consignées dans
les dossiers, i1 faut avoir recours aux connaissances des

travailleurs sociaux. Cela suppose de demander uniquement 1'aide
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des travailleurs sociaux qui dans 'exercice de leur profession
présentent une ancienneté suffisante pour pouvoir apporter les
égiements d'information manquants, en sachant que les données

recueillies ainst restent tributaires de 1a qualité des souvenirs.

Le passé familial des sujets pris en charge par 'AS.E. ne faisant
pas lobjet dune enquéte systématique, dans les dossiers
officiels peu de place est iaissée aux observations concernant
I'histoire familiale. Peu d'éléments viennent également nous
éclairer sur les conditions de vie actuelles des parents. Par
exemple, le pius souvent il n'est pas fait mention dans le dossier
de lenfant de la profession des parents. De méme, peu
d'é1éments concernent les autres enfants de ta fratrie, s'ils ne
font pas 1'objet d'un placement. |1 semble que Vattention prétée
au passé familial des enfants reléve d'une démarche qui

appartient avant tout & une approche psychologique.

La prise en compte administrative de la familie de Venfant placé
parait encore se référer aux préoccupations anciennes de 1'Aide
Sociale & 1'Enfance qui obéissaient en premier lieu au souci de
mettre T'enfant & I'écart de sa famille naturelle jugée nocive
pour lui. Historiquement, l'intérét accordé a l'enfant éfait
considéré comme indépendant de l'intérét accordé a sa famille
dorigine ; aussi, peu de place était laissée a celle-ci. Dépouiller
ainsi presquentiérement l'enfant de son histoire antérieure a
son admission au service pourrait &tre considéré comme
symbolisant une renaissance, mais l'enfant lui-méme nest-il
pas toujours porteur de son passé méme s'il ne le connail que

partiellement 7
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Nous pouvons espérer que les dossiers changeront petit a petit
pour refleter plus fidélement les conceptions contemporaines de
I'ASE. qui prennent en compte la famille de Venfant dans sa
globalité. En effet, dans leurs pratiques actuelles les services
soctaux considérent la famille dans son ensemble, et ne sent
plus aussi systématiguement amenés a gécider que les enfants
doivent &tre séparés de leur famille et qu'il convient de mettre
celle-ci & Vécart. 11 est méme jugé nécessaire que l'entourage
familial de l'enfant soit aidé au méme titre gue l'enfant Jui-
méme. Que 1'on puisse ou pas réhabiliter 1a famille, si 1'on veut
venir en atde a 'enfant, il ne faut pas le considérer comme un

étre sans histoire et en particulier sans histoire familiale.

Dans le contexte encore actuel de la pénurie d'informations
officielles, afin de mener notre recherche, il nous fallait pallier
au manque d'informations sur les dossiers mais également
répondre a notre souci de recolter le plus dinformations
possibles sur les familles des enfants placés. Nous avons opté
pour une enquéte basée sur un questionnaire. Nous avons donc
préparé et utilisé un.questionnaire portant sur chague nouvel
enfant placé pendant une période déterminée, dans le but
d'étudier de maniére comparative sa situation personnelle et
familiale. Cela permettait de ne pas faire appel aux souvenirs
des travailleurs sociaux, forcément restreints et a la fiabilité
incertaine, comme dans le cas de la recherche précédente, mais
de conduire une enquéte approfondie et contrdiable a chague

nouvel enfant placé.
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~ ELABORATION DU QUESTIONNAIRE !

Nous avons procédé a 1'élaboration d'un questionnaire prenant en
compte la situation familiale de I'enfant placé, dans le but de
rechercher le plus dinformations possible sur les antécédents
familiaux des parents et des grands-parents de l'enfant. Nous
nous sommes en premier lieu attachée a recueillir des
renseignements d'ordre sociologique et administratif concernant
Fenfant ptacé (se reporter au questionnaire qui suit). Nous avons
testé les premiéres ébauches du questionnaire avec l'aide des
travailleurs sociaux avant d'établir le questionnaire définitif
susceptible de correspondre le mieux a notre souci de recueil de
donnees, dans la limite des informations pouvant étre récoltées

par les travailleurs sociaux.

La question 1 porte sur 1a date de naissance du sujet {enfant
placé) et la date de placement. Cela permet de déterminer 1'age
de V'enfant au moment du placement actuel. La date du premier
placement est indiquée a 1a question 10, pour tes cas ou le sujet

a connu un ou des placements antérieurs au placement actuel.

La question 2 "nature du placement”, est destinée a nous
renseigner sur V'orientation qui a été choisie pour 1a prise en
charge physique de I'enfant, c'est a dire soit en famfille d'accueil,

soit en institution (placement en foyer).

V Se reporter au questionnaire vierge présenté plus avant.
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La guestion 3 nous donne te "statut” juridigue ou administratif
qui régit fes modalités de prise en charge de I'enfant. Nous avons
trois possibilités : "Garde", "RT." (Recueil Temporaire), ou
“Pupille” (guand l'enfant a été abandonné ou déclaré tel et
adoptable). En fait, 1a troisiéme rubrique ne s'est pas avérée
utilisable dans le cadre de notre collecte de données, ies enfants
pupilles relevant de T'exception et ne faisant pas l'objet des
mémes circuits lors de I'admission au service de I'AS.E.

La question 4 est relative au sexe de l'enfant placé. Les
questions 5 et 6 concernent le lieu de naissance et Torigine
ethnique de 1'enfant. Nous vouions déterminer ainsi quelie est la
composition ethnigue des enfanis places. Les questions 7, 8 et 9,
nous permettent de relever comment se situe 'enfant dans sa

fratrie.

Les questions 11, 12 et 13 concernent le cursus scolaire du
sujet. En fait, cette information s'est avérée essentiellement
intéressante pour les enfants de plus de 6 ans, et peu pertinente
en ce qui concerne les enfants en bas age qui ne sont pas

scolarisables.

Nous avons ensuite cherché a recueillir des informations sur les
parents du sujet, en commencant par le pére (questions 14 a 26),
puis ta mére {(questions 45 a 57). Ainsi, nous avons pu obtenir
des éléments concernant 1'age des parents, a partir duguel nous
~avons pu calculer quels étaient les ages de chacun des parents a
12 naissance de 'enfant placé, L'origine ethnigue et 1a profession

des parenis nous renseignent sur 1a position sociale et
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culturelle et Yappartenance socio-économique des famtiles des
enfants placés. Enfin, les questions portant sur 1'éventuel
"placement” des parents durant leur propre enfance nous ont
permis de calculer statistiquement la répétition du placement
de 1a génération des parents (péres et meéres des sujets) sur
celle des enfants actuellement placés (sujets). Les modalités
(nature, période} du pilacement des parents ont pu étre

appréciées, ainsi gue les motifs du placement des parents.

Faisant suite aux questions portant sur les parents de I'enfant
placé, quelques informations sont demandées sur les grands-
parents paternels (questions 27 a 44) et maternels (questions
58 2 75). Notre but est de relever et de comparer 1a position
familiale des péres et méres des enfants placés, et de vérifier
si des éléments de répétition peuvent étre relevés a partir de 1a
génération précédente (grands-parents des enfants placés),
notamment le placement éventuel des grands-parents, mais
également des aspects socio-économigues a partir des

informations sur 1a profession des grands-parents.

La suite du questionnaire-enquéte porte sur la situation
familiale des parents de I'enfant placé {(questions 76 a 86). Nous
nous semmes attachée a 1'étude spécifique de deux périodes de 1a
vie familiale qui nous ont semblé intéressantes a comparer. 11
s'agit tout d'abord de la situation familiale telle quelle se
présentait a 1a naissance de l'enfant placé puis au moment du
placement de T'enfant. Le but était de relever des éléments
eventuels de changement ou d'évolution au sein de 1a famille

entre la naissance du sujet et son placement. Ainsi les questions
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que nous avons retenues portent sur la situation des parents :
elles visent a dégager notamment quel est le role du pére, s'il a
reconnu T'enfant et s't] etait effectivement present au domicile

familial

La question 87 cherche a préciser les motifs de placement de
Fenfant (vus par les services sociaux). Nous avons répertorié les
principaux cas de figure pouvant conduire au placement de
Fenfant. Cela permet de'proposer 20 motifs pouvant influencer
1a décision de placement des enfants. La possibilité d'ajouter
d'autres motifs non répertoriés dans une rubrigue ouverte est
prévue. 11 a été demandé aux enquéteurs de préciser leur réponse
en classant, par ordre d'importance, les trois motifs principaux
ayant amené le placement de chaque enfant. En fait, lors du
recueil des données, nous avons pu constater que certains
placements d'enfants étaient expliqués par un seul choix de

motif, d'autres par deux seulement.

Les questions 88 et 89 sont destinées a nous renseigner sur la
position des parents vis-a-vis du placement de Teur enfant. Nous
avons ainsi pu déterminer si les parents exprimatent leur accord
ou Jeur désaccord et quelle était leur approche du placement de
leur enfant, en procédant & la comparaison entre 1'explication du
placement donnée par les parents et celle des travailleurs

Sociaux.

Enfin, la question 90 peut nous renseigner sur lexistence
éventuelle de placements d'enfants au sein de la famtile élargie,

c'est a dire aupreés de la famille collatérale de Venfant placé.
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T ‘UN QU 0

Nous présentons ci-dessous le questionnaire, tel qu'il a été
présenté aux travailleurs sociaux du service de V'Aide Sociale a
'Enfance de 1a Loire. Ceux-ci T'ont utilisé auprés des familles
dont les enfants ont été accueillis en placement familial ou
institutionnel au cours de 1a période de septembre 1986 a juin
1988. Chaque enfant nouvellement placé au cours de cette

période a été ainsi )'objet d'un questionnairel,

V Mous présentons un exemple de questionnaire rempli, en annexe.
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TE SU PLACEMENT D'ENFANTS
(Juitlet 1986)
Ce questionnaire se propose de recueillir des informations
concernant la situation familiale de 'enfant place, dans te but de
faciliter 1'approche de 1a conduite de placement.
Dans le souci de respecter i'anonymat, tes noms des famiiles ne
seront pas mentionnées ; seuls seront pris en compte les

résultats statistiques d'ensembie.

Pour remplir ce questionnaire, veuilliez cocher 1a {ou les) case(s)

correspondant a votre réponse.

{Ne rien inscrire dans 1a colonne de droite - Merci =),
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ENFANT
1- Date duplacement : ...
Date de naisSaNCe & ..o
2 - Nature du placement :
Placement familial O
Placement en Foyer O
3 - Statut:  Garde O RT. O Pupille 0O
4 - 5exe: Mascutin O Féminin 0O
D~ L1eU A8 NAISSANCE & ot
6 - 0rigine ethNIQUE & ..o
7 - Nombre d'enfants dans la fratrie (y compris I'enfant)
Composition: garcons & ..o
fites o,
8 - Rang de Venfant dans 1a fratrie: ...
9 - Nombre d'enfants de 1a fratrie placés : ........
10 - S'agit-il du ler placement de T'enfant :
QUI O NON O

Sinon, préciser les placements antérieurs (date et nature,
st placement familial ou foyer, etc..):

........................................................................................................................................

Scolarité
11 = C1asse aCtuelle 1 e

12 - U'enfant a-t-ilredoublé: QU1 [0 NON D
Classe(s) redoubléelS) oo

13 - Circuit spécialiseé : OUI 0 NONO
57 =Tok £=1- OO

—

N0

~ O

© O® O

g

10
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PARENTS
PERE - Pére inconnu 0

14 = Date A€ NAISSANCE & oot eressissons
|3 T B0 =1V IO OO U UUR U OO

16 - 0rigine ethRique | ..o e
17 - Profession dU DEFe & .. sonsnssenenens

18 - Marginalité éventueile du pére (délinquance, vagabondage,

19 - Le pére a été placé durant sonenfance: QUI O NON DO

20 - Si oui, nature du placement :
a Familiai
O EnFoyer
0 En "pension”
8 Placement judiciaire

21 - Période du placement :
0O Pendant 1a petite enfance
O Pendant T'adolescence
00 Pendant 1a petite enfance et 1'adolescence
22 ~ A é1é pris en charge par les services sociaux
(durant le placement)
Qut O NON O
23-Statut:Garde O RT. O Pupille O
24 - A-t-il étéplacé dans laLoire:QUI O NON O

25 - Sinon, préciser 1e Tieu (Aépartement) © ..o

26 — MOLIT(S) U PIACEMEBNT & oo receed

........................................................................................................................................

314
015

O 16

017

18

21

22

i 23

0 24

025

026
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GRAND-PERE PATERNEL
27 - Date de NAISSANCE I ..ooorcocerecsrens e essnenr
28 ~ L1OU I e e

29 - A-t-il étéplacé: OUI O NON O

30 — NAture du PIACEMENT & oot es st st b i

31 - Statut : Garde O RT. O Pupille O

32 - A-t-i1 été placé dans 1a Loire : QU O NOND

33 - Sinon, préciser le Tieu (département) ..o

34 - MOLIT(S) QU DIACEIMENL & oot e es s s

35 - Profession du grand-pére Paternel ...,

GRAND-MER TERN

27 = Date 08 NBISSANCE & oo eeeres s eesemies
124« Tl A -1 OO

29 - A-t-elle été placée; oul g NON O

30 = Nature U DIBCEIMEBNL & oottt et st

J1-Statut: Garde O RT. O Pupille O

32 - A-t-elle étéplacée dans laboire: Ul O NON D

33 - Sinon, préciser le lieu (département) @ ...

34 - Motif(s) du placement © . s

......................................................................................................................................

0127
028

029

2 30
0 31

)32
(133 -

034

03s

O 3
037

(138

(1 39
(1 40

B!
0 42

0 43

£} 44
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MERE

14 - Date de NaiSSaNCe | .
D = LIBU L ettt senes s rassnene

16 ~ Origine ethniqQUE | ..ot ren e reeeneinierens

17 = Profession de 1a Mere & . eceeeeeeereenseeevsoens

18 - Marginalité éventuelle de 1a mére (délinquance, vagabondage

19 - La mére a été placée durant son enfance : OUI O NON O

20 - 31 oui, nature du placement :
0 Familial
O EnFoyer
O En"pension”
O Placement judiciaire

21 - Période du placement :
0O Pendant 1a petite enfance
D Pendant V'adolescence
0 Pendant 1a petite enfance et 1'adoiescence

22 - A 6té prise en charge par 1es services sociaux
(durant le placement)
OUl O  NOND

23-Statut : Garde O RT. O Pupille 0O

24 - A-t-elle été placée dans laloire:OUl O NON O

25 - 5inon, préciser le leu {(département) e,

26 - MOLIT(S) AU DIBCEMENT & ..o et seen e

0 45

O 47

O 48

49

50

51

02

23

O 54

0ss

0Os6

[057
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GRAND-PERE MATERNEL

27 —DAte de NAISSANCE oo iereree
28 = LTBU ¢ e e et

20 - A-t~il etéplacée: OUl O NON O

30 = Nature QU PIACEMENT © .ot seseesseesssseses oo essssseseen

31 - Statut . Garde O R.T. O Pupille O

32 - A-t-it été placé dans 1a Loire : OUl O NON O

33 ~ Sinon, préciser le lieu (département) : ...

34 - Motif(5) du PIACEMENT & ettt

GRAND-MERE MATERNELLE

27 — Date de NATSSANCE & oo e s s s esne e
28 7 LTBU L e ettt rer s

29 - A-t-elle été placée : ouUl O NON O

30 - Nature du PlaCeMEeNT | .o sber s

31 - Statut . Garde O RT. O Pupille O

32 - A-t-elle étéplacée dans laloire: OQUI 3 NON D

33 - Sinon, préciser le lieu (département) : oo
34 - MoUif(S) dU PIACEMENT & e remes e esneoens

35 ~ Profession de 1a grand-mére maternelie & ...

058
59

{160

O 61
0 62

063

(1 64

Oe5

0 e6

067
Ul 68

U 69

g 70
0171

072
0173

074

07s
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SITUATION FAMILIALE A LA NAISSANCE DE L'ENFANT

76 - Situation des parents

1 ParENTS AT e esiss bbb s s 0
2 Parents vivant en Concubinage......ouniiioninn, O
3 Parents divorces ou SEPares. ... e, 0
4 Mére célibataire vivant Seule......oirineeer, 0
S Mére célibataire vivant en Foyer/Hotel maternel...... O
6 Mere célibataire vivant chez ses parentS......ocvveenn, O
7 Mere vivant avec un autre compagnon que 1e pére........ 0O
8 MEIe MBMANTEL......oooo e ssss st O
G MBI VRUVE. ...t sttt rarnien. 0

77 - Le pére était-il présent physiquement au foyer 7
QuUl O NON OO
51 non, preciser (eX. INCArCEration). ... et

.......................................................................................................................................

.......................................................................................................................................

78 - L'enfant a été reconnuy par le pére
OuUl O NON O

79 - Le couple parental était mixte (origine ethnique différente)
oul O NON O

80 - La famille était “suivie” par les services sociaux
(2 la naissance de I'enfant)
oul O NON O
S1 0ul, Preciser (AEMO, QAE..) e svesss st sases e

........................................................................................................................................

.....................................................................................................................................

........................................................................................................................................

76

77

78

79

80
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SITUATION FAMILIALE AU MOMENT DU PLACEMENT DE L'ENFANT

81 - Situation des parent

| Parents Mari@S.. ..o seeeeeeeeeeeeeeevevsonsssssosseneon. 0
2 Parents vivant en concubinage........ccconieniricniinen, O
3 Parents divOrces 0U SEPANES. ..o W]
4 Mére celibataire vivant seule.........rceceeesein, 0
5 Mére célibataire vivant en Foyer/Hotel maternel........ O
6 Mere célibataire vivant chez ses parents.......... D
7 Mére vivant avec un autre compagnon gue ie pére........ 0
8 MBFE FEMAMTER.......oeoeeeee e esrsneoseessvess s ems v eersens 0
G PIBIE VRUVE.....ooeeeoeccsvervserecroreesermssessesosirsesesssssssassasscoressesnnes O
10 Pére remarié ou avec une autre compagne............. O
L1 PBEE VOUT ..ot cecetre s tvevesressasseseeracrevensinrassorasronene O

82 - Le pére était-il présent physiquement au foyer 7
ol O NON O
St non, Préciser {ex. INCArCATALTON) ...t eres e

83 - L'enfant a été reconnu par le pére

oul O NON O

B84 - Situation de enfant

1 L'enfant vivait au foyer parental........imommmnns O
2 L'enfant était déja placé (par parents) chez des particuliers.0
3 L'enfant était placeé en accueil d'UPgenCe. ..o O
4 L'enfant était hospitaliSe. ... |
S L'enfant était en POUDOMNIEIE. ...t seensessenens O
6 L'enfant vivait avec sa mere en Foyer/Hbtel maternel................ O

85 - Conditions de logement de 1a famiile

I Satisfaisantes.............. O
2 Logement trop petit........... O
3 Logement en caravane......... 0
4 Logement insalubre............... W
5 Sans domicile fixe........ 0

86 - La famille était " suivie” par les services sociaux
(au moment du placement)

oul O NON D
Si oui, préciser (AEMO, O.AE. ) oo

AULLES FEMATGUES © ooveoreeevesessereeeesrereseesssesesesessesesessessesesseses et eeseasensesses s sosensenes

84

85

a6



212

87 ~ MOTIFS DU PLACEMENT ACTUEL (enfant)

(Le choix simultané de plusieurs rubriques est possible)

1 = Motifs économiques ou FINANCIENS. ., O
2 - Divorce ou séparation des parents .......ovoeerecceenceieneenn, O
3 - Mésentente du couple parental ... a
A= DECRS QU PEIC..c..ooiiirctee et ]
5 = DECAS € 12 MET ..o e sanae 0
6 = INCArCAration QU PETC.... ..ot O
7 = InCarceration de 13 MEMe ...t O
B - Carences de S0in @ Fenfant ..o O
9 - Raisons éducatives et/ou Moraies........ccovciieiisierinnns.
10 - RAISONS PSYCNOIOQIGUES.......oiiiesreee st siss oo O
11 - Sévices (corporeis) a 'enfant .o, [
12« SUSPICTON 08 SEVICES ...ttt M}
13 - Maladie Mentale QU PBIE ..o e eeeeeees O
14 - Maladie mentale e 18 M. O
15 - Maladie somatique AU PIe.....co..ovoeierreee e 0
16 - Maladie somatique de Ta Mere.. ... ]
17 = DEDITHLE QU BEIe ...t e, 0
18 -~ DEDITILE 08 1@ MEME ...t s 0
19 = ATCOOHSME QU PEIE......iiereeteeree oo O
20 = ATCO0TISME G 1A MEPL ... e s esssrins 0
21 = Autres motifs (PréCiSer) .

OO OO USROS et et s aRerAStareaiAetaE e eAetarea At s oo Re A st anesrsE e 0

Parmi 1a liste précédente quels sont par ordre, les trois motifs
qui vous paraissent PriNCIDAUX [ ... ssssssessesssnsnss

.................................................................................................................................

87
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ODSErVALIONS _ REMEATGUES © w.ocooeeroreeereneeeeceemeeeseesessseseeseresessaeneesesemseseseees

.................................................................................................................................

88 - Comment les parents acceptent-ils le placement 7
- comme une mesure imposée @]
- comme la réponse a leur demande 0

89 - Quel(s) motif(s) évoquent-ils pour expliquer le piacement de
leur(s) enfant(s) ?

89 bis- Comment le placement s'explique pour le
travailieur social 7

90 - Y-a-t-il a votre connaissance d'autres placements d'enfants
dans ia famille élargie ?
oul g NON O
- Collatéraux maternels:QUI O  NON O3
- Collatéraux paternels:QUl O NON D
Préciser : ... P et es e a e b e R e A R e s s e Rt

88

89

90
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- ADMINISIRATION DU QUESTIONNAIRE

Le questionnaire nous a semblé constituer un outil utilisable de
maniére plus pertinente au moment de 1a prise en charge d'un
enfant par le service AS.E, qu'il s'agisse d'une admission ou
dg'une réadmission de Yenfant, pour les cas ol Venfant a connu un
OU des placements antérieurs.

C'est en effet au moment de Yadmission d'un enfant que nous
sommes, dans les meilleures conditions pour recevoir et
demander des informations concernant la famille de celui-ci.
L'entrée au service correspond a un moment ou 1es contacts entre

le service social et 1a Tamille sont privilégiés.

Dans les faits, Vadmission dun enfant s'accompagne de
rencontres systématiques et souvent multiples entre les
travatlleurs sociaux du service ASE. et 1a famille de 1'enfant.

Cela rend plus factie 1'échange d'informations.

Par la suite, les parents ne sont bien souvent pas aussi
accessibles. Au cours du placement de leur enfant, certains
parents ne rencontrent les fntervenants sociaux gue de maniére
trés ponctuelle et parfois dans une contexte trés conflictuel.
Dans ces conditions, i1 nous paraissait peu opportun despérer
pouvoir obtenir des informations sur le passé famillal des
parents des enfants placés depuis longtemps. Nous n'aurions pu

obtenir des informations que dans les cas spécifigques ou les
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relations étaient particuliérement bonnes entre les travailleurs

sociaux et la famille,

Dans la pratique du service ASE. du département ou nous
intervenons, ce soni les travailleurs sociaux (Assistantes
Sociales et Educateurs Spécialisés) gui rencontrent syste-
matiquement 1a famille d'un enfant au moment de 1'admission de
I'enfant afin de préparer e placement. Alors que les
psychologues travaillent le plus souvent de fagon indirecte,
n'intervenant que de maniére ponctuelle au début du placement et

ne rencontrant pas la famille de I'enfant de maniére fréquente.

Nous avons donc fait appel @ la contribution des travailleurs
sociaux du service AS.E. qui ont été chargés de remplir un
questionnaire-enquéte pour chaque nouvel enfant admis. Le plus
souvent les enguéteurs ont dii, pour obtenir les informations
recherchées, questionner 1a famille de Venfant. Cette récolte des
données s'est effectuée au cours dun ou plusieurs entretiens
entre 1a familie de 1'enfant et le travailleur social chargé du
suivi de 1'enfant. Nous devons préciser que, suivant le degré de
confiance ou bien au contraire de conflit qui a présidé au
ptacement de 1'enfant, les rensetgnements recueillis ont pu éire
de qualité et en quantité différentes. Mais, dans tous les cas, ies
informations récoltées représentent une richesse bien plus
grande que celle que nous aurions pu obtenir par la consuttation

des seuls dossiers.

Dans Vensemble, I'enquéte effectuée auprés des parents a été,

dans la trés grande majorité des cas, bien acceptée par les
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familles. Aussi devons-nous préciser que, le pius souvent, les
lacunes informatives qui demeurent sont imputables a un manque
de connaissances de la part des parents des enfants places
concernant leur propre passé, celui de leur conjoint ou celul de
leur enfant. Ainst nous verrons gue nous n'avons pas pu obtenir
des renseignements systématiques sur les grands-parents des
enfants ou sur bon nombre de péres des enfants admis. Cela a
limité notre collecte d'informations par rapport a nos objectifs

de départ.

- EXPLOITATION DU QUESTIONNAIRE

Lors de 1'élaboration du questionnaire-enquéte, nous avons eu
pour souci de préparer un outil susceptible d'étre utilisé avec
facilité et rapidité, tant par les enquéteurs lors du recuet] des
données que par nous méme en vue de son exploitation
statistique ultérieure. C'est pourquol, dans l1a mesure du
possible, nous avons opté pour une présentation sous forme de
questions avec un choix de réponses préformuiées a cocher. Nous
avons cependant prévu également des guestions ouvertes quand
cela s'avérait nécessaire, tant par ta nature des informations
recherchées gue pour permettre aux enquéteurs de compléter des
informations ou d'ajouter des observations ou des commentaires.
Du fait de notre sujet d'études, nous devons préciser que les
informations recueillies sont de nature essentiellement
qualitative, ce qui rend particutiérement difficile une approche
véritablement objective du recueil des données et leur
exploitation.
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Nous avons exploité les résultats de notre enquéte a 1'aide d'un
ordinateur. Les résultats ont été regroupés en bases de données a
partir desquelles nous avons effectué des calculs statistigues
spécifiques! ainsi quune analyse factorielle des corres-
pondances 2. Certaines questions de par leur nature ou leur
formulation (questions ouvertes notamment) ont nécessité une
exploitation manuelle. Par exemple, nous avons procédé a une
analyse de contenu pour effectuer le traitement et Vétude des
informations concernant les motifs de placement ou bien la
profession des parents ; cette derniére variable n'offrant que peu
de variétés de réponses. A titre d'exemple, voir en anpnexe un

exemple de questionnaire-enquéte rempli.

22221. 2 L'ECHANTILLON

- CONSTITUTION DE I'ECHANTILLON

Notre échantillon de population des familles relevant de 1'Aide
Sociale a VEnfance, a été constitué de maniére volontairement
aléatoire. Nous avons recueilli, sur une période allant de
Septembre 1986 a juin 1987, des informations sur la situation

familiale des enfanis admis au service de 1'Aide Sociale a

U utitisation dun matdriel Macintosh et des logiciels Excel et
Wormstat.

2 Avec /e logiciel Annaconda
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I'Enfance du département de la Loire, sur la région Stéphanoise
et les villes alentour, a T'exception de Roanne!. Nous avons
éliminé de notre échantillon les placements d'enfants effectués
sur de trés courtes durées (d'une ou deux semaines) qui, ne
relevant pas de la procédure habituelle, ne permettaient pas aux
travailleurs soCiaux de procéder aux investigations aupres de 1a
famille. De méme, les “jeunes majeurs” 2 n'ont pas été pris en
compte, ainsi que les enfants abandonnés et placés en vue
d'adoption.

Pour les raisons gue nous avons exposées précédemment, nous
avons demandé la collaboration des travailleurs sociaux
(Assistantes Sociales et Educateurs Spéctalisés) du service
d'Aide Sociale a T'Enfance. Les travailleurs sociaux ont eu pour
mission de procéder a I'enquéte aupres des familles a travers un
ou plusieurs entretiens et de remplir le questionnaire avec nous

pour chaque enfant admis au service.

A 1a cldture de notre période de collecte d'informations, nous

avons regroupé 56 questionnaires 3 portant chacun sur un enfant
admis ou réadmis au service AS.E. pendant 12 période citée. Les

V' ta région ge Roanne relevant dune autre douipe de 1Aide
Sociale & 1énrance

2 13 population des “Jeunes majeurs” tant constitude en grande
partie aes enfants placés depuis longtemps gqui atteignant 18
ans, continuent g élre pris en charge par e service de 1ASE,
éventuellement Jusqud 1'dge de 21 ans.

3 et echantilion correspond @ environ 208 de leffectir total
RS enfants aamis au service ge J1ASE de /g Loire au cours o
cetle periode.
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56 enfants se regroupent en 34 famtlles. Mais la plupart des
fratries comprennent des demi-fréres et soeurs ayant des
histoires parentales différentes qui ne sauraient étre réduites a

une anaiyse unique.

- ‘E TILL

Lors de 1'élaboration du questionnaire et au cours de sa diffusion,
notre intention était d'étudier et d'analyser comparativement les
conduites parentates portant sur trois générations (parents et
grand-parents du sujet), mais les informations que nous avons pu
recueitlir ont été plus parcellaires que prévues, en ce qui
concerne les ascendants des enfants placés. Aussi avons nous du
renoncer a utiliser de maniére statistique les éiéments
d'information portant sur les grands-parents des sujets, car trop
pauvres quantitativement et qualitativement et donc se révélant

peu significatifs.

En ce qui concerne les parents des Su jets, nous avons di
également recentrer notre étude plus particutierement sur ies
meres des enfants placés de préférence aux péres. En effet, soit
par "absence” du pére, pour les cas nombreux comme nous allons
le voir ol 'enfant n'a pas de pére déctaré, soit par manque de
connaissances sur I'histoire du pére par sa compagne et par le
service social, nous n'avons pas pu disposer des mémes qualités

et quantités d'observations sur Y'histoire des péres que sur celle



220

des meéres des sujets. Notre recherche s'est donc trouvée

également limitée de ce fait,

Mais i) nous parait important de préciser que nous sommes, par
ces limites mémes, confrontés a un tableau dont le descriptif
nous parait étre tout a fait représentatif et significatif de la
population étudiée. Ainsi, la non connaissance des grands-
parents, pour 1a plupart trop peu présents physiquement et/ou
affectivement pour laisser des traces informatives, correspond a
I'une des caractéristiques les plus marquantes de 1a population
dont s'occupe VASE. . En effet, celle-ci souffre de ce que nous
pourrions appeler le manque dorigines ou de racines,
I'inscription dans une filiation véritablement connue faisant

défautl dans de nombreux cas.

La "non présence” des péres a travers notre échantillon, comme
dans F'ensemble de 1a population concernée par I'Aide Sociale &
'Enfance, nous renvoie au manque de léqgitimité et de loi, qui
représente F'une des constantes parmi les plus importantes de ia
situation des enfants placés. Les familles appelées par les
socielogues "mono-parentales” 3 la téte desquelles se trouvent
des femmes sans conjoint, sont les plus fréquentes au sein de la

population prise en charge par 'Aide Sociale a I'Enfance.

Nous devons préciser que les informations recherchées
concernant les grands-parenis et les péres des enfants placés
étaient, dans 1a majorité des cas, ignorées par les méres qui ont
été interrogées. 11 s'est avéré, a travers I'enguéte, que ies meéres

des enfants placés ne connaissent bien souvent que tres
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pauvrement leur propre passé familial et encore moins celui duy
pere de leur enfant. Or c’est essentiellement auprés des meres,
le plus fréquemment présentes au moment de l'admission des
enfants, que les enguéteurs ont procédé aux investigations que

nous cherchions.

Dans 1a troisiéme partie de notre étude, nous allons analyser 1a
répétition intergénérations des conduites de placement des
enfants a l'aide des données statistiques appliquées a notre
échantillon de référence. Tout d'abord nous présentons les
données que nous avons etudiées et les résultats que nous avons
obtenus & partir du traitement statistique. Puis,hous
interprétons et commentons les résultats de notre étude dans le

cadre d'une discussion.
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1 ETUDE DU PLACEMENT DES PARENTS

'

2
ETUDE DU PLACEMENT DES MERES
3
ETUDE DU PLACEMENT DES PERES
| 4
4

ETUDE DES MODALITES DE PRISE EN CHARGE
DES PARENTS PLACES :
- Nature du ptacement des parents

- Période du placement des parents

:

MOTIFS DE PLACEMENT DES MERES

;

STATUT DES MERES LORS DE 1 EUR PLACEMENT

Figure n” 13
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3.1 RESULTATS

L'analyse des questionnaires nous a permis, en premier lieu, de
relever les informations concernant le placement ou non des
parents du sujet afin de déterminer s'it y a lieu de parler de
répétition de la conduite de placement des enfants sur deux

générations.

La figure n° 13 présente le plan que nous avons suivi dans cette

premiére étude des résultats.

31.1  PLACEMENT DES PARENTS

J11.1  ETUDE DU PL ACEMENT DES PARENTS

Nous allons d'abord visualiser, a Taide de graphiques, la

répartition du "piacement des parents” sur I'ensemble de
I'échantilion des 56 sujets.

Nous avons dabord pris en compte, comme Jillustre Je
graphiquel, le détail des réponses a la question du placement :

- positives concernant ies meres placées (pour 26 sujets),

- positi\ées concernant les péres placés (3 sujets),

- négatives concernant les méres non placées (20 sujets)

- négatives concernant les péres non piacés (16 sujets)
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RE TITIO S REPONSES

SUR LE PLACEMENT DES PARENTS

(nombre de sujets)

v

40 -
DT

30 1

MERES

PERES

10

3

37

3 4 S

£
7

o

MERES PLACEES

MERES NON PLACEES

NON REPONSE/MERES

PERES PLACES

PERES NON PLACES

NON REPONSE/PERES
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- Non réponses concernant les méres (10 sujets)

- Non réponses concernant Jes péres (37 sujets)

Les résultats utilisés dans la conception du graphigue 1, sont

ceux obtenus par rapport au total des sujets de I'échantition (S6).

Les histogrammes qui constituent le graphigue n° 1 permettent
de comparer les réponses concernant le placement des péres et
celles concernant le placement des méres des sujets. Nous
pouvons constater ['inégalité de répartition et de qualité des
réponses concernant les parents. Ainsi ies réponses concernant
les méres sont bien pius complétes et précises que celles
concernant les péres. Ces derniers se distinguent par une
majorité de non-réponses a la question de leur placement

gventuel,

Le manque d'informations sur tes péres des enfants placés est dl
d'une part au nombre de "péres inconnus®, d'autre part et surtout
au fait gue Ja plupart des péres étajent absents au moment du
placement de l'enfant. Ce sont les meres seules qui ont été
entendues lors du recueil des informations. Celles-ci interrogées
sur les péres de leurs enfants n'ont, dans une majorité des cas,
pu fournir que peu d'éiéments sur le passé de leurs compagnons
et/ou péres de leurs enfants.

Afin de comparer les résultats obtenus, nous avons croisé sur le
tableay n° 9 les données recueillies concernant les variables

“placement du pére” et “placement de la mere” sur les 56 sujets.



Nous avons repris sur ce tableau le nombre de réponses et le
pourcentage correspondant pour chague type de réponse, aftn de

vérifier quels sont les regroupements existant entre ces deux

variables.

Si nous ajoutons les variables "MERES PLACEES™ et "PERES
PLACES" pour construire une variable gue nous appelierons
"PARENTS Pt ACES” nous obtenons 28 réponses positives sur

les 56 sujets étudiés.
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TABLEAU CROJSE DES REPONSES SUR LE P
PERE ET_DE LA MERE_DES SUJEIS
. zm;:mm i ESF;?)TQSS E \ON ou
L S,
A
19 B 1 26
g oul
M 339 % 10,7 % 1.7 % 46,4 %
3
N 12 [ 2 20
T
NON 214 % 10,7 R 35 % 357 %
MERE
SANS 6 4 0 10
REPONSE
10,7 % 7.1 % 178 %
TOTAL 37 16 3 36
66 & 285 % 53 5% 100, %

Tableau 9
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Nous pouvons constater que les parents qui ont été tous les deux
placés sont trés peu nombreux (réduit a un seul couple dans notre
étude} alors que les parents gui n'ont pas été placés (nt I'un ni
I'autre) constituent 10,7 % (avec 6 couples). Le reste des données
se répartit en non réponses concernant le placement de la mére
et du pére (10,7%), et en non-réponses concernant le pére ou la

mere,

Nous avons illustré les résultats du tableau de contingence n°|

sur le graphique 2 en répartissant les variables comme suit

"Méres placées seules”,

"Péres placés seuls”,

“Parents placés”,

i

"Parenis non placés”

Non réponses

Le graphique 2 reprend de maniére détaillée la répartition des

résultats présentés par des secteurs proportionneis.

Nous totalisons alors au moins 20% de réponses marquant 1a
C u ur u

énérations.

Le graphique 2, nous montre comment S0% des sujets sont
enfants d'un parent qui a été lui méme placé durant son enfance.
En considérant te placement d'au moins un des parents des
enfants étudiés, nous obtenons trés exactement, une répétition

de 13 conduite de placement d'une génération a 13 suivante, pour
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DES PARENTS

ITION DU PLACEM

REPA

{en secteurs proportionnels)

Parents
placés

1.79%

Non réponses
39,29%

Méres placées

44,64%

éres placés
seuls

-

P

3,57%

Parents
non placés

10,71%

2

Graphiqu
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la moitié de Veffectif total des sujets. Etant donné Te nombre de
non-réponses notamment concernant les péres, nous pouvons
considérer que le taux de parents placés que nous avons obtenu
dans les limites de notre échantition est probablement supérieur
a>0 %

Ces résultats confirment I'hypothése portant sur 1'existence d'un
phénomeéne de reproduction de la conduite de placement des
enfants en révélant un taux de répétition d'une génération
l'autre trés important qui peut étre pris en compte comme une
variable observable particuliérement significative dans le cadre

de 1a population étudiée.

Nous allons maintenant étudier séparément les données
recueillies concernant le placement des meres puis celui des

péres des sujels de notre échantillon,

311.2 ETUDE DU -PLACEMENT DES MERES®

Concernant les méres, a la question "lg_mére_a-t-elle ¢1é placée
durant son enfance ? *, les réponses des 56 questionnaires se

répartissent selon le tableau suivant :
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MERES PLACEES SUR 56 SUJETS

ou| NON | NON REPONSE | TOTAL

Nombre 26 20 10 56

Pourcentage) 46 4% | 357 % 178 % 100 %
Tableau 10

PLACEMENT DE RES

{(SUR 56 SUJETS)

MERES PLACEES

MERES NON PLACEES

[ sans reponse

Graphique 3
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Nous obtenons ainsi 46,4 % de méres gvant été placées pour

les 56 sujets €tudiés. Ce qui donne un taux de répétition du
placement par la lignée des meéres trés important

guantitativement.

Le pourcentage des méres qui nmont pas été placées pendant leur
ehfance est de 35,7 %, tandis que les "non réponse” qui ne
fournissent pas d'indication sur le placement éventuel des méres
sont de 17,8 %. La répartition de ces réponses converties en

pourcentage est figurée par secteurs sur le graphigue 3.

En considerant maintenant le pourcentage de placement des
meres en fonction strictement des réponses obtenues (46 sur 56
sujets) nous voyons d'aprés le tableau 11 suivant, que le taux de

répétition du placement des meéres dépasse S50 % .

MERES PLACEES SUR 46 REPONSES

oul NON TOTAL
Nombre 26 20 46
Pourcentage 56,5 % 43,4% 100 %

Tableau 11



232

Si Y'on prend en compte uniguement les réponses obtenues a 1a

question du placement des méres nous obtenons un taux de

réponses positives trés important. La fpéti d
la_lignée des i un t

de 56,5 X (sur 46 réponses exprimees), alors que les meres non

placées correspondent a 43,4 % des sujets, Ces résultats sont

figurés par des secteurs proportionnels sur le graphique 4,

PLACEMENT DES MERES SUR 46 REPONSES

N reres peacees

MERES NON PLACEES
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Un pourcentage aussi élevé (56.,52) de réponses

ositive rnant répétition du placement par 1
é 0 ‘affir ui i g ene
de répétijtion des conduites de placement des enfants
la_lignée des articuliérement significatif

dans les limites de notre étude.

Nous allons étudier maintenant les données recueitlies

concernant le placement ou non des péres des sujets.

311.3 ETUDE DU "PLACEMENT DES PERES®

Les réponses aux 56 questionnaires se répartissent selon des
résultats assez hetérogénes concernant les péres des sujets.
AINSi NoUS remarquons que nous avons recueilli trés peu
d'informations sur le passé des péres. Les réponses a la question
du placement éventuel de ceux-ci sont reprises de maniére

précise sur le_tableau 12,

PERES PLACES SUR 56 SUJETS

OUI | NON |NONREPONSE | TOTAL
Nombre 3 16 37 56
Pourcentage| g g 28 % 66 % 100 %

Tableay 12
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Nous obtenons un taux de réponses positives relativement faible
aveC seuiement 5 % de peres ayant éte placés. Ce résultat porte
sur un nombre trop restreint de réponses (3 réponses posttives
seulement sur 36 sujels) ; 11 nous parait donc trop peu
représentatif gquantitativement pour que 1'on puisse en déduire
une répétition du placement par les péres de fagon significative.
NOUS ne pourrons pas prendre en compte cette variable dans notre
étude puisque le nombre de réponses exprimées est au total

seulement de 19 sur 56 sujets.

Ces résultats sont figures par des secteurs proportionneis sur le

graphique 5.

PLACEMENT DES PERES

(SUR 56 SUJETS)

PERES PLACES
PERES NON PLACES| §

D SANS REPONSE
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Nous devons préciser que le pourcentage de répétition du
placement par les péres reste important si on le rapporte a 1a
population générale frangaise des "moins de 20 ans™ qui comporte

1,4 % d'enfants issus de parents ayant été placés 1

En considérant le pourcentage de ptacement des péres en fonction
cetie fois-Ci du nombre des réponses obtenues (19), nous voyons
comme le présente le tableay 13, que le taux de répétition du
placement des péres est supérieur. Mais il demeure nettement

moins significatif que celui des méres.

PERES PLACES. SUR 19 REPONSES
oul NON TOTAL
Nombre 3 16 19
Pourcentage 15,8 % 84 % H00 %
Tableau 13

U ze chitrre ae L4 Z correspond au rapport de 12 population
frangalse ae moins de 20 ans Qui est chague année prise en
charge par /es services nationaux de TASE par rapport @ /a
popuiation tolale rrangaise des moins ae 20 ans.
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No b S une répétition d € 1a 1j e
des péres d'un taux de 15,8 8 (sur 19 réponses exprimeées).

I} faut souligner, comme on peut le voir a travers V'étude des
tableaux 10 et 12, que V'information sur Te ptacement ou non de
'a mére a été recuelllle pour 46 réponses sur 56, soit pour 82%
des sujets, alors que les non-réponses concernant le placement
des péres sont bien plus nombreuses que les réponses, avec 19
observations sur 56, soif seulement 34% d'informations sur le

placement des peres ( 37 non-réponses).

Parmi les sujets étudiés nous avons relevé un nombre tres
important d'enfants dont i'un des parents a été placé durant son
enfance. Ce résultal nous parait dautant plus considérable que
nous n'avons pas obtenu de maniére systématigue des
informations a l1a question du placement des parents et qu'il est
permis de supposer que les non-réponses pourratent contenir des
informations positives sur ie placement de certains des parents

des sujets.

Nous avons vu que si nous calculons le nombre de "MERES
PLACEES® en fonction strictement des réponses recueillies nous
obtenions: 26 "MERES PLACEES™ sur 46 réponses soit
26,5%.

On peut ep déduire que 1a répétition_de la conduite de
médiaire de e trouve ai
vérifiée dans le cadre de notre échantillon comme un
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5 fiqu

En ce qui concerne la variable "PERES PLACES”, sur 19 réponses
nous avons obtenu seulement 3 réponses positives soit 15,8 % de
réponses marguant ta répétition de la conduite de placement a

travers la lignée paternelie.

Nous regrettons le fait que ces résultats ne puissent pas étre
considéres comme représentatifs de V'importance du phénoméne
de répétition de la conduite de placement denfants a travers
Vanalyse des peres des enfants placés, du fait de l1a taille
restreinte de I'échantilion des péres pour lesquels nous avons pu
obtenir des informations 3 1a variabie "PERES PLACES".

1.4 ETUDE DES MODALITES ] N G
PARENTS PLACES

Nous allons maintenant étudier quelles étaient les conditions de
placement des parents : les péres et méres qui ont été placés
ont-ils été accueillis par des familles ou par des
établissements? Nous avons rencontré, en fait trois cas :

- les parents qui ont été placés en famille d'accueil

- Jes parents qui ont été placés en institution

- les parents qui ont connu Ces deux formules de placement,

ayant elé placés en famille d'accueil et en foyer durant leur

enfance.
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Le tableau 14 suivant reprend les résultats de l'enguéte
concernant les modatités de placement des parents des sujets de
'échantillon total.

NATURE DU PLACEMENT DES PARENTS

W
4 A ek
Z TOTAL
Nembre 4 Nombre{ £

FAMILIAL| < s 03
FOYER 7 269 { 3 100 | 345
FAMILIAL
ET 6 | 61,5
FOYER 52,2
TOTAL 26 3

Iableaun® 14

L'étude des modalités de placement des parents (voir tableau

n°i4), nous montre que les parents ont été en grande majorité
placés alternativement en famille d'accueil et en institution
(avec un taux de 35, 2 %). s ont donc connu au moins deux

formules différentes de placement durant leur enfance.
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Le taux de placement effectué uniquement en institution (Foyer)
est de 34,5 %. Cela nous permet de constater que 1a_majorjté

des parents ont été placés 3 un moment donné de leur

prise en charge en institution Eneffet, si nous ajoutons les

parents placés en foyer (34,5 %) et ceux qui ont été placés en
famille d'accueil et en foyer (55,2 %) nous obtenons un taux de

89.7 ¥ de parents ayant été placés en institution 3 un

moment donné de leur prise en charge par les services sociaux,

En revanche, les parents qui ont été placés uniquement en famille

d'accueil sont fortement minoritaires avec un taux de 10,3 %.

Nous allons voir maintenant avec le lableau 15 sur quelles

périodes ont porté les placements des parents.

Nous pouvens constater (voir tableau n® 15) que 1a trés grande

majorité des parents a connu_un placement portant sur
presque 1a totalité de l'enfance et de 1'adolescence

(avec un taux de 75,9 %)

Nous avons a falre a des parents qui ont essentiellement connu
un environnement de substitution familiale, qu'il s'agisse comme
nous 1'avons vu d'un placement en établissement ou d'une famille

daccueil.
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PERIODE DU PLACEMENT DES PARENTS

/ DEIERICRICICICITI
55 s
2 TOTAL
Mombre | % Nombre! % .

PETITE 3 s

ENFANCE

ADOLES- | , 5.4

CENCE

PETITE

ENF ANCE

ET 19 731 3 100 | 759

ADOLES-

CENCE

TOTAL 26 .

Tableaun® 15

A la lumiére des résultats repris sur ces deux tableaux n° 14 et

n° iS5, nous pouvons souligner que les parents AEP des
enfants qui sont actuellement pris en charge par les
services sociaux, sont des individus qui ont
majoritairement connu des piacements en institution
(avec un taux total de 89,7%). t1s ont pour beaucoup vécu
au moins deux formules de placement (55,28 ont été
placés en famille et en foyer). Enfin, en grande

majorité, ils ont été coupés de leur milieu naturel
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pendant la majeure partie de leur enfance et de leur
adolescence (75,9% ont été placés durant teur petite

enfance et leur adolescence).

P NT DES MERES

Nous avons obtenu 20 réponses sur 26 meres ayant été placées.
L'analyse des motifs de placement des méres traduit
I'importance des ruptures de liens entre 1a mére et ses parents
ou de la mauvaise gqualité des relations. Ainsi, parmi les motifs
qui ont amené le placement des meres nous rencontrons tes

explications suivantes :

~ L' absence du pére dans 40 % des familles, avec

notamment des motifs de placement expliqués par la "déchéance
des droits paternels”, le "decés du pére”, "Valcoolisme du pere”,

ou "la mere seyle”

- L'Absence de 1a mére dans 15 £ des familles, du
fait du “départ de 1a mére du domicile conjugal” ou du fait de sa

‘matadie mentale”.

- “caren ti familial” s

citées dans 70 ® des réponses, comme motifs du piacement

de 1a mére.

En fait, I'analyse détaillée des réponses permet de regrouper la

totalité des placements des meéres comme ayant été motivés par
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des “carences éducatives du milleu famitial”, méme si dautres
éléments de la situation familiale ont pu intervenir également

dans la conduite de placement.

11.6 STAT MERES LORS DE PL

Nous avons obtenu 16 réponses concernant le statut des meres
tors de leur placement. Celles-ci se répartissent ainsi :

- Pupilles: 37,5%

- Gardes: 3757%

- Recueil Temporaire : 25 %

L'étude du statul des méres durant leur placement, nous révete
une majorité de formules de placements marquées par ia coupure
des liens avec la famille dorigine. Ainsi en a-t-il été des
placements sous le statut de "Pupilles”, qui signifient gue les
individus ayant ce statut sont définitivement coupés de ieurs
liens famitiaux. Mais nous savons également, que les statuts de
“Garde” s'accompagnaient également de T'absence de liens avec
les famillies natyrelles. Ainsi, nous pouvons supposer que seules
25 % de méres ont connu une relation avec leurs familles

d'origine.

L'étude des conditions de placement des meres se
caractérise donc par les séparations ou 1a rupture des
liens avec les parents d'origine, et I'absence de modéles

parentaux positifs, dans leurs familles naturelles.
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ETUDE DES RESULTATS (suite.

Wt

ETUDE COMPARATIVE DES

DEUX GROUPES {MP} et {MNP}

!
PRECOCITE DU PLACEMENT DE L'ENFANT (MP)

- Moyenne d'age des enfants au
placement actuel

~ Moyenne d'age des enfants au premier
placement des enfants

l

2 JEUNESSE DES PARENTS

- Jeunesse des méres
- Remarque sur les ages des méres

- Jeunesse des péres

- Remarque sur les ages des péres

figure n” 14
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Considérant que nous n'avons pas pu disposer d'informations
suffisantes au plan quantitatif sur les péres, nous proposons de
retenir, comme critére différentiel pour 1a suite de l'analyse de
échantilion, le placement ou non des méres, en réduisant notre
échantillon aux 46 sujets pour lesquels nous avons recueilli
cette information. (Rappelons que nous avons obtenu 10 non-

réponses a la question "ia mére a-t-elle été placée 7).

Ce qui nous permet de constituer deux groupes composés comme
suit ;
- {M N P)= groupe des enfants issus de Méres Non
Placées (20 sujets)

- [M P} = groupe des enfants dont les Méeres ont été

Placées (26 sujets)

Nous utiliserons par la suite, comme ci-dessus, les abréviations
{MP} et {MNP] pour désigner ces groupes afin de faciliter notre

eXpose.

La figure n°® 14 présente le plan gue nous avons sulvi pour notre
premiére étude comparative des deux groupes ainst constitués.
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31.3 £ES D 6 S

Nous allons maintenant procéder & la comparaison de ces deux
groupes afin de déterminer s'iy a lleu de vérifier si les enfants
composant le groupe {M P} (enfants issus de Méres Placées)
présentent des caractéristiques particuliéres par rapport au
groupe (MNP). Le constat de caractéristigues spécifiques au
groupe (MP) devrait nous permettre de vérifier s'i) existe des
éléments dans laz composante familiale propres aux familles
composées de parents AEPT que V'on pourrait corréler au fait de

reconduire te placement a la deuxiéme génération.

Nous reprenons tout d'abord les éiéments de comparaison que
nous avions considérés comme caractéristiques de la deuxieme
génération denfants placés, tors de nolre étude préalable
présentée plus avant 2, afin de vérifier si les mémes peuvent

étre reconduites sur 1'échantilion actuetl.

Lors de notre recherche préalable, nous avions distingué trois
principaux éléments différenciateurs dans la composante

familiale, en comparant les familles des enfants placés issus de

Y A£P = Anclen Enfant Placé

201 Marre  ANAUT, mémoire pour e Dipldme dEtudes
Approrondies . Les conduites de placement des enfants _
Analyse de /a répétition intergénérations’, 1985, Université
Lumiére-Lyon //,
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parents ayant été placés eux-mémes par rapport aux autres
enfants. Nous nous proposons donc de vérifier si e groupe [MP}
se différencie du groupe (MNP} par ces trols critéres:

- Précocité du placement de 'enfant {MP)

- Plus grande jeunesse des parents et en particulier

de 1a mére 3 la naissance de 'enfant (MP}

- 111égitimité pour une majorité des enfants (MP)

313. 1 PRECOCITE DU PLACEMENT DE L'ENFANT {MP)

PEUT-ON OBSERVER UNE PRECOCITE DANS LA CONDUITE DU
PLACEMENT DE L'ENFANT A LA DEUXIEME GENERATION 7

Nous allons maintenant essayer de déterminer si, dans le cadre
de T'échantillon constitué par les données des 46 questionnaires
portant l'information sur le placement ou non des méres, la
précocité du placement se trouve vérifiée effectivement et se
révéle plus marquée pour les enfanis de méres placées. Nous
pourrions aiors affirmer que les enfants de méres ayant été
piacées sont placés a leur tour plus tot que les enfants du reste
du groupe. Cela peut étre interprété comme venant témoigner de
T'apparition de difficultés familiales au sein du groupe {MP} de
manieére plus rapide que dans les famitles.du groupe (MNP). Nous

pourrions en deduire quune fragilité pius grande des familles
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cOmposées par une mére placée rend plus rapidement difficile 1a

prise en charge des enfants,

3131. 1 MOYENNE D'AGE DES ENFANTS AU PELACEMENT
ACTUEL

Nous nous proposons de comparer la moyenne des ages des
enfants de meéres placées et celle des autres enfants. Les ages
retenus correspondent a ceux queé nous avons recueillis au
moment de I'admisston des enfants au service de 'ASE., ce qui

coincide avec le début de leur placement actuel. (Graphigue n° 63,

Si notre hypothése se trouve effectivement validée, nous
devrions trouver une différence significative entre le groupe
{(MP) “Enfants de Meéres Placées” et le groupe {MNP} “Enfants de

Meres Non Placées”,

Nous avons représenté, sur e graphique 6, la répartition des ages
des enfants a 'entrée du placement actuel, (exprimés en années

et mois)
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MOYENNE D'AGE DES ENFANTS

AU PLACEMENT ACTUEL

(en années) 7 ans 10 mois

8 T A * trletat Y ’

21 i 6 ans 6 mois
‘61 5ans 6 mois o

5 4

Moyenne

41 Générale

3 o

2 o

g 4 :

0 . .

] 2 3

Graphigque 6

Ce schéma nous permet de comparer la répartition du groupe
caractérisé par la variable "Enfants de Méres Placées” M P} et
celle du groupe "Enfants de Méres Non Placées’ (M N P}, en

fonction de 1a moyenne générale de I'échantillon total.

Nous obtenons les chiffres respectifs suivants:
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ACTUEL

Movenne générale d'ages de tout I'échantillon = & ans &6 mois

Moyenne d'age des enfants du groupe (M P} = S ans 6 mois

Moyenne d'age des enfants_du groupe M N P) = 7 ans 10 mois

Nous pouvons observer qu'il existe effectivement une différence
notabte en ce qui concerne 1a moyenne des ages des enfants 155us
de "Meres Placées” {M P} qui est de S ans & mois. Elle apparait
comme étant ia moyenne la plus basse des ages des enfants par

rapport au reste de 1'echantillon.

La_moyenne des _ages du groupe “Epfants de Meéres

Placées” est pettement inférieure 3 1a moyenne des ages

des "Enfants de Méres Non Placées” avec une différence

de 2 ans et 4 mois. Flle est inférieure de | an a la moyenne
générale de I'échantilion étudié. La différence de 2 ans et 4 mois
entre {MP} et (MNP} représente 41 % de la moyenne d'age du
placement [MP}.

Une analyse de variance nous permet de considérer comme

significative (avec une probabilité de 0,089 ) ia différence
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observée entre les moyennes des ages des enfants au piacement

actuel, suivant les deux groupes que nous avons distingues I

Nous pouvons donc affirmer que le placement des

enfants_qui ont une mére ayant été placée elle-méme
durant_son enfance, s'effectye plus précocement que
pour les autres families.

Nous pouvons supposer quune fragilité plus grande dans la
situation familiale améne les familles du groupe {MP} a recourir
au placement des enfants plus rapidement guand il s'agit d'une
famille dont 1a mére a connu le placement étant enfant que guand
il s'agit d'une famille qui n'a pas connu le placement d'un des

parents.

Il faut préciser que pour les familles (MP), la décision du
placement des enfants correspond a une conduite déja connue des
parents de part leur propre histoire. Le placement de leurs
enfants peut donc obéir a une conduite facilitée par son
caractére connu et presque habituel pour les parents. La
répétition intergénérations du placement des enfants représente,
pour les parents [MP]l, un écho de leur propre histoire, leurs
enfants pouvant se rapprocher d'eux par le fait méme qu'ils sont
amenés & traverser le méme type d'expérience que celle des

parents.

V Voir en annexe Jes calculs de 1 analyse de variance
érfectues @ 1 aide dun Jogrciel Statview.
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En fait, notre connaissance de 1a population prise en charge par
'Alde Sociale a VEnfance, nous a amenée 3 constater gue, pour un
certain nombre d'enfants accuetilis, le placement actuellement
en cours n'est pas le premier. Cette caractéristigue se trouve
confirmée par l'apalyse de notre groupe de sujets. Certains
enfants ont connu différents placements, sur des périodes plus
ou moins longues, faisant suite a des retours chez leurs parents.
La multiplicité des placements, durant Ja petite enfance, est loin
d'étre exceptionnelle chez les enfants pris en charge par les
services sociaux. Nous pensons méme que le placement a 'ASE.
est  souvent Vaboutissement de mulliples séparalions
parents/enfants. AUSST nous nous proposons de procéder
maintenant a 1a vérification de 1a validation de notre hypothése

en tenant compte de ia date du premier placement de T'enfant.

Afin de préciser notre hypothése concernant la précocité du
placement des enfants (MP), nous allons vérifier si le résultat
précédemment obtenu reste valable en comparant les ages des

enfants au début de leur tout premier placement.

i "AG S ENFANTS AU P )
P NT

La comparaison entre les ages des enfants des deux groupes
"Enfants de Meéres Placées” (M P} et "Enfants de Méres Non
Placées” {M N P}, au moment du premier placement connu de
I'enfant, se trouve représentée sur le graphique 7
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MOYENNE D'AGE DES ENFANTS

AU PREMIER PLACEMENT

(en années)

61

5 ans 2 mois

3 ans 10 mois

2 ans 10 mois
37 Moyenne
5} Générale
f E:
=:ﬁ.
;?
0 3 T 1
1 2 3

Graphique /7

Nous pouvons ainsi vérifier que notre précédent constat se
trouve confirmé, par la comparaison des moyennes d'age des
enfants a leur premier placement. Les enfants issus de "Méres
Placées” connaissent effectivement plus précocement que les
autres enfants du groupe étudié leur premier placement, comme

le montrent les résuttats suivants.

Une analyse de variance nous permet de considérer comme

significative, (avec une probabitité de 0,06), la différence
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observée entre les moyennes des ages des enfants au premier

placement, suivant les deux groupes étudiés 1

AU P NT DE L’ I

Moyenne générale des ages de tout le groupe = 3 ans 10 mois

Moyenne d'dge des_enfants du groupe {M P] = 2 ans 10 mois

Moyenne d'age des enfants du groupe M N P} = S ans 2 mois

Ainsi nous pouvons remarquer gue I'age moyen du groupe {M P}
demeure nettement inférieur au reste de Véchantilion. Les
enfants issus de méres placées sont placés eux-mémes,
en_movyenne 3 1'age de 2 ans 10 mois, alors que les

autres enfants sont placés plus tardivement, en
moyenne a 1'age de S ans 2 mois, La différence de 2 ans et 4

mois entre (MP] et (MNP] représente 79,3 % de la moyenne d'age

du premier placement (MP}.

Ces résultats confirment 1a plus grande précocité du

placement des enfants issus de Méres Placées.

U Voiren annexes Jes calculs effectués 3 1aioe d'un
logicie/ statview.
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3. JEUNESSE D AREN

OBSERVE-T-ON UNE PLUS GRANDE JEUNESSE DES PARENTS ET EN
PARTICULIER DE LAMERE POUR LES ENFANTS PLACES A LA
DEUXIEME GENERATION 7

Nous allons maintenant essayer de veérifier st notre hypothése
concernant [a précocité de 1a maternité des meres des enfants du
groupe {MP) par rapport aux autres meres se frouve confirmée

dans le cadre de notre échantilion.

La plus grande jeunesse des méres AEP nous permettrait de
penser que leur retative immaturité les rend plus vulnérables aux
difficultés de prise en charge des enfants. NOus pourrons
également nous interroger sur les raisons qui peuvent pousser
une jeune femme AEP a avoir des enfants a un age plus tendre que
dautres femmes qui n'ont pas été placées durant leur enfance.
S'agit-il avant tout pour elles de trouver par lintermédiaire de
Ta maternité une forme d'insertion sociale par la reconnaissance
du statut de mere, ou bien doit-on interpréter la maternité
précoce comme une tentative plus ou moins consciente d'essayer
de compenser les mangues affectifs en se créant une famille
bien a soi par t'intermédiaire de 1'enfant 7 Celui-ci ainsi chargé
de compenser pour sa mére les frustrations passées et présentes
se verrait investi d'un rdle dépassant ses capacités et ne
pourrait que s'avérer l'objet de bien des insatisfactions et des

déceptions de sa mére.
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J132. 1 JEUNESSE DES MERES

Nous supposons que, dans le cadre du groupe de sujets étudiés,
les meéres, qui ont été placées durant leur propre enfance, ont eu

leur enfant plus précocement que les autres méres.

Nous allons procéder a la veérification de cette hypothese en
calculant la moyenne des ages des meéres 3 la naissance de
I'enfant, d'une part pour le groupe (M P} des " Enfants de Méres
Placées” et d'autre part pour le groupe {M N P} des "Enfants de
Meres Non Placées”. Puis nous procéderons a la comparaison des

résuliats obtenus.
Le graphique 8 illustre les résultats obtenus en comparant les

moyennes suivantes:

MOYENNE DES AGES DES MERES A LA NAISSANCE DES
SUJETS

‘Movenne  généraie” = 24 ans 5  mois

Groupe (M P} “Enfant eres Placées” = 23 ans 3 mois

Groupe (M N P "Enfants de Méres Non Placées” = 25 ans 9 mois
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AGES MOYENS DES MERES

A LA NAISSANCE DES ENFANTS

{en années)

30 7 .
25 ans 9 mois

23 ans 4 maois 24 ans 5 mois

25 1
20 1 o
Moyenne

2 ' : Générale

10 {

5 E

0 t i

1 2 3

Graphique 8

Nous pouvons relever qu'il existe une différence au sein de
la moyenne des ages des méres qui est effectivement
plus basse pour le groupe appelé “Enfants de Meéres

Placées” ({M P}) que pour le reste de I"échantillon.

La comparaison des moyennes nous donne une différence de 2

ans > mois de moins pour 1'age moyen des méres a la
naissance de l'enfant quand i} s'agit de méres qui ont

été elles—mémes placées.
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Nous obtenons pour le groupe (M P} 2 ans et S mois de moins que

ies autres Meéres Non Placées. Cela correspond égatement a une
différence de prés d'1 an par rapport a la moyenne générale de

tout le groupe.

Une analyse de variance (avec une probabilité de 0,16) ne nous
permet pas daffirmer que 1a différence, que nous avons relevée
entre les ages des méres a la naissance de I'enfant placé suivant
les deux groupes, était véritablement significative, malgré
Vimportance relative de cette différence que nous avons

soutignée plus haut 1.

Nous allons voir maintenant comment se répartissent les ages
des meéres suivant 1es deux groupes étudiées, afin de déterminer
si certaines méres se distinguent par une plus grande dispersion

de leur age & 1a naissance de 'enfant placé.

REPARTITION DES AGES DES MERES SUIVANT LES 2
GROUPES (MP} ET (MNP} :

- Groupe (MP

Nous avons réparti les méres en classes d'age afin de vérifier s'il
existe une homogénéité de la répartition des ages des méres
suivant leur appartenance a 1'un ou a l'autre groupe. Pour cela

nous nous reporterons d'abord au graphigue 9 pour le groupe {MP).

U Voir en annexe les calculs effectués sur un logiciel
Statview.
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Comme le montre le graphique 9, e groupe {MP} se compose de
meres en majorité agées de moins de 25 ans a 1a naissance de
leur enfant. Nous comptons plus de 65,3 % de méres agées de
moins de 25 ans a la naissance des enfants placés. 34,6 % de
I'effectif du groupe {MP} correspond a des meres agées de moins

de 20 ans a la naissance de ieur enfant.

A Fautre extrémite de 1'échelie des ages, nous comptons 34,6%.de
méres qui ont plus de 25 ans. Parmi lesquelies se détachent

11,5% de meres qui ont entre 30 et 35 ans.

- 6roupe {MNP]

Nous allons maintenant étudier 1a répartition des ages des meres

(MNP} a la naissance de leurs enfants. Comme le présente le

graphigue 10, te groupe {MNP} se compose également en majorité

de meres agées de moins de 25 ans, avec un total de 65 % de
meres ayant moins de 25 ans a la naissance de leur enfant. On
remarque que ce pourcentage est similaire au chiffre que nous

avons obtenu pour les meres [MP} (qui est exactement de 65,3 %).

Mais parmi les méres du groupe {MNP} de moins de 25 ans, nous
ne relevons que 20 % de méres agées de moins de 20 ans, 3 la
naissance de leur enfant (contre 34,6 % pour 1es méres de moins

de 20 ans dans le groupe (MP}).



259

I S AG
DU GROUPE {MP]
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de I'enfant placé
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REPARTIT|ON DES AGES DES MERES

DU GROUPE [MNP)
A LA NAISSANCE DE L'ENFANT Pt ACE

Nombre de Méres
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Ciasses d'age

& la naissance
de I'enfant placé

Graphique n" 10
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Les méres de plus de 25 ans représentent 35 % du groupe {MNP).
Parmi lesquelles 25 % de ces meéres ont plus de 30 ans a 1a

naissance de teur enfant.

En comparant les graphigues 9 et 10 nous pouvons constater que
le groupe {MP} comporte un fort pourcentage de trés jeunes
méres agées de moins de 20 ans (34,6 %). Alors que le groupe

MNP} nen comporte que 20 %.

Le groupe {MNP} dont 1a classe d'age des meres agées de 20 a 25
ans est trés largement prépondérante (45 %), se distingue
également par un pourcentage important de meéres relativement

agées a la naissance de leurs enfants (25 % de plus de 30 ans).

Au sein du groupe (MNP) 35 % de méres sont agées de plus de 25
ans 2 la nalssance de leur enfant. Parmi ces derniéres, nous
pouvons noter que 'on trouve 25 % de méres agées de plus de 30
ans dans l'effectif du groupe [MNP). Alors que nous avons

seulement 11,5 % de méres de plus de 30 ans dans le groupe [MP).

L'analyse de notre échantilion fait apparaitre que tes méres {(MP}
sont en moyenne plus jeunes que les meres (MNP} a 1a naissance
de leurs enfants, avec une différence de 2 ans et 5 mois. Nous
avons voulu compléter ces résultats par la comparaison de l'age
des meres a la naissance de leur premier enfant, afin de

déterminer si le constat précédent se trouvait validé.
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Nous avons pu constater que, dans un certain nombre de familles,
certains enfants de la fratrie sont placés et dautres pas.

Quelquefois méme, un seul enfant de 1a fratrie sera placé.

AGES LA NAISS | REMI
ENFANT

Dans notre échantillon, les enfants premiers nés représentent
trés exactement la moitié de Veffectif total du groupe
d'observation (soit 23 sujets). I1s se répartissent sur les deux
groupes {MP} et {MNP] selon les pourcentages suivants : SO% de
'effectif total des enfants ainés dans ie groupe (MP) (soit 13
sujets sur 26) et également 50 % de teffectif du groupe {MNP}

(comprenant 10 sujets sur 20},

Le graphique 11 illustre 1a répartition des moyennes d'ages des
meéres a ia naissance de leur premier enfant, suivant I'appar-
tenance aux deux groupes {MP} et {MNP}. Ce qui nous permet de
déterminer a quetl ég.e, en moyenne, tes meéres ont eu leur premier
enfant et st, comme nous I'avons supposé, les méres {MP} ont des

enfants plus rapidement que les autres meéres.

Les résuitats obtenus montrent qu'il existe bien une
précocité pour tes méres [MP} par rapport aux méres

{MNP], lors de la naissance de leur premier enfant.
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AGES MOYENS DES MERES A LA NAISSANCE

DE LEUR PREMIER ENFANT

(en années)

2517 22 ans 5 mois

24 ans 8 mois

20 ans 8 mois

201

%

15t | Moyenne
Générale

[0 4

Graphique 1]

Nous remarquons que la comparaison des ages des méres a la
naissance de leur premier enfant fait ressortir une différence
des ages suivant les deux groupes comparés qui est plus marquée
que celle que nous avons obtenue précédemment. C'est ainsi que
ta moyenne des ages des meres du groupe (MP} est nettement
inférieure a celle du groupe {MNP). Le graphjaue 11 permet de
visualiser cette différence dont nous reproduisons les résultats
dans le tableau ci-dessous.
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Y UR
PREMIER ENFANT

Moyenne générale 22 ans S5 mois

20 ans 8 mois

n

Moyenne des Méres [MP)

Movenne des Méres (MNP} = 24 ans 8 mois

La_différence d'age entre les meéres du groupe {MP}] et

celles du groupe [MNP], a 1a naissance du premier enfant

est en moyenne de 4 ans.

Une analyse de variance nous permet de considérer comme
significative (avec une probabilité de 0,079) la différence
observée entre les moyennes des ages des meres a 1a naissance

de leur enfant premier né 1.

11 semble bien,-dans -ia limite de notre echantillon, que les
femmes ayant été placées enfanient en moyenne a un age

nettement inférieur aux autres.

Nous allons maintenant étudier la répartition des ages des meres
a la naissance de leur premier enfant, par classes d'age, suivant

Jes deux groupes comparées.

V Voir en annexe les calcuis effectués surun fogicrel
Statview.
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REPARTITION DES AGES DES MERES
DU _GROUPE (MP]
A LA NAISSANCE DES ENFANTS AINES

Nombre de Meres

& — ™~ ol E-Y 4] (=2} ~J o e

NN

]
-de20ans 20a25eans 254 30ans + de 30 ans

Graphique n "12

Classes d'age
a la naissance
de V'enfant ainé
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P GE M OUPE {MNP
A LA NA|SSANCE D FANT NES

Nombre de Meéres 80%

I\ v v

6 | S0%

~de20ans 20a25ans 25430ans + de 30ans

Classes d'age
4 la naissance
de V'enfant ainé

Graphique n* 13
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PA AG ME 1S5 E
P ANT P LASSES D'AGE

- Groupe {MP)

La répartition par classes d'age des meres du groupe {MP}, 4 la
naissance des enfants ainés, reprise sur le graphigue n° 12,
semble bien illustrer 1a précocité de 1a maternité des méres gu

groupe {MP).

Nous relevons que 61,5 % des méres du groupe {MP} sont agées de
moins de 20 ans, 2 la naissance de leur premier enfant, ce qui
correspond a une large majorité de 'effectif du groupe des méres

(MP}, a 1a naissance de I'enfant ainé.

Seulement 38,4 % des méres ont plus de 20 ans, a la naissance de
Fenfant aing, 23 % des méres élaient agées entre 20 et 25 ans a
la naissance de teur premier enfant et seulement 15,3 % avaient
entre 25 et 30 ans. Aucune mére n'était agée de plus de 30 ans a

la naissance de son premier enfant.

- Groupe {MNP]}

Nots proposons maintenant d'étudier ia répartition des ages des
méres du groupe {MNP} a la naissance de leur premier enfant. Le
graphique 13 nous permet de détailler la composition du groupe

{MNP]} en fonction des ages des meéres réparties en classes d'age.
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Nous pouvons constater que le groupe {MNP} compte une
proportion importante de meres agées de plus de 20 ans a la

naissance de leur premier enfant comme le montre 1a répartition

par classes d'age du graphique 13

Dans le groupe MNP}, nous ne trouvons pius que 20 % de méres
agées de moins de 20 ans a 1a naissance de leur premier enfant

contre 61,5 % pour les méres du groupe {MP}.

En revanche, 1es méres de plus de 20 ans deviennent majoritaires
avec 80 % de l'effectif considéré. Parmi ces derniéres, nous
pouvons relever 50 % de méres qui ont un age situé entre 20 et
25 ans et 30 % qui ont plus de 25 ans a la naissance de leur
premier enfant, parmi lesquelies 20% de meres ont plus de 30

ans,

Le graphigque 13 révéle une relative maturité des méres du groupe

(MNP}, & 1a naissance de leur premier enfant, par rapport au

groupe {MP} (voir graphique 12).

En revanche, nous pouvons dire que les meres du groupe {MP} sont
majoritairement plus immatures (car plus jeunes) & la naissance
de leur premier enfant {voir graphique 12).

31 MARQ R S DES MERES

o1 I'on compare les moyennes que nous avons obienues, avec les

statistiques nationales sur la moyenne d'age des méres a 1a
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naissance de leur enfant, on s'apergoit que P'échantitlen de sujets
que nous avons étudié correspond, dans 1'ensembie (pour les deux

groupes considérés), a des meres trés jeunes.

La comparaison de nos résultats avec ceux des
statistigues nationales, nous permet de vérifier que
nous avons a faire a des méres beaucoup plus jeunes que

la moyenne des meéres de }a population francaise.

En effet, d'aprés I'INSEE, 1'age moyen des méres a 13 naissance

de leur enfant est de 27.05 ans, pour la France 1 alors gue nous
avons obtenu une moyenne générale, pour notre groupe, de 24 ans

et 5 mois (voir graphique 8).

En ce qui concerne Ta population régionale, 1a moyenne des ages
des meéres lorsquelies mettent au monde ieur enfant est, d'aprés
les statistiques de I'INSEE, supérieure a la population nationaie
pour I'age moyen des méres a la naissance de leurs enfants, ce
qui accentue encore 1a différence avec notre groupe étudié. En
effet, on reléve une moyenne d'age de 27,44 ans pour les méres

de la région Rhone-Alpes

V INSEE Points dapoul, pour Féconomie Rhdne-Alpes, n° 47
Mars 1988 pp 22-24

V INSEE, Points d'appui, pour !'économie Rhéne-Alpes, n® 47, Mars
1988, pp 22-24
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11 existe donc une différence de 3 ans entre 1'age moyen
des méres de notre groupe et 1'dge moyen des méres de
1a population globale de 12 région Rhone-Alpes,

Les méres des enfants placés semblent donc se trouver trés tot
confrontées a la maternité. Nous pouvons postuler que 1a
précocité de leur acces a ia maternité les rend plus vulnérables
aux difficuités d'éducation de leur enfant ; elles sont ainsi plus
immatures que dautres méres. Cette particularité, encore
accentuee dans le cadre de notre étude en ce qui concerne les
meéres qui ont été placées, peut contribuer a ia conduite de
placement de Teurs enfants, et dans certains cas, a la répeétition

de cette conduite d'une génération a l'autre,

Mais nous avons tout lieu de penser que ce n'est pas ceite
variable seule qui peut expliquer 1a conduite de placement ou 1a
répétition transgenérationnelle du placement denfants. En
revanche nous pensons que 1a jeunesse de 1a mére participe a 1a
conjonction d'un certain nombre de variables qui contribuent a

fragitiser 1a relation familiale.

Loin de répondre a leurs attentes, la grossesse et la maternité
qui correspondent pour certaines jeunes meres, a la recherche
d'une reconnailssance sociale, contribuent souvent a les

marginaliser et a les isoler davantage sur le plan affectif,

L'immaturité des méres vient s'ajouter souvent a un contextie
familial marqué par 1'absence de conjoint stable, 'expérience

d'un passé relationnel carencé, la difficile insertion sociale et la
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faiblesse des ressources économiques. La jeunesse des meéres
représente ainsi un facteur de fragilité supplémentaire qui rend

'édifice familial des méres (MP) particuliérement précaire.

Chaque variable vient s'inscrire comme une lézarde au sein des
relations entre parents, entre parents et enfants, et entre
parents et société. Ainsi, lorsquun certain nombre de ces
facteurs se trouvent rassemblés, nous pensons que les
interactions peuvent influer sur la conduite de placement des

enfants.

Nous proposons maintenant de procéder aux mémes comparaisons
concernant les péres des enfants placés & la deuxiéme
génération, afin de vérifier s'il existe également une pius grande
jeunesse des péres au moment de la naissance de I'enfant pour le
groupe des "Enfants de Méres Placées” (M P} par rapport 3

I'ensemble de 1'échantillon analysé.

UNESSE DES PERES

Nous pouvons voir sur le graphique 14 1a représentation des

résultats obtenus par le calcul et la comparaison des moyennes

des ages des péres des enfants placés.

Comme T'Hlustre le graphique 14 nous pouvons constater que
c’est dans le groupe des “"Enfants de Méres Placées” que
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Placées” que se trouvent les péres les plus agés, en

moyenne, 3 1a naissance des enfants.

MOYENNE DES AGES DES PERES

A LA NAISSANCE DES ENFANTS

{en années)

55 - 33 ans 6 mois 32 ans

30 ans 1 mois

Moyenne
Générale

Graphique 14

Les différences de moyennes que Nnous avons pu refever
concernant les ages des peres des enfants placés montrent que
les péres du groupe (MNP} sont en moyenne plus agés de 3 ans S

mois que ceux du groupe {MP). Mais une analyse de variance! ne

U Voir en annexe les calculs effectuds surun logicre/
Statview.
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nous permet pas de considérer comme significative (avec une
probabilité de 0,16) ia différence de moyenne des ages des péres
a Janaissance de leurs enfants.

NNE D DES
SUJETS: |
"Moyenne générale” = 32 ans
Groupe {M P} "Enfants de Méres Placées” = 33 ans 6 mois

Groupe (M N P} "Enfants de Méres Non Placées” = 30 ans | mois

Si Von prend en compte plus particuiiérement 1’age des "Péres
placés °, (dont il faut rappeler la faiblesse du nombre de péres
placés connus comme tels dans le cadre de notre échantillon)
nous obtenons pour les péres ayant été piacés une moyenne d'age
2 1a naissance des enfants de 26_ans.

3132. 4 REMARQUES SUR LES AGES DES PERES

Le premier constat concernant les ages des péres a la naissance
des enfants placés révéle que les péres du groupe (MP] sont plus
agés que ceux du groupe (MNP]. Nous pouvons nous demander ce

gui expligue que les méres AEP ont des compagnons relativement
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plus agés que ies autre meres denfants placés. Est-ce que les
méres du groupe {MP} qui sont elles-mémes en moyenne plus
jeunes que celles du groupe {MNP} ont tendance a rechercher
consciemment ou non des compagnons plus "mdrs” quelles 7 Ne
pourrions-nous pas interpréter cela comme une sorte de

recherche d'un pere pour elies-mémes ?

Les résultats de notre étude des ages des parents des enfants
placés confirme notre hypothése que 1'on pourrait préciser en ces
termes : il_est vérifié, dans les limites de notre étude,

que les parents ayant été placés ont des enfants plus
précocement que les autres parents d'enfants placés.

Nous allons maintenant aborder la vérification de Thypothese
suivant 1aquetle un grand nombre des enfants issus de méres AEP

seraient des enfants considérés comme "i11égitimes”.
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ETUDE DES RESULTATS (suite 1

RECONNAISSANCE DES ENFANTS PAR LES PERES

ILLEGITIMITE DES ENFANTS
(GROUPE TOTAL)

ETUDE DE LA COMPOSITION FAMILIALE
A LA NAISSANCE DE L'ENFANT :

Situation des parents a 1a naissance de
I'enfant en fonction des 2 groupes {MP} et (MNP}

e e S A

TUDE DE LA PRESENCE DES PERES

PRESENCE DES PERES A LA NAISSANCE
DE L'ENFANT ~

PRESENCE DES PERES AU PLACEMENT DE L'ENFANT
COMPARAISON DU TAUX DE PRESENCE DES PERES :

Taux de présence des péres a la naissance et
au placement de 1'enfant

i 15



276

3.3 G

"C'etait d'abord (e delire de ['incertitude, de ['homme
privée de toute identite, sans méme un nom auguel

s'‘accrocher puisque son pere n'avait pas pu, ni peut-
etre meme souhaite, [e reconnattre” 1

La figure n° 15 retrace le plan que nous avons suivi dans notre
étude du caractére "illégitime” des enfants et de la place du pére

en comparant les deux groupes {MP} et {MNP}.

Nous entendons par “illégitimité” des enfants places, les
caractéristiques sociales des enfants qui sont nés en dehors du
mariage de leurs parents. Certains des enfants, nés en dehors du
mariage, ont été reconnus d'abord par leur mére et ensuite par
leur pére. Dans ce cas ils portent le nom de ieur meére et non
celui de leur pére. De ce fait, ils ne se trouvent pas inscrits
officiellement et symboliquement dans une filiation paternelle.
De plus, certains enfants sont issus de "pére inconnu”, Pour ces
enfants de méres célibataires souvent sans partenaire stable, la
filiation paternelie est inexistante et les place dans la catégorie
des enfants itlégitimes ou "naturels” par rapport a ia norme que
se donne notre sociéte.

V DFL CASTILLO Michel : La gloire de Dina, édit. du Seurl, Paris,
1984 p 20,403 p
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Nous pouvons penser que le fait d'étre un enfant né en dehors du
mariage de ses parents met 1'enfant, par le peu de place accordée
au pére, dans une situation de marginalité sociale et psycho-
affective, qui peut rendre plus difficile son intégration sociate

ulitérieure.

Pour la famille dans son ensemble, le fait de ne pas pouvoir
compter (méme si C'est volontaire) sur le pére de l'enfant pour
prendre en charge Venfant, va constituer un facteur renforgant la
fragilité familiale et pouvant s'avérer propice au placement de

I'enfant.

Dans 1’'étude de notre échantillon i1 a pu étre établi qu'aucun des
enfants nés hors mariage, et qui n'avait pas été reconnu a sa

naissance, n'a été reconnu ensuite par son pére.

Nous avons relevé un seul cas de reconnaissance tardive d'un
enfant, mais celui-ci aurait été reconnu légalement par un
homme qui n'est pas le pére biologique de i'enfant, d'aprés les
affirmations de 1a mére. I} s'agissait initialement d'un enfant né

"de pére inconnu”.

Pour faciliter I'exposé nous parlerons donc “d'enfants 1égitimes”
pour les enfants nés de parents mariés et "d'enfants illégitimes”
pour les enfants nés dans le cadre du concubinage des parents ou
de méres célibataires vivant sans compagnon. Nous détaillerons

plus loin les différents cas de figure en prenant en compte la
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présence ou 1'absence du pére auprés de la mére a la naissance de

I'enfant.

S'1) est difficile de considérer a priori le concubinage comme une
sttuation de couple forcément moins stable que le mariage, du
fait de ia fréquence des divorces, nous pensons en revanche que
vis-a-vis de Tlenfant la relation au pére peut étre plus
sécurisante dans le cadre du mariage, du fait de ia filiation
officielle dont 1'enfant bénéficie par le mariage de ses parents. A
'inverse, dans le cas du concubinage, 1également C'est la meére
qui, jusqu'a présent, acquiert automatiguement l'autorité

parentale prioritairement au pére.

Ces considérations nous ont amenée a opter pour le regroupement
dans la catégorie des enfants "illégitimes” des sujets issus de
concubins, méme si nous n'ignorons pas que la société frangaise
accorde actueliement de plus en plus de crédit au concubinage et
qu'elie vise a reconnaitre de plus en plus les droits et les devoirs
des péres et des méres dans le cadre de 1a “vie maritale” des

parents, hors mariage.

3133. 1 RECONNAISSANCE DES ENFANTS PAR LES PERES

Au moment de la naissance de Yenfant, 1a variable "I'enfant
a-t-i1 été reconnu par le pére ?" nous donne les résultats

sutvants, pour tous les sujets étudiés {56) :
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RECONNAISSANCE PATERNELLE POUR L'ENSEMBLE DES
SUJETS ETUDIES

Enfants reconnus par le pére : 41 (73,2 R)

Enfants non reconnus par e pére : 15 (26,8 %)

Si un nombre important d'enfants (la majorité du groupe global
avec 73,2 %) a été reconnu par le pére, cela ne signifie pas pour
autant que les enfants portent le nom de leur pere et ont en
majorité un statut d'enfants 1égitimes. Nous avons discerné dans
le recuetl des données (voir questionnaire) les enfants issus de
couples mariés de ceux qui sont nés en dehors dun couple
parental légitime (parents vivant en concubinage et méres
célibataires). Nous avons étudié ces données en fonction du
groupe global, et plus particuliérement dans la composition des

groupes (MP} et (MNP), suivant la répartition des réponses.

3 IMITE DES ENFANTS DU GROUPE TOTAL

A 1a naissance de l'enfant la description des situations
familiales nous permet de relever, pour 13 _totalité des
sujets étudiés (56), les effectifs suivants :
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20 R d'enfants 1égitimes (issus de parents mariés)

50 X d'enfants itlégitimes (parents non mariés)

Les 50 ¥ d'enfants illégitimes se répartissent ainsi

pour tous les sujets confondus (56):

- 16 R issus de parents vivant en concubinage
- 34 % de méres célibataires {sans présence du

pére)

Mais 1a description des composantes familiales suivant les deux
groupes {MP} et (MNP] donne une répartition trés inégale des
enfants légitimes et illégitimes en fonction de 1'appartenance
aux groupes. Nous allons voir que les enfants illégitimes se
trouvent essentiellement dans le groupe (MP), qui comprend une

majorité de méres célibataires sans compagnon stable.

133. 3 UDE LA_COMPO
| NC : NT

Le tableau n* 16 reprend les caractéristiques détaillées de la
composition des familles, telle qu'elle se présentait a la
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SITUATION S

EN_FONCTION DES DEUX GROUPES [MP] ET [MNP)

SITUATION
: NTS
oroUPE | I8 | Parentsen | parents | yaletance pE
célibataire concubinage )
E _mariés L'ENFANT
15 6 5 2
57.6 % 23 % 192 %
(MP} 789 % 75 % 2%.3 %
326 % 13 % 10,8 % 56,5 %
4 2 14 20
20 % 10 8 70 %
{MNP} 21 R 25 % 73.6 R
87 % 43 % 30,48 434 %
19 8 19 46
413 % 17,3 % 413 % 100 %
LEGENDE CASES :
- Nombre
- % Ligne
- % Colonne
- % Total
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naissance des enfants placés. Nous avons comparé les deux
groupes (MP} et (MNP} (soit 46 sujets) en croisant les
informations relatives aux familles de ces deux groupes.

Les chiffres concernant les enfants nés dans le cadre du mariage
de leurs parents se répartissent de maniére significative suivant
les deux groupes :

- groupe (MP} = 19,2 % d'enfants 1égitimes

- groupe (MNP} = 70 @ d'enfants légitimes

COMPOS|TION FAMIL JALE DU GROUPE {MP)

- 19,28 Jdenfants légitimes (parents maries)
- 80,6 ¥ denfants illégitimes dont 23 % de parents
concubins et 57,6 % de meéres célibataires.

COMPOSITION FAMILIALE DU GROUPE {MNP]

- 70 B d'enfants 1égitimes (parents mariés)
- 30 X denfants illégitimes dont 10 % de parents

cohcubins et 20 % de méres célibataires.
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tuation famili enfa r
caractérise par une trés grande majorité de parents non
u re 0 d
familiales.

Nous pouvons remarquer que ces familles [(MP] étaient
composées dans une proportion de 57,6 ® par des meéres
célibataires et de 23 ® de parents vivant en concubinage.
Seuls 19,2 ® des parents des enfants placés {MP]} étaient
mariés. Le groupe {MP) est donc essentiellement

d nt gqijt s. 11 semble quune des
caractéristiques des meres placées consiste a avoir des enfants

en dehors d'une situation de couple institué.

lLes 57,6 % de meéres célibataires pourraient Jaisser supposer
gqu'il ne s'agit pas seulement de parents non conformistes
contestant 1a norme sociaie du mariage (comme pourraient le
revendiguer les 23 % de concubins) mais d'une absence des péres.
Les méres {MP} semlb!ent avoir plus de difficultés ou de
réticences pour .nouer des relations affectives stables avec un
partenaire, méme s'il s'agit du pére de leur enfant. Celui-ci n'est
pas inclus dans la cellule familiale de 1'enfant, pour une grande

partie des familles {MP).

Le fort pourcentage de familles mono-parentales dans le groupe

(MP} implique que les péres, absents dans linscription et 1a
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dynamigue familiale, ne peuvent pas contribuer a la stabilité du
groupe famtlial. Nous supposons que i'absence des péres ne
permet pas a la famille de bénéeficier d'un soutien économigue,
d'un statut soctal reconnu et accepté par la société et dun
équilibre psychologique par 1a régulation des interactions mére-

enfant que peuvent permettre les péres.

La situation familiale des enfants du groupe {MNP] se

caractérise par une forte majorité de parents_mariés
avec un taux de 70 X.

Le groupe [MNP} présente une plus grande conformité aux normes
sociales de la société frangaise, avec une majorité d'enfants

légitimes, nés dans le cadre du mariage de leurs parents.

Nous pouvons noter gque les parents vivant en concubinage ne
constituent que 10 % et les méres célibataires 20 % de Veffectif
du groupe {MNP} Ces deux derniéres situations familiales

représentent une minorité au sein du groupe (MNP},

t'étude comparative de la composition des famﬂlefs des enfants
placés fait apparaitre une différence significative entre le
groupe (MP} et 1e groupe (MNP) pour les caractéristiques que nous
avons appelées "1égitimité” et "illégitimité” des enfants.
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0US pouv érer notre concernant

V'existence d'une trés forte proportion denfapts
illégitimes issus de méres ayant é1é placées durant leur
enfance se trouve validée a la lJumiére des résujtats
énoncés plys avant.

313.4 ETUDE DE L A PRESENCE DES PERES

Nous voudrions maintenant plus particuliérement nous attacher a
I'étude du rdle des péres des enfants placés. Nous avons vu que
certaines cellules familiales mono-parentales excluent le pére.
Pour les autres cas de figure, nous avons cherché a évaluer si le
pere pouvait matériellement, par sa présence ou son absence
aupreés de la mere, effectivement assurer sa fonction parentale.
Ne disposant pas d'éléments d'appréciation sur les capacités des
péres a assumer leur fonction parentale, nous ne pourrons certes
pas déeterminer qualitativement le rfle des péres présents dans
fa dynamique familiale. En revanche nous pensons que i'absence
des péres représente un elément de fragilité familiale qui va
alimenter le faisceau des dysfonctionnements familiaux et

contribuer au placement des enfants.

Les méres AEP (du groupe (MP}) semblent plus instables
affectivement que les autres meéres d'enfants placés, si
Yon en juge par 1'absence des péres. En effet, 1a présence

des peres des enfants du groupe (MP} est plus faible que celle du
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(MP} est plus faible que celle du groupe {MNP), dés la naissance
de V'enfant placé. Mais nous verrons qu'au moment du placement
de V'enfant, V'absence des péres dans 1a famille ou 1'entourage de
la mere sera presque totale pour les deux groupes de

1"échantilion.

511 est difficile d'affirmer que 1la présence des péres
contribuerait au bien étre et a 1a stabilité du groupe famiiial, du
MOiNS NOUS pouvons supposer que l'absence {(pour des motifs
divers) des péres a pu contribuer au ptacement de F'enfant.

Nous avons recueiilt et comparé des informations sur la
situation familiale & deux moments qui nous paraissent
déterminants dans 1'évolution de la structure familiale des
enfants placés. Ainsi nous avons demandé si le pére était
effectivement présent auprés de 1a meére a la naissance de
I'enfant, puis au moment du placement de 'enfant. Les résultats
obtenus et la comparaison des données en fonction des deux
groupes (MP) et {MNP} sont repris sous forme de tableaux (voir
tableaux n® 17 et n° 18)

3 N N
DE L’ENFANT
Comme le tableaun® 17 le montre , Jes péres des enfants étaient

présents a la naissance de l'enfant dans pilus de 58 % des
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observations. Nous verrons plus loin, que la présence des péres
sera nettement moindre au moment du placement de l'enfant

(voir. Tableaun® 18).

Nous nous apercevons, d'aprés le fableau n’ 17, que la présence
des peres, a la naissance de Yenfant, reste beaucoup plus
importante, quantitativement, pour les families du groupe (MNP}
que pour les autres. En effet, les péres sont présents dans 80%
des familles (MNP}, alors que ce n'est le cas que dans 42,3% des
familles (MP). Moins de 1a moitié des péres sont présents, a la

naissance de 'enfant, dans le groupe {MP}.

PRESENCE DES PERES A LA NAISSANCE
DE L'ENFANT

Pére présent
GROUPE NON oul (naissance
de 1'enfant)

15 1 26
576 % |° 423 R
(MP} 789 % 40,7 %
326 % 239 % 56,5 %
4 16 20
20 % 80 % LEGENDE CRSES :
{MNP) 21 % 59,2 % - Nombre
87 % 347 % 434 %
19 27 a6 - % Ligne
- % Colonne
N3 R| 587 % 100 % - % Total
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L'étude de 13 présence/absence des peres 3 1a naissance
de l'enfant, en fonction des deux groupes, permet de
constater une différence fortement significative (avec
une probabilité de 0,011 entre les deux groupes {MP} et
(MNP} .

Nous pouvons affirmer que le groupe [MP} se distingue
par une forte proportion de péres absents (avec 57,6 X
des cas), dés 1a naissance de 1'enfant, par rapport au
groupe {MNP]) (20 % des cas).

Nous avons vu précédemment que les familles du groupe (MP] se
caractérisent par une forte proportion de meéres célibataires ou
seules dés la naissance de leur enfant. Cetle caractéristique
représente une source de fragilité familiaie qui peut influer sur
la conduite de placement des enfants. En 1absence dun
partenaire, 1a mére ne peut compter sur un tiers pour Jaider 2
surmonter les difficu!_tés de tout ordre qu'elle peut rencontrer,
et en premier liéu pouf I'aider a réguler les interactions avec son
enfant. Les meres qui ont été placées durant leur enfance,
semblent  plus que les autres meéres se trouver isolées
relationnellement, alors méme gu'elles sont confrontées & la
maternité.

V Se reporter aux calculs au X2 sur 13 présence des péres 3 12
naissance de 1'enfant, présentes en annexe .
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Nous alions maintenant étudier quelle est la situation familiale
au moment du_placement des enfants.

.2 PRESENCE DES PERES AU P NT
DE L'ENFANT

Pére présent
GROUPE | NON (1]} { placement
de 1'enfant)
25 1 26
9,1 % 38 %
(MP) 625 % 16,6 %
54,3 % 21 % 56,5 R
15 5 20
75 % 25 % LEGENBE CAStS :
(MNP} | 555%| &33x -~ Nombre
32,6 % 10.8 % 434 %
40 6 46 - % Ligne
' - % Colonne
86,9 % 13 % 100 % - % Total
Tab ‘18

Le tableau n°® 18 présente 1'étude que nous avons effectuée en
croisant les informations concernant la composition familiale
des deux groupes (MP} et (MNP], au moment du placement des

enfants.
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Nous comptons seulement 3,8 ® de présence des peéres
dans le groupe (MP} et 25 ® dans le groupe {MNP], lors

du placement de F'enfant.

La défection des péres est particuliérement importante
dans le groupe (MP} qui accuse une absence des péres
dans plus de 96% des cas. Alors que dans le groupe {MNP)
I’absence des péres apparait dans 75 % des situations

familiales, au moment du placement des enfants .

L'étude de 1a présence/absence des péres au moment du
placement de 1enfant, permet de constater une
différence fortement significative {(avec une probabilité
de 0,03)1 , entre les deux groupes (MP} et (MNP).

Lors du ptacement de 'enfant, les péres se trouvent absents de
1a famille en trés grande majorité, puisqu'il n'existe que 13 %
des cas ou le pére est présent pour les deux groupes confondus
({MP} et (MNP)).

Dans 86,9 ® des situations familiales observées, le pére
est absent du domicile familial au moment du placement
de 1I'enfant, pour les deux groupes confondus.

I se reporter aux calcuis ou X2 sur /a présence des peres au
placement de ]enrant, présentés en annexe.
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Pour 1'ensemble des situations familiales, au moment du
placement de Venfant, nous sommes en présence de meéres
isolées, en grande majorité, avec leurs enfants a charge, le
conjoint ou le pere des enfants ne faisant plus partie de
I'entourage relationnel. Nous considérons que du fait de 1'absence

des conjoints, 1a fragilité familiale se trouve accrue.

11 est trés probable que lisolement des meéres, du fait de
I'absence des péres influe sur le placement des enfants, cette
caractéristigue étant davantage accentuée au sein du groupe {MP]
des la naissance de lenfant, elle devient une variable
caractéristique pour ie groupe (MNP} au moment du placement de
Fenfant. Pour apprécier ce phénomeéne comparons les taux de

présence des péres aux moments de Ia naissance et du placement

de V'enfant.
3134 3 COMPARAISON DU TAUX DE PRESENCE
DES PERES

La comparaison du taux de présence des péres effectuée sur le
graphigue n*1S nous permet de visualiser 1a progression de la
situation familiale des sujets. Entre 1a naissance de I'enfant et
le moment du ptacement de celui-ci, nous pouvons constater une
chute considérable du taux de présence des péres pour les deux
groupes étudiés, Elle est particuliérement significative pour le
groupe (MNP, Les chiffres utilisés pour construire le graphique
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15 sont les pourcentages de présence des péres par rapport a

Feffectif de chacun des deux groupes.

Nous pouvons supposer que la conduite de placement des enfants

s'est trouvée facilitée du fait de Yabsence d'un parent.

A la naissance Au placement
de 'enfant de 1'enfant

Graphique n 15
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Du fait de la défection des péres, constatée entre la naissance de
I'enfant et lors du placement, et bien que, nous le verrons,
I'absence du pére ne soit que trés rarement exposée comme
motivant le placement de Yenfant, nous pouvons supposer que

I'absence du pére influence la conduite de ptacement des enfants,

Nous pouvons considérer que les enfants du groupe (MP) qui se
trouvent dans une pius grande proportion dans un contexte
familial marqué par 1'absence des péres des la naissance, sont
dans une situation plus propice au placement que les autres
enfants, ce qui pourrait expliquer 1a précocité du placement des

enfants du groupe {MP).

Nous allons maintenant étudier quelles étaient les conditions
économiques des familles de notre échantillon de référence, au
moment du placement de Venfant. La qualité du logement est
révélatrice des conditions de vie du groupe familial et nous
renseigne sur les éventuelles difficultés matérielles et
éducatives de la famillte. Elle nous informe sur une des
composantes pouvant entrainer la conduite de placement des
enfants. Nous verrons ensuite, en compiément quels sont les
niveaux de ressources Ssupposés en prenant en compte la

profession des parents des enfants placés.
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- ANALYSE DES CONDITIONS DE :

LOGEMENT DES FAMILLES

---------------------------------------------------------
P o e i o o P o o o e el

- ANALYSE DES CONDITIONS DE LOGEMENT DES

FAMILLES AU MOMENT DU PLACEMENT DE L'ENFANT

- LOGEMENT DES FAMILLES ETUDIEES EN FONCTION

DES DEUX GROUPES {MP] ET {MNP}

l

F_TUDE DE L'ORIGINE ECONOMIQUE ET SOCIALE

DES FAHItLES

ACTIVITE PROFESSIONNELLE DES PARENTS
ECHANTILLON TOTAL DES 56 SUJETS

ECHANTILLON REDUIT AUX 46 SUJETS
DES GROUPES (MP} et (MNP) :

- POUR LE GROUPE {MP)
- Activité professionnelle du pére
- Activité professionnelle de 1a mére

- POUR LE GROUPE {MNP)
- Activité professionnelle du pére
- Activité professionnelle de 1a mére

Figure n” 16
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La figure n * 16 présente le plan gue nous avons suivi dans notre
analyse des conditions de logement des familles ainsi que
Yorigine économigue et sociale de celles-ci, a travers 1la

profession des parents des enfants des groupes {MP} et (MNP].

313. 5 & T L ES
FAMILL D ACEMENT '

Le tableau n° 19 reprend les réponses obtenues concernant la

gualité du logement des familles des enfants placés (pour

I'échantillon de référence), en comparant les deux groupes {MP}
et (MNP} par le croisement des données.

Pour lensemble de TVéchantilion, nous n'obtenons quun
pourcentage faible de logements répondant a des normes de
confort. Seulement 38,6 % des logements des families des
enfants placés sont considérés comme “satisfaisants”. Cet
é1ément n'est donc pas intervenu dans le processus de placement

des enfants dans ces cas-la.

En revanche 61,4 % des habitations des familles peuvent étre
considérées comme ‘“insatisfaisantes”. Les conditions de
logement non satisfaisantes se répartissent en 25 % de

logements “insalubres”, 9 % de logements "trop petits” et 27 %
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des familles ne disposant pas de domicile fixe. Nous pouvons

supposer que les mauvaises conditions d'habitat sont intervenues

dans le processus de piacement des enfants, dans ces cas-1a.

3135, 2 LOGEMENT DES FAMILLES FETUDIEES
M T P
Sans L.ogement au|
Insalubre | pomicile |Trop Petit | Satisfaisany Placement
6 9 4 7 26
23 % 346 A 15,3 % 26,3 %
{MP} 545 % 75 % 100 ® 41,1 %
136 % 204 % 9% 159 % 59 %
S 3 0 10 18
27,7 R 66 R 555 R
{MNP} 45,4 R 25 % 56,8 %
11,3 % 68 % 22,7 R 409 %
11 12 4 17 44
25 % 27 % 98 38,6 % 100 %
LEGENDE CRSES :
- Nombre
% Ligne
- % Colonne
- % Total
Table °
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1a description qualitative de I1'habitat des familles
étudiées révéle une différence notable entre les
conditions de vie des familles {MP} et celles des
familles (MNP). D'aprés le tableau 19, nous pouvons noter qu'il
existe, au moment du placement de Venfant, une précarité des
conditions de logement de l1a famtlle, plus importante pour les
familles (MP} que pour le reste des familles de V'échantiilon

considéré.

Les familles (MNP} vivent dans 55,5 % des cas dans des
logements qui sont jugés “satisfaisants” par les services
sociaux. En revanche, 27,7 % de ces familles vivent dans un
logement insalubre et 16,6 % n'ont pas de domicile fixe. Nous
pouvons donc supposer que pour un peu plus de la moitié des
familles (MNP} tes conditions de logement n'ont pas pu influencer

la décision du placement de I'enfant.

Alors que les families {MP} ne disposent d'un logement
"satisfaisant” que dans 26,9 % des cas. Plus d'un tiers (34,6 %)
des familles {MP) n'ont pas de domicile fixe, 23 % vivent dans
Yinsalubrité et 15,3 % habitent dans un logement trop petit. Nous
pouvons en déduire que les familles (MP}, se trouvant mal logées
dans une proportion de prés de 3 familles sur 4, les conditions de
logement “insatisfaisantes™ (suivant les critéres des services
sociaux), peuvent influencer le placement des enfants. En effet,
les mauvaises conditions de logement des families, vont

faciliter pour les services sociaux la décision du placement des
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enfants en mettant en avant des ratsons trés matérielies qui
s'averent toujours plus faciles non seulement a apprécier, mais
encore et surtout & utiliser comme source d'explication de la

prise en charge physique des enfants.

313. 6 ETUDE DE L'ORIGINE ECONOMIQUE ET SOCIALE
DES FAMILLES

Nous ne reviendrons pas sur les caractéristiques générales de la
population constituée par ies famiiles des enfants placés. Les
éléments développés plus haul pourraient qualifier la situation
des enfants étudiés ici. Nous pouvons dire que d'une maniére
générale les families des sujets étudiés font partie des familles
trés démunies matériellement. Les informations dont nous
disposons concernant les conditions de ressources de ces

famtlles passent par P'examen de la profession des parents.

Nous n'utiliserons pas les classifications habituelles des
catégories socio-professionneiles, du fait que les résuitats
obtenus a la question posée sur }a profession des parents
s'inscrivent dans un corps de métiers restreint, dans la classe
prolétaire et sous-prolétaire. |1 importe de préciser que bon
nombre de parents n'ont pas de qualification professionnelle
proprement dite et en fait trés peu exercent un métier au

moment du placement de leur enfant.
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Pour les 56 sujets étudiés nous n'avons obtenu que 41 réponses

sur 56 concernant les péres, alors que pour 1es meres nous avons
recueilli 1a totalité des réponses (soit 56).

3136. 1 ACTIVITE PROFESSIONNELLE DES PARENTS

31361. 1 ECHANTILLON TOTAL DES 56 SUJETS

Nous avons pu compter, pour V'effectif total, 36 ® de péres
exercant une activité professionnelle et 14 ® de méres
travaillant, au moment du placement de V'enfant. Ces résultats
affirment la difficulté d'insertion professionnelie des parents
ges enfants placés.

31361.2 EFCHANTILLON REDU SUJETS DES GROUPES
1P} et {MNP}

St nous considérons maintenant les sujets des deux groupes
comparés ({MP) et {MNP}) qui réduisent 1'échantilion a 46 sujets
nous relevons les résultats suivant, en fonction des deux

Qroupes:

- POUR LE GROQUPE {MP] .
Activité professtionnelle du pére: 35 %

Actliviteé professionnelle de lamere: 3,8 ®
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Activité professionnelle du pére : 38 %
Activité professionnelle de lamére: 23 %

Nous constatons que ies parents du groupe (MNP} travaitlent dans
une proportion 1égérement supérieure a ceux du groupe (MP). Ce
dernier se caractérise notamment par moins de meres en activité

professionnelle par rapport au groupe {MNP).

I} sembie que les méres AEP ont pius de mal a s'insérer
professionneilement, alors qu'elles sont en majorité

seules pour élever leur enfant.

La figure n° 17 présente le plan que nous avons sulvi dans la
suite de notre analyse des résuitats. Nous aborderons ainsi,
I'étude des origines culturelies et ethniques des families, puis le
statut des enfants et les rapports des familles avec les services

sociaux suivant les deux groupes comparés.
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J13. 7 ANALYSE DES ORIGINES CULTURELLES ET
ETHNIQUES DES FAMILLES

Nous étudierons maintenant les origines culturelles et ethnigues
des familles de V'échantillon étudié. Nous verrons
successivement les origines culturelles et ethniques des

enfants, des péres et des méres 1.

S137. 1 tES ORIGINES ETHNIQUES

Nous avons pu relever gue les enfants considérée par notre étude
étaient tous a un seule exception prés des enfants nés en France.
Lz répartition de leur origine culturelle et/ou ethnique est 1a

suivante :

ENFANTS (sur 56 réponses):

- Enfants issus de pére et mére francais : 25 soit 44,6 % de
I'effectif total.

- Enfants issus d'un parent frangais et d'un parent européern :
5, s0it 8,9 %.

- Enfants issus d'un parent francals et dun parent
maghrébin : 12, soit 21,4 %.

V' pour simplifier notre expose et permelire le traitement des
doNees, Nous avons régroupé ensemble 1es indiviaus dorigine
élrangére ot jes Indiviaus rrangals dethnie non européenne, soit
SUpposes aopartenir 8 une culture airrérente quelque soil leur
nationalité
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- Enfants issus de parenpts européens: 1, soit 1,8 .

- Enfants issus de parents maghrébins : 11, soit 19,6 %.
- Enfants issus de parents d'autres origines!t : 2, soit 3,6 %.

La répartition des origines cuitureiles et/ou ethnigues des
parents est la suivante :

PERES ( sur 47 réponses obtenues au questionnaire sur 56) :
- Péres frangais : 20, soit 42,5 % (sur les 47 réponses)
- Péres européens: S, soit 10,6 %
- Péres maghrébins : 20, soit 42,5 %

- Péres d'autres origines: 2, soit 4,2 %

MERES (sur S6 réponses) :
- Méres francaises : 42, soit 75 %
- Méres européennes : 2, soit 3,6 %
- Méres maghrébines: 11, soit 19,6 %

- Méres d'autres origines : 2, soit 3,6 %

Une étude plus fine des origines ethniques nous a permis de
relever des différences importantes suivant I'appartenance des
enfants aux deux groupes {MP} et {MNP). C'est ainsi que nous
avons pu constater une plus grande proportion d'enfants 1ssus de
couples "mixtes”’, c'est a dire le plus souvent dune mére

frangaise et d'un pére d'origine étrangére, dans le groupe {MP}

V £ Joccurrence 17 sagit dun enfant issu de parents venant
dAlrique noire, et dun enfant 1ssus dun parent frangals et dun
parent Africain
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que dans le groupe [MNP). Nous allons voir cela pius en détail
dans notre étude de la répartition des couples dits mixtes et non

mixtes.

37 LES S "MIXTES™

Nous avons veérifié gu'elle est la proportion de couples dits
"mixtes”, c'est 3 dire regroupant deux individus dorigine
culturelle et/ou ethnique différente et comment ils se

répartissent suivant les deux sous-groupes comparés. Le tableau

n_° 20 présente les résultats obtenus par le croisement des

données en fonction des deux groupes étudiés,

Nous ne saurtons dire dans quelle mesure il faut faire une
retation entre I'importance de 1a mésentente conjugale qui s'est
révélée presque systématique dans 1'exposé de la situation
familiale des parents de notre groupe de sujets et 'appartenance
culturelle ou ethnique des parents. Cependant i) est possible de
se demander si la différence d'origine et 1a confrontation de deux
cultures qui en découle, ne peuvent pas aggraver l'intensité de la

mésentente du couple parental.

Dans la description de notre échantilion, présentée sur le tableau
n' 20 , il apparait que c'est au sein du groupe (MP} gque Yon
rencontre le nombre 1le plus important de parents qui

appartiennent a des cultures et/ou a des ethnies différentes.
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L'étude de la répartition des couples dits “mixtes”, en
fonction des deux groupes, permel de constater une
différence fortement significative (avec une probabilité
de 0,006)! entre les deux groupes {MP)} et (MNP) .

EP P " "
UiV p
Couple
GROUPE NON out “mixte"
10 1t 21
47,62 52,38
{MP} 38,46 84,62
25,64 28,21 53,85
16 2 i8
88,89 11,11
{MNP} 61,54 15,38
41,03 5,13 46,15
2% 13 39
Total
66,67 33,33 100,00
LEGENDE CASES :
- Nombre
- % Ligne
- % Colonne
- % Total
[ableau n” 20

V Se reporter aux calculs du X2 sur 1'étude des couples mixtes
Drésenteés en annexe .
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ouyon e fréquenc 3 les dit

“mixtes” parmi les parents [MPl, alors que les couples

"mixtes” dans le groupe (MNP} ne représentent que 11,11 %. Les

parents {MP} regroupent ainsi 84,62 % du total des couples

d'origine ethnique différente.

Nous pouvons nhous interroger sur la signification de cette
recherche de la différence qui amene les meres du groupe {MP} a
avoir des enfants avec des hommes de cultures autres que la
leur, mais semble-t-il sans s'engager officiellement par 1le

mariage comme nous 1'avons vu précédemment 1

Si nous ajoutons les données des deux groupes, nous trouvons une

proportion de couples "mixtes” relativement importante. En

effet, nous comptons en tout 33,33 % de parents dorigine
j £/ u] | ifférente_po ' e

groupes étudiés, Mais il faut préciser que nous avons associé

dans la méme observation les différences culturetles et

ethniques.

313.8 ETUDE DU STATUT DES ENFANTS

{'analyse des statuts des enfants placés, présentée dans le

tableau n* 21, nous montre que la proportion de "Gardes” et de

V Se reporter 3 /' étude ae 171/8g/timité des enfants,
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"R.Y." est peu différente suivant I'appartenance au deux groupes

comparés ( (MP} et (MNP} ).

TUT
SUIVANT LES DEUX GROUPES {MP] ET (MNP}

Statut de
GROUPE | Garde | R.T. | Tenfant
21 5 2
80,77 19,23
{1P} 55,26 62,5
4565 10,87 56,52
17 3 20
85.00 15,00
{rnpr} 44,74 37,50
36,96 6,52 43,45
38 B 46
Total
84,61 17,39 100,00
LEGENDE CRSES :
- Nombre
- % Ligne
-~ % Colonne
- % Total

[ableau N* 21
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Nous devons souligner que, pour F'ensemble des deux groupes, la
grande majorité des mesures prises est de type contraignant,

avec un pourcentage de "Gardes” de 84,61 % au total.

Nous pouvons constater qu'il existe cependant davantage de
mesures de "Gardes” parmi les enfants du groupe (MNP} que dans
le groupe {MP]. Ainsi, nous comptons plus de 85 % de “Gardes”
dans le groupe (MNP} et 80,77 % pour le groupe {MP} ). Le statut
de “Garde” signifie gue lenfant a été placé sur decision
judiciaire. Cela correspond en général & un “"danger” encouru par
Fenfant évalué comme plus important que pour les autres
placements. Cette décision de placement représente une mesure
autoritaire vis a vis des parents, e placement de I'enfant étant
imposé.

Bien que I'écart entre les deux groupes soit peu significatif (avec
une probabilité de 071), nous pouvons nous demander si
I'existence de mesures autoritaires plus fréqguentes concernant
tes enfants des familles (MNP} correspond a une réponse vis a vis
de V'évaluation de situations de danger pour 'enf ant qui seraient
réetlement plus importantes et plus fréquentes chez les familles
(MNP} que chez les autres. Cela reviendrait a relever I'existence
d'un plus grand nombre de situations de danger chez tes parents
dont la répétition du placement n'existe pas par la lignée

maternelle,

V Se reporter aux calculs du X2 sur Jétude du statut au
placement des enfants présentés en annexe.



309

Mais le fait de faire appel a une mesure de protection plus
lourde, qui est surtout plus coercitive pour la famille, peut
trouver une explication dans le fait que les services sociaux
nont été mis au courant des difficultés familiales que
tardivement. En effet, nous allons voir que les familles (MNP)
sont peu connues des services sociaux avant le placement de
I'enfant, contrairement aux Tamibles répétant le placement gui
sont trés fréquemment suivies par les services sociaux dés la

naissance de 'enfant.

En revanche, en ce qui concerne ies familles du groupe (MP), la
connaissance précoce de ces familles par les services sociaux,
pourrait expliquer 1a mise en place de mesures moins
contraignantes (de type Recueil Temporaire) mais un placement

des enfants plus rapidel.

313. 9 ETUDE DU_SULVI DES FAMILLES PAR LES
SERVICES SOCIAUX A LA NAISSANCE DE 1L'ENFANT

Le tableau n° 22 présente 1'état de connaissance des familles
par les services sociaux lors de 13 naissance de 'enfant, suivant
les deux groupes compareés.

V Se reporter 3 I'étude de 15ge des enfants au moment du
placement , suivant les deux groupes consioeres.
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FAMILLES SUIVIES PAR LES SERVICES SOCIAUX
A LA NAISSANCE DE L 'ENFANT

Familles suivies
GROUPE OUl NON par les services
socisux
21 S 26
80,77 19,23
{MP} 84,00 23,81
45,65 10,87 56,52
4 16 20
20,00 80,00
(MNP} 16,00 76,19
8,70 34,78 43,48
25 21 45
Toltal
94,35 45,65 100,00
LEGENDE CASES :
- Nombre
- % Ligne
- % Colonne
- % Total
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Nous pouvons constater que ptus de 80 ® des familles du
groupe {MP) étaient “suivies™ par les services sociaux
dés la naissance de l'enfant, alors que seulement 20 ® des
familles (MNP) étaient connues des services sociaux. Nous
pouvons considérer la différence existant entre le groupe {MP] et
le groupe {MNP} comme fortement significative, (avec une
probabilité! de 0,0001)

Nous pouvons nous demander si, dans un certain nombre de cas, ie
fait que les Tamilles soient "connues” par les services sociaux
antérieurement au placement de T'enfant, n'améne pas les
intervenants sociaux a anticiper de maniére peu positive sur
Févolution de la famille et a envisager plus rapidement le
placement des enfants. Les services sociaux n'ont-ils pas
tendance a préter une fragilité plus grande aux familles {MP} par

rapport aux autres familles ?

L'intervention plus rapide des services sociaux vis a vis des
familles {MP] en ce qui concerne le placement des enfants peut-
étre considérée comme une mesure préventive justifiée. Mais
noOUs pouvons nous demander dans quelie mesure elle n'obéit pas a
I'idée inconsciente que la situation familiale doit-étre jugée
avec plus de sévérité quand i1 s'agit d'une famille dont 1a mére a

connu elle méme une enfance placée.

V Se reporter aux calculs o X2 sur I'étude au suivi des ramilles
Dar /es Services 5o0ciaux présentes en annexe.
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Une meilleure connaissance, ou du moins une connaissance plus
ancienne, n'améne-t-elie pas les services sociaux a surévaluer ie
danger de la situation familiale quand un placement est
préconisé apres dautres tentatives d'aide proposées
antérieurement a la famille 7 Dans quelle mesure est-ce que 'on
ne cherche pas inconsciemment a faire "payer” le sentiment
d'échec des services sociaux a la famille, en adoptant envers elle

une attitude plus rigoriste ?

Nous atlons maintenant effectuer l'analyse des motifs de
placement des enfants tels quiis ont été énoncés par les
travailleurs sociaux lors de Y'enquéte. Nous effectuerons 1'étude

comparative des deux groupes (MP} et (MNP).

3 NALY S T
DES ENFANTS

Nous devons rappeler gque nous avions demandé aux travailleurs
sociaux chargés de remplir les questionnaires, de citer si
possible trois motifs de placement de l'enfant, en précisant
Yordre d'importance de ces éiéments qui expliquent selon eux 1a
conduite de placement de chaque enfant considéré A partir de
ces réponses nous avons effectué une analyse qualitative des

résultats obtenus.
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DU GR
(motifs cités en) ler | 2éme | 3éme |Total | R
CARENCES DE SOINS a I'enfant,
RAISONS EDUCATIVES, 14 15 12 41 |57,7
et PSYCHOLOGIQUES...
SEPARATION, MESENTENTE DU
COUPLE PARENTAL 5 8 _ 13 18,3
MALADIE MENTALE ET
DEBILITE DE LA MERE 6 3 3 12 |7
RAISONS MATERIELLES
{économiques, financiéres...) ] - 4 5 7
JOTAL 26 26 19 71 100
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{motifs cités en) ler |2éme | 3éme | Total| %
CARENCES DE SOINS a Yenfant,

RAISONS EDUCATIVES, 1 1 8 30 | 97,7
et PSYCHOLOGIQUES...

MALADIE MENTALE ET

DEBILITE DE LA MERE S 2 | 8 [15,4
RAISONS MATERIELLES

(économiques, financiéres..) 1 6 2 8 (154
SEPARATION, MESENTENTE DU

COUPLE PARENTAL 4 | ] 6 | 11,5
TOTAL 20 20 12 52 1 100
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Aprés avoir enlevé les motifs non cités par les travailleurs
sociaux et regroupé les motifs cités, nous avons retenu quatre
groupes de motifs présentés comme principaux dans la conduite
de placement des enfants étudiés. tes tableaux ci-dessous
présentent les résultats obtenus en précisant Yordre
d'importance donné, c'est a dire s'tls ont été cités en premier, en

deuxiéme ou en troisiéme position pour chacun des deux groupes
{MP} et {MNP).

Sur les deux fableaux n" 23 et n°® 24, nous avons regroupé ies
motifs évoqués pour le placement des enfants étudiés, en
présentant ces motifs dans F'ordre d'importance quantitative des
réponses. Cela nous permet dans une premiére approche de
constater que, dans les deux groupes {MP} et {MNP}, les
motifs trés largement présentés comme majoritaires
sont groupés sous le théme ~carences de soins a
I'enfant, raisons éducatives et psychologiques® (avec
respectivement 57 et 57,7 ® des réponses). En revanche
Yordre dimportance des motifs suivants est différent suivant

les deux groupes étudiés.

3137.1 ETUDE DES M
DU GROUPE {MP}

Nous avons présentés sur le tableaun * 23, les différents motifs

de piacement évoqués pour les enfants du groupe (MP} par ordre
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de fréquence. Nous avons vu que les motifs présentés comme
premiers sont "les carences de soins a enfanis et les raisons

éducatives et psychologiques”.

En nous reportant au tableau n® 23 concernant le groupe (MP)
nous pouvons constater que les motifs qui viennent en seconde
position concernent les séparations et mésententes du couple
parental ( avec 18,3 %), alors que dans 1e groupe (MNP} ce théme
obtient le pourcentage de réponses le plus faible ( 11,5 %)

11 semble donc que 1a conduite de placement des enfants
issus de méres ayant été placées (groupe {(MP)),
obéissant au constat de carences de soins a 1'enfant,
soit renforcée par la séparation et ia mésentente du
couple parental. Puis viennent ensuite les raisons
empéchant 1a mére de prendre en charge son enfant du
fait de son incapacité mentale (avec 16,9 8 des cas). Les
motifs d'ordre matériel semblent en revanche étre peu
significatifs dans ta conduite de placement des enfants du

groupe (MP}, (cités seulement dans 7% des cas) .

3137.2 __ ETUDE DES MOTIFS DE PLACEMENT DES ENFANTS
DU 6ROUPE MNP}

Nous avons présentés sur le tableau n * 24, les différents motifs

de placement évoqués pour les enfants du groupe (MNP} par ordre
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de fréquence. Nous avons vu que les motifs présentés comme
premiers sont “les carences de soins a enfants et les raisons

éducatives et psychologigues”.

{'étude du Lableau n° 24 (groupe {MNP} des méres non
placées), donne comme motifs seconds, dans 1a conduite
de placement des enfants, les “raisons matérielles” et
la "maladie mentale et débilité de la mére™ (avec 15,4 %

des réponses pour chacun de ces deux motifs).

lLa conduite de placement des enfants issus de méres
non piacées (groupe (MNP}), obéit également en premier
Jieu au constat de “carences de soins a l'enfant”,
renforcé par les “raisons matérietles”™ et 1a “maiadie

mentale et débilité de 1a meére”.

3131.3 REMARQUE SUR LFS MOTIFS DE PLACEMENT DES ENFANTS

A travers I'analyse des motifs de placement, nous nous sommes
demandée si les intervenants sociaux connaissant 1a majorité
des familles (MP) n'ont pas tendance a oblitérer les difficultés
économiques déja bien connues par eux. Cela peut expliquer que
les difficultés matérietles qui sont importantes pour les
familles {MP} dont nous avons décrit les caractéristiques,
notamment 1'absence d'insertion professionnelle et sociale,

soient aussi peu évoquées comme pouvant motiver le placement



318

des enfants. En revanche pour les familles [MNP) non connues par
les services socCiaux avant le placement des enfants, les

difficultés matérielles sont plus spontanément évoquées.

Il nous parait important de souligner que les mésententes et
séparations du couple parental ne sont énoncée gue dans 11,5 %
des cas pour le groupe (MNP}, alors que nous avons vu dans notre
étude précédente qu'il y avait un trés fort pourcentage de
séparations de couples dans ce groupe entre la naissance et le
moment du placement des enfants. Cet élément de changement
qui est source de déséquilibre familial important ne semble pas
avoir été pris en compte comme susceptible de contribuer

fréquemment au placement des enfants,

L'étude de ces résultats nous améne & nous interroger sur l1a
connaissance objective des difficuités familiales qui peuvent
entrainer 1a conduite de placement des enfants et sur la prise de
conscience de la complexité des motifs de placement des
enfants. Au dela des motifs de placement mis en avant de
maniére officielle, une analyse approfondie de la situation
familiale n'est-elle pas nécessaire afin d'approcher le réseau
complexe des interactions pouvant amener le placement des
enfants. Comment sinon venir en aide a ces familles de maniére
adéquate et expiiquer aux enfants placés les motifs de leur

placement ?
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GRAPHIQUE DE L'ANALYSE FACTORIELLE
DES CORRESPONDANCES

TABLEAU DES DONNEES DE L°ANALYSE
FACTORIELLE DES CORRESPONDANCES

1N

LL'ANALYSE FACTORIELLE DES CORRESPONDANCES

ETUDE DES CARACTERISTIQUES COMMUNES
A TOUS LES ENFANTS PLACES

ETUDE DES CARACTERISTIQUES DES ENFANTS
PLACES SUIVANT.LES GROUPES :

- Sous-groupe G{MP}
- Sous—groupe F{MP}

- Sous-groupe 6{MNP}
- Sous—groupe F{MNP}

REMARQUES SUR LES RESULTATS DE L'ANALYSE
FACTORIELLE DES CORRESPONDANCES

Figure n” 18
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31.4 ANALYSE FACTORIELLE DES
CORRESPONDANCES

La figure n° 18 retrace le plan que nous avons retenu lors de
notre présentation des résultats de lanalyse factorielle des

correspondances.

Afin de procéder a I'analyse factorielle des correspondances nous
avons opéré une sélection des variables les plus pertinentes!
extraites des résuitats des questionnaires2. Puis nous avons
introduit une nouvelle variable qui prend en compte ie sexe de
enfant et son appartenance aux groupes des méres {MP} et

(MNP}, ce qui nous a permis de répartir les données en guatre
SOUS-Qroupes :

G (MP) : Gargons de Méres Placées (13 sujets)

F {MP} : Filles de Mére Placées (13 sujets)

G {MNP} :'Garcdns de Méres Non Placées (6 sujets)
F {MNP) : Filles de Méres Non Placées (14 sujets)

V' Aous avons  ainsi éliming bon nombre de variables dont les
informations étalent trop partielles , cest le cas notamment de
ceriaines variables concernant les peres ges enfanis pl/aces

2 A partir des données lraitées avec un logicle] Excel sur
aramateur.
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TABLEAU DES DONNEES DE L'ANALYSE
ACTOR ED

#)S* 35 points reprasantés - 0 points doubles
Fxe horizontai: 1 (inertie: 74.47 %5 ~ Axe vartical:
st Tableau - 32 colonnes at 4 lignes

2 {inarktiz; 14,21 8>

ram 20 | onrves sous ver e pdz Axel et cor AxeZ oiter ook
1 CHPE1) 7 26 507 -219 17 507 ~211 79 471
2 (MPEZ2) 14 9 326 341 25 506 329 124 471
3 (PPHE1D 14 23 570 284 32 846 -105 22 115
4 (PPNEZ> 1 12 253 /%0 73 845 242 @2 1Y
5 (CPM1D 227 235 -838 42 817 -240 48 162
& (CPM2) 15 19 #4899 324 50 932 20 1 S
v (CPM3) 2 8 108 -565 24 651 324 T 300
8 CFE1) 1 18 434 -~644 125 @94 46 3
9 CFS2) 20 21 398 V03 138 994 ~50 2 i
10 <L.S1) 1§ 18 307 354 27 665 45 2 1
11 {LSZ) 5 21 471 -380 42 841 -E3 4 {2
12 L83 25 13 54 1119 4?7 8955 o4 2 21
13 {EF 1) 0 17 416 14 0 B8 79 g 251
14 (EF2) 9 22 41 ~t4 0O 8 -8 9 251
15 CPF13 i1 18 344 78 1620 49 2 272
15 CPF2 i0 24 282 40 0 85 -i28 2 384
1?7 CPF35 5 12 126 =327 9 661 233 24 336
18 MF 1S 8 21 670 -153 10 573 -53 6 R4
19 (HMF25 B8 13 162 613 43 674 212 27 23
20 CRFP1) 9@ 20 199 -0 3 31 -278 354 900
21 CAPP2Y 1D 20 434 34 0 166 5 o K]
22 (AFP3) W 11 1\ -5 0 0O 268 30 871
23 (APM1) @1 23 126 783 55687 -0 4 1
24 CAPMZ) 8 1@ V05 ~14t 9683 128 0 11
25 ¢AM 2 12 199 -589 45 797 250 47 166
20 C(AM2) 13 14 220 242 13 832 171 33 319
27 (A3 3 3B 144 -305 9 299 -434 36 806
28 (ARG I 28 163 480 20 700 -29v4 43 230
29 C(REP1) 3 20 398 -447 56 937 S 0o 0
30 (REP2) 14 23 181 320 13 367 -176 13 171
31 (AEP) 13 1 80 343 7 183 518 120 S37
32 (REP4) 17 25 182 547 234 712 -158 14 59
10000 1000 1000
rum. | jgres sous ver hor pds Axetl ctr cor AxeZ clr cor
33 6{MP} 4 15 2826 -423 356 718 118 139 55
"34F {MP} 7 24 2826 -224 99 255 -147 216 109
- 35 6{MNP} 15 9 1304 440 177 583 322 499 325
36 F{MnP} 15 23 3043 412 363 684 -113 137 59
10000 1000 1000
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A l'aide de cette nouvelle variable (Sexe/groupe) nous avons pu
établir des tableaux de contingence en croisant chaque variable
avec cette variable discriminante ¥, obtenant ainsi des données
utilisables afin d'effectuer une analyse factorielle des

correspondances 2.

Le graphique 3 1Hustrant les calculs de Y'analyse factorielle des
correspondances comporte deux axes qui correspondent :

- pour I'axe 1 : a la répartition des enfants suivant
leur sexe

- pour 1'axe 2 : a la répartition des enfants suivant

leur appartenance aux groupe des méres [MP} et (MNP}

314. 2 INTERPRETATION DES RESULTATS DE
L'ANALYSE FACTORIELLE DES CORRESPONDANCES

L'interprétation des résultats de 1'Analyse Factorielle des
Correspondances nous permet de relever des variables communes

a tous les enfants de I'étude. Ces variables sont celles gui se

V' Voir en annexe Jes tableaux de contingence établis 3 1aide d'un
logiciel Statweorks sur ordinateur.

2 Yoir la liste ges variables retenues pour le calcul de 1analyse
ractorielle ges correspondance, présentees en anexe .

3 Voir le graphigue de 'analyse ractorielle des correspondances
efrectuvé a1 aide dun logicie! Anaconda permetiant oe traiter des
adonnées a partir oe richiers £xcel, présenté p 320
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situent sur le graphigue autour du point d'intersection des deux
axes 1.

CT OMMUN T0US LES
ENEANTS PLACES

L'étude des résultats nous permet de relever le fait que les
parents des enfants placés se trouvenl, en majoriteé,
sans activité professionnelle tous les deux. Cette
caracteristique est commune a la plupart des enfants placés.
Quant a l'origine ethnique, se sont les méres francgaises qui
sont majoritaires, alors que les enfants relévent pour partie

d'une origine frangaise, et pour partie d'origine étrangére 2

Si nous considérons maintenant les nuages de points entourant
chacun des quatre sous-groupes dégagés, nous aurons les
variables qui caractérisent chacun des quatres sous-groupes par

rapport aux autres.

V' Pour Ja Jecture du graphique, se reporter au codage
correspondant aux variables utilisées pour lanalyse rfactorielle
s COrresponadsnces, présenté en annexe.

2 Pour simplifier Je traitement des données, nous aviens reteny
/a variable ~ enfant frangals” pour O0Esigner des enfanls e
nationalité frangalse et e type européen Alors que /a variable
"enfants non 1rangais” corresponadait a aes enfants de nationalité
elrangere elr/ou d'origine ethnique non européenne.
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4142, 2 ETUDE DES CARACTERISTIQUES DES ENFANTS PLACES
SQUIYANT LES GROUPES

A l'intérieur du groupe {MP] nous obtenons :

- le sous—groupe 6 {MP) :

I correspond a des garcons dont 1a mére avait été placée durant
son enfance. Ce Sous-groupe se caractérise par des enfants
placés entre 0 et 3 ans. Issus de jeunes meéres, agées de
moins de 20 ans a 1a naissance de leur enfant. Le pére
est d'origine inconnue et donc absent. Enfin, ta Tamille de
ces enfants était connue et ~“suivie™ par les services

sociaux dés 1a naissance de t'enfant.

- e sous-groupe F {MP] :

11 correspond a des filles dont 1a mére avait été placée durant
son enfance. Ce sous-groupe est composé d'enfants placés en
familles d'accueil plutt quen institution. Elles sont dans la
majorité, issues de méres frangaises et de pére non
francais. La majorité sont nées de couple parental "mixte“1,
ce qui place ces enfants dans 1a catégorie des enfants "non
frangais”. La famille vivait, avant le placement, dans des
conditions de logement trés inconfortables, jugés
insatisfaisants par les services sociaux.

V Cest 4 dire dorigine ethnigue dirférente
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A l'intérieur dy groupe [MNP} nous obienons :

- le sous—groupe 6 (MNP} :

Ce groupe correspond a des gargons dont la mére n'a pas été
placée. Ces garcons sont, en majorité placés en
institution (Foyer) plutét quen famille d'accueil. |ls ont été
placés entre 6 et 9 ans. Les méres sont dorigine "“non
frangaise” pour la plupart. Elles ont eu leur enfant entre 20
et 25 ans, ce qui les place parmi les jeunes méres. Enfin, ia
famille vivait dans des logements jugés “satisfaisants®,

avant le ptacement de I'enfant.

- Je sous-groupe F (MNP} :

Ce groupe correspond a des filles dont 1a mére n'a pas été placée.
Ce sous-groupe denfant qui est majoritaire a l'intérieur du
~groupe [MNP}, puisqu'il comprend 14 enfants sur 20, se
caractérise par la présence du pére a la naissance de
I'enfant. Les enfants sont placés pour certains entre 3 et
6 ans, les autres plus tardivement aprés 1'age de 9 ans.
Les méres sont pius agées ; elles avaient plus de 30 ans a
12 naissance des enfants. Le couple parental est non
"mixte”, et 1a famille était inconnue des services sociaux
a la naissance des enfants. La famille n'était donc pas
“suivie® par les travailleurs sociaux avant le placement de
'enfant.



327

SPONDANCES

Dans le cadre de notre étude, l'analyse Tfactorielle des
correspondances nous a permis de dresser un tableau trés
synthétique des principales caractéristiques de 1'échantillon que
nous avons étudié composé par les enfants placés et leurs
familles. Nous avons ainsi dégagé les particularités des enfants
placés suivant T'appartenance aux deux groupes fMP] et {MNP).
C'est a dire les caractéristiques iiées aux families suivant que
celles-ci connaissent la répétition intergénérations du

placement ou pas.

L'analyse factorielle des correspondances nous permet de mettre
en relation des eléments de différenciation importants entre les
deux groupes {MP} et (MNP}, ce qui confirme 1'étude comparative

que nous avons effectuée plus avant.

11 semble que la fragilité de la famille des enfants (MNP}
apparait, dans 1'ensemble plus tardivement que celle des enfants
du groupe {MP). La présence des péres dans le groupe {MNP), la
relative maturité des meéres (étant plus agées a 1a naissance de
leur enfant) expliquent sans doute un placement plus tardif, chez
des familles par ailleurs sans ressources économiques
(rappelons-nous que les deux parents sont dans T'ensembie sans
activité professionnelle). Alors que les difficultés familiales
apparaissent pius précocement et de maniére, sans doute plus
évidente dans e groupe des enfants {MP} qui sont pour 1a plupart
déja connus des services sociaux dés 1a naissance des enfants.
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3.2 DISCUSSION

32.1 _ DIFFICULTES ET LIMITES RENCONTREES
321.1 PORTEE DE L'ETUDE

Nous avons exposé les difficultés auxquelles nous avons été
confrontée du fait de notre situation d'acteur interne. Cette
sttuation particuliére nous a permis d'avoir acces a des
informations importantes et @ des investigations quotidiennes,
mais elle nous a mis dans 1a position de devoir faire un effort
supplémentaire de mise a distance afin de trouver le plus
g'objectivité possible. Nous sommes conscCiente que cette
objectivité est tres difficile a maintenir dans les conditions de
notre recherche. La constitution d'un échantillon de référence
grace a une enquéte a propos de tous les placements d'enfants
d'une période donnée a eu pour but de faciliter la recherche d'une
attitude plus distante dans notre approche des conduiles de

placement des enfants.

Notre recherche est limitée a une analyse des situations de
placement des enfants a partir des familles connaissant
actueilement le placement de leurs enfants. Notre investigation

théorique s'est heurtée au manque d'études spécifiques portant
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sur les anciens enfants placés 1. Dans le cadre de notre
intervention, nous ne pouvions faire une enquéte systematigue
sur le devenir des anciens enfants placés.

Bien que nous ayons souhaité que notre investigation concerne le
placement des enfants sur trois générations (grands-parents et
parents du sujet actuellement placé), nous avons  essen-
tiellement étudié deux génerations. En effet, nous n'avons pas
pu recueillir suffisamment d'éléments dinformation sur les
grands-parents et notamment savoir s'ils avaient eu.x-méme éte
placés. La recherche sur des archives n'a pas été possible : d'une
part du fait de 1a mobilité d'un grand nombre de familles (elles
viennent d'origines diverses, ce qui oblige a traiter les archives
de toute 1a France et de pays étrangers) ; d'autre part, en ce qui
concerne les familles installées dans e département de ia Loire

depuis plusieurs générations, i1 s'est avéré que les archives du

U Nous avons pris connaissance dune seule recherche toute
récente (travaux parus en juillet 1989 sous le titre
Transmission intergenérationnelle et comportement parental .
glude longitudinale denfanls placés, par JP. ASSAILLY, M
CORBGILLON, et M DUWIE, In revue de MNeuropsychiatrie de
lEnfance el ae lAdolescence Les ramilles alypigues, n° 7,
J7éme année, JNillet 1989 pp 285-289) , qul conclue @ une
relative raiblesse de /a réeproduction du phénomene de placement
aes enfants. A part cette étude nous navons pu nNoUS opuyer que
sur des Bludes partielles, portant essentiellement sur les
DErformances scolaires des enrants placés, dont nous avons rait
L3t précédemment.
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département ne sont pas exhaustives et sont détruites au bout de

quelques années 1.

Aussi, notre recherche porfe sur les familles connaissant le
placement des enfants pour la premiére fois et celles qui
répétent cette conduite depuis 1a génération précédente. Si notre
propos était détudier plus spécifiguement les conduites de
placement & travers la répétition intergénérations, 1'étude de
I'échantillon constitué a partir de V'enquéte nous a amenée a
traiter de maniére privilégiée le ptacement des enfants suivant
la lignée maternelle. La défection des péres étant trop
importante pour que nous puissions tenir compte des
statistiques en notre possession sur ies péres g'Anciens Enfants
Placés qui auraient connu eux-mémes le placement au cours de

leur enfance.

Dans le but de comparer les structures sociales et les pratigues
en matiére d'aide sociale a 'enfance, nous avons contacté les
ambassades de différents pays, mais notre démarche s'est
avérée Infructueuse dans le cas de pays non européens 2. Aussi,
en ce qui concerne le placement et la prise en charge des
enfants, nous avons di nous 1imiter & une approche des pays
européens, dont les politiques sociales ne se différencient guére

de celle de ia France.

V' Cest Je cas notamment des dossiers dits de "R7T." (Recueil
temporalres) qur sont detrurts au bout de 10 ans.

2 Nous navens pas pu obtenir Jes documents ou les informations
recherchees, en réponse d notre courrier:
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En ce qui concerne 1a France et les pays européens, nous avons
souhaité situer notre recherche dans une perspective socto-
historique. Cest pourquoi, avant daborder I1analyse de 1la
répétition des conduites de placement des enfants, nous avons
proposé un rappel des coutumes sociales concernant 1'éducation
et le statut de I'enfant & travers les siécles. |1 apparait que le
placement des enfants a constitué une pratigue commune et
courante au sein de toutes les classes sociales, dans I'histoire
des pays européens et particuliérement en France. 1 nous a paru
important de souligner le fait que le placement des enfants
effectué par les services sociaux n'était a 'origine que 1a mise
en pratigue de cette formule traditionnelle, méme si le
placement des enfants tend A& devenir de plus en plus une
conduite marginale. Aussi, avons—nous étudié les formuies de
placement des enfants telles qu'elles existaient dans la société
en dehors des services sociaux, puis dans le cadre des prises en

charge institutionnelles,

Le rappel socto-historique du placement des enfants constitue
pour nous, un moyen de souligner combien Je placement des
enfants tel quil est régi par les services sociaux, en liaison
avec les évolutions des mentalités et de la société, tend a
perdre de sa justification et de son sens positif pour ne devenir
bien souvent qu'un pis-aller dans le regard des intervenants

SoCiaux eux-mémes.



Nous pouvons relever des ambtguités et des contradictions dans
le cadre du travail social. En effet, 1évolution sociale tend a
detruire la structure familiale : “/es conditions de production et
notamment du salariat et ae la mobiiité sociale contrivvent 3 Ja
aéstructuration de I'institution familiale*1. Or, 1a famille est
considérée, dans notre société, comme le garant de iordre
public. Elle permet et assure la reproduction de Vespéce el la
reproduction des rapports sociaux. Le travail social vise a
maintenir cette cellule de base, 1a famille. Mais nous pouvons
considérer que le fait d'intervenir dans une famille met en péril
son existence méme en introduisant un extérieur qui peut
conduire & son démantélement. Le fait de prétendre venir en aide
a une famille en difficulté, en placant un enfant hors de cette

famille ,ne constitue-t-il pas de ce fait un paradoxe ?

Si 'on considére que le placement d'un enfant est une mesure qui
devrait lui étre bénéfique en favorisant son intégration sociale
ultérieure, gue doit-on penser du fait que cet individu qui a été
placé hors de son foyer d'ortgine va développer une conduite
amenant le placement de ses enfants 7 Le constat d'une
répétition des conduites de placement des enfants, ne place-t-il

pas les intervenants sociaux dans une situation encore plus

V BOMNETTI (M), FRAISSE () et GAULEJAC (V) : De ]assistance
publigue aux assisiantes matemnelles, (1a proressionnalisalion av
maternage), 6dit. Germinal, Les cahlers e Germinal, 2éme
trimestre 1980, p 2/.
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paradoxale 7 La répétition du placement peut-elle alors étre
considérée comme négative 7 Reconnaitre comme un échec 13
reconduction du placement des enfants de la part des anciens
enfants placés, ne revient-11 pas a penser le placement comme
une mesure préjudiciable pour 1es enfants alors que le placement

se veut un mieux 7

La réplication d'une génération a T'autre de la conduite de
placement doit-elle alors, avant tout étre considérée comme
révélatrice de 'échec du travail social et de V'inadaptation des
mesures daide proposées 7 Ne témoighe-t-elle pas des

difficuités a répondre réellement aux besoins des enfants ?7

32.2 DISCUSSION SUR LES RESULTATS :
LES REPETITIONS INTERGENERATIONS

En regroupant les principales caractéristiques des familles des
sujets étudiés tellesguelles se dégagent notamment de ia
comparaison des deux groupes gue nous avons appelés {MP) et
{MNP}, suivant gu'il s'agissait respectivement denfants de
"Meéres Placées” et denfants de "Méres Non Placees”, nous
pourrions esquisser un tableau bien différent des familles {MP)
et des familles (MNP}, malgré l'existence de caractéristiques

communes pour ces famiiles.
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322, 1  PHENOMENE DE REPETITION DES CONDUITES DE
PLACEMENT DES ENFANTS

L'étude statistique du placement des parents nous a permis de
vérifier 1'existence, dans les limites de notre échantillon, d'un
taux de répetition de la conduite de placement des enfants
particuliérement stgnificatif en ce qui concerne les méres des
enfants actuellement placés par les services de 1'Aide Sociale &
FEnfance. Nous avons obtenu un taux de répétition par la lignée
des méres de 46,4 % pour 1'échantilion global {56 sujets) et un
taux de 56,5 % pour VPéchantillon réduit aux réponses
effectivement obtenues (46 sur 56 sujets).

La majorité des parents AEP (Anciens Enfants Placés) des
enfants étudiés, sont des individus qui ont majoritairement
connu des placements en institution (89,7 %), et pour beaucoup
au moins deux formutes de piacements (55,2 % ont été placés en
famille et en foyer). En grande majorite, iis ont €té coupés de
leur milieu naturel pendant 1a majeure partie de leur enfance et
de leur adolescence (75,9 % ont été placés durant leur petite

enfance et leur adolescence).

322, 2 REPETITION INTERGENERATIONS DES MOTIFS DE
PLACEMENT

Les raisons du placement des méres AEP se trouvent
majoritairement regroupées sous les motifs de “carences

éducatives du milieu familial” (70%). Nous pouvons cependant
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souligner 1'absence des péres mentionnée dans 40 % des motifs
de placement et i'absence des méres dans 15 % des réponses.

L'analyse des motifs de placement dans te cas des meéres AEP des
enfants actuellement placés, fait apparaitre V'importance des
ruptures de liens et la mauvaise qualité des relations entre
I'AEP {mére actuelle) et ses parents.

L'étude des conditions de placement des meéres AEP, en
particulier Tanalyse du statut des meres 1 durant leur
placement, confirme V'état des mangues relationnels, 1iés aux
séparations ou aux ruptures de liens avec ses parents naturels.
Seulement 25% des méres AEP ont connu des relations avec leurs

propres parents.

L'étude des motifs de placement des enfants du groupe {MP], ,
révéle une majorité de raisons regroupées sous les termes de
"carences de soins a lenfant”, et “raisons éducatives et
psychologiques™ ( avec un taux de 57 %). Les motifs évogqués en
second lieu sont les “"séparations et mésententes du couple
parental” (avec-un taux de 18,3 %). Ce taux de mésentente du
couple parental pourrait paraitre faible mais en fait une trés

forte majorité de méres AEP sont célibataires.

La comparaison des motifs de placement des méres AEP et ceux

de leurs enfants fait apparaitre une répétition que nous

V' Se reporter 3 16tuoe ou statut des méres ayant 8té piacees.
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pourrions résumer en termes de “carences de soins a 'enfant”.
Dans 1a majorité des sttuations nous retrouvons la méme
difficulté a exercer 1a fonction parentale pour les méres AEP et
leurs parents. Nous pouvons considérer qu'il existe au sein de 1a
conduite de placement des enfants une répétition en ce qui
concerne les motifs de placement les plus fréquemment évoqués,
Qu'il s'agisse du placement des méres AEP, ou de celui de leurs
enfants, dans les deux cas, les raisons gordre purement
economigue sont peu évoquées, pour laisser place aux motifs

impliquant des carences éducatives.

322. 3 PRECOCITE DU PLACEMENT DES ENFANTS ET
JEUNESOE DES MERES DANS LES REPETITIONS DE
PLACEMENTS (GROUPE {MP])

L'analyse de l'age des enfants au moment de leur premier
placement nous a permis de constater une différence
significative (avec une probabilité de 0,06) concernant 'age des
enfants du groupe {MP} qui se révéle é&tre inférieur a celui du
groupe {MNP). Les enfants du groupe {MP} étant placés en
moyenne a I'age de 2 ans 10 mols, alors que ceux du groupe (MNP)
sont placés en moyenne a 1'age de 5 ans 2 mois. Nous pouvons
donc affirmer que le placement des enfants de meres AEP

s'effectue plus précocement que pour Jes autres familles.

En ce qui concerne i'age des meéres AEP a la naissance de leur
premier enfant placé, Vétude que nous avons effectuée nous a

permis de relever une précocité de la maternité de ces meres,
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Ainsi, 1es méres AEP ont leur premier enfant avant 1'age de 20
ans, dans une proportion de 61,5 %. Elies se trouvent confrontées
a 13 maternité, en moyenne, 4 ans avant les autres méres non

placées.

La jeunesse des méres AEP nous permet de. penser que jeur
immaturité les rend plus vulnérables aux difficultés d'éducation
et de prise en charge de leurs enfants et contribue a expliquer 1a
précocité du ptacement de leurs enfants. Pour certaines meéres
AEP, avoir un enfant peut avant tout leur permettre de trouver
par V'intermédiaire de la maternité une forme d'insertion sociaie
qui fait défaut. 1] s'agit donc pour eiles davantage d'un désir de
reconnaissance du statut de mére plus que d'une recherche de

maternité proprement dite.

La maternité précoce des méres AEP peut egalement représenter
une recherche visant a compenser pour la mére ses propres
manques affectifs. Ce n'est pas T'enfant & materner qui est
souhaité mais V'enfant porteur de tous les espoirs qui a pour
tache de combler les carences affectives et tes frustrations de
sa mére. Un enfant Investi d'un tel espoir ne peut que décevoir

les attentes de sa mére.

Le placement des enfants, et donc 1a répétition de celui-ci, peut
étre également facilité par la connaissance du phénomeéne de
placement de 1a part de 1a mére. La décision du placement des
enfants correspond a une conduite déja connue de la mére dans
sa propre histoire. La répétition intergénérattons peut
représenter pour la mére un écho évocateur de sa propre enfance;
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la répetition de cetie conduite peut contribuer symboiiquement a
inscrire 1'enfant dans la continuation de t'histoire familiale.

Notre analyse globale de )a répétition du placement des enfants
NOUS ameéne a penser que la jeunesse des meres AEP n'explique
pas en soi la conduite de placement des enfants, mais qu'elle
participe a 1a conjonction d'autres variables, (telles que 1le
cétibat, V'isolement et linstabilité des relations, fréquentes
chez les méres AEP), qui contribuent a fragiliser les
interactions familiales et notamment les échanges meres-
enfants. L'immaturité des méres vient s'ajouter a un contexte
environnemental marqué par l'absence de conjoint stable,
I'expérience dun passe affectivement carencé, 1absence
dinsertion professionnelle et sociale et la précarité des

ressources économiques.

FANTS S S
PERES

L'étude comparative des groupes (MP} et {MNP) nous a permis de
constater que le groupe [MP} comprend une majorité denfants
“flégitimes” (80,6 %), issus de meéres AEP majoritairement
célibataires (57,6%), sans compagnon stabile.

Le fatt d'étre un enfant "111égitime”, né en dehors du mariage de
ses parents, peut favoriser la marginalite sociale et psycho-
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affective, par le peu de place dévolue au pére. Mais nous pensons
surtout que I'absence effective des péres (1égitimes ou non) va
constituer un facteur renforgant 1a fragilité familiale et
pouvant faciliter 1a conduite de piacement des enfants. Selon
Stefano CIRILLO 1 Vexcluston dun enfant peut fonctionner
‘comme menace, punition, vengeance, contre celur o celle qui 3
abandonné sa ramiile, et/ov comme appdt pour 1amener & un
rapprochement. Le destinataire de ce message dinclusion est
ghabitvae s0it un membre ge ia ramiile étenduve (le plus typlque .
la grand-mére maternelle de lenfant excltl, soit un ex-

conjoint”

Les families "mono-parentales” (en i'occurrence composées de la
mere et des enfants) sont largement majoritaires dans le groupe
[MP}. Cela signifie que le pére est absent dans la dynamigue
familiale et ne peut contribuer a Ja stabilité du groupe familial.
L'absence du pere ne permet pas a la familie de bénéficier d'un
soutfen économique, d'un statut social reconnu et accepté par 1a
soctété - Vinstitution de la famille et du mariage - et d'un
équilibre psychologigue par ia réguiation des interactions mére-
enfant que peut permettre le rdte du pére. Ainsi, 1'absence des
péres va représenter un éiément supplémentaire de fragilité
familiale qui en alimentant le faisceau des dysfonctionnements
familiaux peut conduire au placement des enfants. Nous pouvons
supposer que 1a conduite de ptacement des enfants s'est trouvée

facilitée du fait de I'absence d'un parent.

V' cipitio Sterano - ' crise et placement ramilial, guide
pour jes intervenants, p 39, édit. £.5.F., coll "Sciences Humaines
Avopliguées’, Paris, 1988 127p.
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Nous pouvons remarquer que les meéres AEP s'avérent plus
instables dans leurs attaches affectives, comme le montre
I'absence des péres dés la naissance de lenfant. Cette
caractéristique des familles du groupe {MP} peut également

expliquer 1a précocité du placement des enfants de meéres AEP.

1IG-E S

DES PARENTS

L'étude de la qualité des conditions de vie de la famille et
notamment 1'habitat et 1a profession des parents nous renseigne
sur les éventuelles difficultés matérielles et éducatives de 1a
familie. Elle constitue une des composantes de 1a conduite de

placement des enfants.

Si dans l'ensemble de Véchantilion de population étudié nous
trouvons des logements peu satisfaisants (seulement 38,6 % des
logements étaient considérés comme “satisfaisants” par les
services sociaux), le groupe {(MP} se distingue par la proportion
1a plus importanie de conditions de logement précaires. Celui-ci
ne dispose d'un logement “satisfaisant” que dans 26,9 % des
familles {contre 55,5 % pour le groupe (MNP)).

Alnsi, au sein du groupe [MP} prés de 3 families sur 4 se

trouvent mal logées ou sans logement fixe. Les mauvaises
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conditions d'habitat des familles peuvent inciter les services
soClaux 2 décider le placement des enfants : les conditions
matérielles s'avérent plus faciles a apprécier et a utiliser
comme source d'expiication de 1a prise en charge physique des

enfants.

L'étude de 1a profession des parents des enfants placés met en
évidence 1'absence giobale de qualification professionneile et ia
rareté de lexercice dun métier. L'absence d'insertion
professionnelle est plus importante pour les parents du groupe
[MP} et particuliérement pour les méres AEP qui, nous 1'avons vy,
sont en majorité seules pour élever leurs enfants (seulement
3,8% d'activiteé professionnelle pour les méres AEP contre 23 %

pour les autres méres).

L'histoire des méres AEP et leur rapport & Venvironnement
semble tel gu'elles n'ont pas pu avoir accés aux représentations
qui leur permettraient de s'insérer socialement a travers
I'exercice d'une profession, ni méme de déterminer un cholx
professionnel en effectuant une formation. Selon R. MARTINI
" 18mergence dun cholx professionnel, cest d dire Je besoin
ainsertion 0ans une société qui a des caractéristigues écono-
migues, sociales, culturelles, bien définies, réactive en retour

les représentations oe 73 proression retenuve Dailleurs, /3

V MARTIN Robert - Représentations et professions, p 182, Do
167~ 194 In Les saveirs dans fes praligues quolidiennes,

recherche sur /s représentations, ouvrage collectl’ sous /a
direction ge Claire Belisle et Bernard Schiele, éaitions au CNRS,
Centre Régional oe Publication Lyon, Paris, 1984 440 p.
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rencontre avec la profession, cest-g-dire linsertion profes-
sionnelle, sera souvent révéiatrice de J/a plus ou moins bonne
aoéquation aes représeniations avec le réel’ L'absence
d'insertion professionnelle pour ia grande majorité des meres
AEP vient témoigner de la difficulté d'une inscription sociale
plus générale. S'ajoutant a Yisolement relationnel, le non-
exercice d'une profession peut étre interprété comme révéiant
une dimension de V'impossibilité pour ces meres carencées dans
leur passé de se projeter dans I'avenir en s'inscrivant dans la
société. Le statut de mére, malgré les défaillances de 1a fonction
maternelle, semble représenter le seul mode d'insertion que les

meres AEP ont essayé de mettre en jeu.

Nous pouvons déduire de cette étude statistique que le
phénoméne de répétition du placement par 1a lignee des meres
s'effectue dans le contexte de parents se caracterisant par
I'absence de modéles parentaux stables, positifs et ayant
souffert de fortes carences relationnelles durant leur enfance.
Comment et sur quelles bases se reposeraient ces méres pour
étayer une fonction parentale dont les modéles parentaux ont été
soit absents, soit multiples 7 L'absence de conjoint stable et
I'isolement relationnel et familial, 1a relative jeunesse
accompagnant 1a maternité de ses méres, l'absence de
ressources économiques viennent créer un environnement
defavorable a 1'édgification d'une fonction parentale/maternetie
adaptée aux besoins de Venfant, et favorisent la conduite

passive ou active du placement des enfants.
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2.3 U ES CONSEQU
SEPARATIONS PARENTS/ENFANTS

"Devenue "mere”, j'ai donné. Formes de pincements,
emotions souterraines sont venues m'envahir pour me
faire eprouver comme il est difficile qu'une femumne
donne ce qudle n'‘a pas regu. Et pourtant, quelle
reparation noperais—je pas oinsi sur ma propre
enfance ? Avec [l'enfant j'ossurais echonge et
communication : une facon de poser chacun pour soi
son univers interieur singulier. Quelquefois encore, je
cherche en ['embrassant [es bras maternels absents, [es
regurds qui ne se posaient pos sur les miens, les
tonalites vocoles emportees qui ne se calmaient pas et
je retrouve en petits bouts les grandes souffrances de
{a petite fifle qui m'habite.”

Yolande TISSERON 1

Les séparations ponctuent la vie de I'étre humain, qu'il s'agisse

de séparations momentanées ou bien définitives entrainant le

V Yolanoe TISSERON: Du eyl 3 1a réparation, Anna O restituée 3
Bertha PAPENHEIM, . naissance dune vocation sociale, p» 7, 0es
remmes, La Psychanalyste, 1986, Paris, /40p.
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phénoméne de perte d'objet et 1'aménagement du deuil. Les
relations parents/enfants et en premier lieu la relation
mere/enfant qui est 1a toute premiére relation pour V'enfant des
Ja naissance, sont marquées par des séparations courtes ou
prolongées tant dans la durée objective que dans lintensité
subjective. Nous nous proposons d'étudier les conséquences des
séparations parents/enfants dans leur portée positive en tant
qu'elles permettent Vindividuation nécessaire a l'autonomie de
Yenfant, aussi bien que dans leurs aspects négatifs et

déstructurants pour t'enfant.

De 1a séparation cuipabilisante a la séparation nécessaire, Ia
figure n * 20 presente te plan que nous avons sulvi dans notre

propos concernant les séparations parents/enfants.

323.1 SEPARATION ET CULPABILITE

Nous constatons en cette fin du vingtiéme siécle ou les enfants
se font de moins en moins nombreux dans les pays occidentaux,
gue la séparation familiale, a travers le placement des enfants,
en perdant son caractére coutumier, s'est vue dépouillée de son
aspect positif du point de vue social et culturel, pour acquérir de

plus en plus souvent une vateur essentiellement négative.

De nos jours, les parents qui sont amenés a placer leurs enfants,
méme lorsqu'il s'agit seulement de gardes journalieres durant

Tactivité professionneile parentale, ne sont pas sans avoir a
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lutter contre des sentiments de culpabilité. Cette mauvaise
conscience commune a bien des adultes peut s'interpréter comme
étant due a 1a représentation du placement comme un acte sinon
toujours dabandon du moins de démission parentale et donc
condamnable vis a vis de I'enfant.

La séparation méme momentanée, malgré quelquefois un
caractére avoué de nécessité économique ou d'accomplissement
de la personnalité des parents, demeure le plus souvent
considérée sous l'aspect négatif. On craint des conséquences
néfastes pour 1'enfant et nous pouvons nous demander dans guelle
mesure cela correspond, au-dela des fantasmes et de la

culpabilité, a une réalité pour I'enfant.

Alors que, du fatt notamment du travail de 1a femme, dans tous
les pays et avant tout dans les pays occidentaux, les sociétés
mettent en place de multiples formules et structures daccueil
pour enfants 1, la mauvaise conscience des parents qui font
garder leurs enfants ne cesse de croitre, en liaison probable avec

I'inquiétude des pays riches vis a vis de la baisse de 1a natalité.

I est difficile d’'admettre ou de faire admettre que ce n'est pas
tant 1a séparation de la famille qui peut se révéler nocive pour
I'enfant, mais plutbt I'absence de sens attribué a cette conduite.

Les conséquences psycho-affectives des placements d'enfants,

! {3 documentation du Centre International de 1Enfance, Paris,
fait état de /a muitiplication de structures daccuvell pour trés
jeunes enfants , notamment oe créches.
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méme lorsqu'ils se déroulent sur de courtes durées, ne sont pas
sans conseéguence pour T'enfant, mais nous savons maintenant
comment une préparation de cette séparation peut désamorcer
I'essentiel des conséquences néfastes pour la famille tout

entiére.

323.2 OSEPARATIONS STRUCTURANTES

Au cours de Vexistence, l'individu va apprendre combien ies
séparations avec sa famille sont inévitables mais il ignore bien
souvent combien elles sont avant tout nécessaires et comment
elles participent a la structuration de sa personnalité. Dés 13
toute premiére enfance, la séparation devient pour l'enfant une
expérience fondamentale pour son développement psychigue.
Quand elle est réussie elle correspond a une expérience
organisante pour T'enfant, mais mal assumée elle peul au

contraire se révéler désorganisante pour 1ui.

La séparation bien négociée favorise 1'acquisition de 1'autonomie
nécessaire a l'enfant et prépare sa socialisation. L'enfant doit
pouvoir se séparer tout dabord de sa mére, sans se sentir en
danger ; i1 va expérimenter 1'espace transitionnel pour construire
son champ propre qui le différencie de sa mére avec qui 1l a
d'abord une relation fusionnelle et dont i1 doit se détacher pour
acquérir sa propre identité . Cette expérience de différenciation
vis a vis de 1a mere, des parents, de 'environnement, va servir a
'enfant pour mettre en place le processus qui 1ui permettra

d'atteindre Vindividuation. C'est dans 12 mesure ol il négocie
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bien la séparation que T'enfant va pouvoir se constituer comme
une personne autonome,

323. 3 SEPARATIONS DESORGANISANTES

Si des séparations ponctuelies sont porteuses de sens pour
I'enfant et contribuent a la structuration de sa personnalité en
l'aidant a s'individualiser de maniére positive, il n'en est pas de
méme des séparations prolongées ou répétées qui sont
insécurisantes pour Venfant et peuvent étre vécues par lui
comme de graves traumatismes psychiques qui pourront marquer

savie future.

Les séparations fréquentes, vécues comme autant d'abandons par
I'enfant, sont souvent le corollaire d'une relation pius
généralement carencée, pouvant se traduire par la mauvaise
gualité des soins physigues et alimentaires, un mangue
dinvestissement affectif qui peut notamment étre entaché d'une
ambivalence trés forte faisant osciller ia mére entre une

relation fusionnelle avec V'enfant et 1a fuite loin de celui-ci.

Les conséquences ultérieures pour I'enfant peuvent consister en
des perturbations diverses allant du retard du développement
intellectuel, & une personnalité mal structurée et un mof
défaillant. Eiles peuvent, également é&tre a Iorigine de
difficultés relationnelles et éventueliement d'une inadaptation

sociale de Vindividu.
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De nombreux travaux ont mis en évidence les perturbations
d'ordre psychologique engendrées chez les enfants par des
séparations parents-enfants, méme lorsque la séparation

s'effectue sur une courte durée 1.

Dans le cas de séparations plus longues oU de mauvaises
relations parents/enfants les conséquences pour I'individu
peuvent étre plus graves 2_Ainsi, Michel LEMAY 3 se fait le porte
parole et le défenseur de 1a théorie expliquant l'existence d'une
fragilité plus grande chez les individus ayant connu de graves
carences affectives maternelles durant leur enfance. Ces
individus devenus aduites se caractériseraient notamment par
des troubles psychologigues et des difficultés a établir des
relations affectives avec des partenaires stabiles.

323. 4 A

Dans le cadre des admissions a I'Aide Soctale a V'Enfance, nous
devons reconnaitre que les placements effectués ne sont pas
toujours bien préparés. Le plus souvent les parents sont en

désaccord avec le placement de leur enfant et si certains

VABOWLBY ( J) - Lanxiété ae la séparation In Psychialrie de
lenrant, PUF, Paris, 1962 pp J17-335

25p117 (RA ) Anaclitic Depression, in Psychoanalytic Study of
the child Int. tini. Press, Vol 1, New York, 1946, pp T13-J14

3 Michel LEMAY - J3L mal 3 ma meére.. (Approche thérapeutique du
carencé relationnel),  Paris, Fleurus, coll  Pédagogre
Psychosociale, 6éme éait, 1979, 368 p
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I'acceptent pius ou moins bien, c'est parce qu'ils ne sont bien
souvent pas en mesure d'effectuer un choix, nayant pas d'autre
alternative. Dans ce contexte, 1a préparation du placement ne
peut pas se faire dans de bonnes conditions, puisquelle ne
correspond pas a un acte véritablement voloniaire de la part des

parents.

De leur cOté, les intervenants sociaux n'accordent pas toujours
suffisamment d'importance a la préparation du placement. Les
explications données aux enfants placés restent bien souvent
trés succinctes quand elles ne sont pas inexistantes. lLes
placements étant effectués trop souvent dans un contexte
d'urgence, la priorité est donnée a la séparation physigue au
détriment de la séparation psychologique qui n'est pas
suffisamment travaiilée. Dans ce contexte, libre court est donné
a I'enfant pour développer des sentiments de culpabilité, ceiui-ci
ayant tendance a trouver comme source dexplication a son

placement 1a punition de sa méchancete.

Lorsque 1a séparation se prolonge, elle engendre la rupture des
liens affectifs. pour .I'enfant. Dans le cas des séparations de
longue durée effectuées dans les premiéres années de la vie de
I'enfant, nous pouvens nous demander si 'enfant et sa famitle ne
se trouveront pas devant [I'impossibilité de restaurer
véritablement ce qut a été rompu par la séparation ou méme n'a
pas pu se construire. Dans le cas des séparations précoces, les
interactions meére-enfant n'ont pas pu aboutir au phénomeéne
d'attachement, 1a séparation empéchant Vélaboration psychique

gdes liens familiaux,
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Dans le cadre des placements d'enfants, effectués par VAide
Sociale a VEnfance, la séparation s'accompagne bien souvent
d'une rupture des liens familiaux et explique 1a fréquence des
troubles psychologiques présentés par les enfants pris en charge
par les services soclaux. Cela expligue aussi 1a grande difficulté
a négocier dans des conditions optimaies un “retour” dans la

famille, pour tout le groupe familial ainsi bouleversé,

Le placement de I'enfant implique qu'il y ait déplacement pour
'enfant de ses premiers repéres cuiturels et socio-affectifs. Or,
nous savons combien Venvironnement des premieres années de
I'individu doit étre stable pour permettre a I'enfant de construire
le fondement de sa personnalité. AussSi une rupture dans ses
premiers repéres ne sera-t-elle pas sans conséquence pour le

devenir de t'enfant.

Différentes études ! effectuées sur des populations d'enfants
présentant des difficuités d'adaptation dues a des troubles
psychologiques ont mis en évidence chez ses enfants la grande
fréquence des ruptures des liens affectifs familiaux, a 1a suite
de séparations parentales, de décés dun proche, ou de
placements divers ges enfants.

Y Notamment 1article paru dans /a Revue de Neuropsychiatrie et
arygiéne HMentale de 1Enfance: " fluge comparée de ja structure

osychologique ae fenlfant Qit ¢as social, po 559-572, Z22éme
annee, Septembre 1974 n°9
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Les observations que nous avons faites auprés des enfants placés
dans le cadre de V'Aide Sociale a T'Enfance, vont dans le méme
sens que ces etudes qui démontrent comment Jles ftroubles
psychologiques présentés par les enfants sont & mettre en
relation avec les nombreuses ruptures familiales qu'ils ont

connues.

Nous pouvons dire que la discontinuité dans la vie affective et
les investissements affectifs de ces enfants sont facteurs de
perturbations dordre psychologique, dont Tintensité est
mesurable notamment par les troubles du comportement, les
désinvestissements scolaires, les difficultés a s'insérer
socialement, qui sont Je 1ot commun de ia population relevant de

I'Aide Sociale a VEnfance.

Une corrélation entre V'intensité des troubles psychologiques et
la fréquence ou l'intensité des ruptures familiales peut étre
relevée . Nous avons pu observer, au sein méme de 1a conduite de
placement, que la multiplicité des placements améne un
accroissement notable des perturbations présentées par les
enfants ptacés. Les placements successifs représentent pour les
enfants autant de vécus d'abandons qui ne font qu'accroitre les
carences affectives dont ils souffrent et accentuent les
conséquences toujours préjudiciables pour les enfants. Chez les
enfants ainsi déplacés, 1a répétition des placements réactive les
sentiments 1iés au premier “abandon’, en contribuant notamment
a la genése de sentiments de culpabilité, de dévalorisation et des

angoisses de perte d'objet.
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La notion méme de séparation parents-enfants semble tellement
entachée de culpabilité que 1'on peut trouver dans ce concept
I'explication des fréquentes décisions de placement effectuées
en urgence, insuffisamment préparées mais surtout souvent trop
tardives. En effet, nous avons pu constater (et peut-étre dans
certains cas contribuer a cela), que certaines situations
familiales  précocement  carencées  aboutissaient  trop
tardivement au placement d'un enfant, aprés épuisement de
formes d'aides qui apparaissent avec le recul comme vouées a
Féchec dés le départ, comme s'i1 y avait eu scotomisation des
éléments de carence, au profit du souci de ne pas contribuer a la

séparation famitiale,

Les intervenants des services sociaux, en proie a la culpabilité
et sensibilisés par 1'idée de 1a nocivité affirmée des séparations
parents-enfants, tendent bien souvent a ne recourir au placement
de I'enfant que dans 1a mesure ou il a pu étre relevé des éléments
de danger reconnus comme évidemment graves, ou bien lorsque
d'autres formes d'aide semblent avoir été épuisées. Nous pensons
que le recours au placement de V'enfant doit faire 1'objet d'une
investigation poussée et ne pas étre envisagé quand d'autres
formes d'aide peuvent étre mises en place, cela dans 1e contexte
d'une relation parent-enfants qui s'étaye sur les bases solides de
bonnes relations précoces, mais dans un certain nombre de cas le
ptacement n'est-il pas irop tardif 7 Ainsi, I'évaluation de

retations fortement carencées du point de vue psychoiogigue {qui



355

sont certes difficiles a diagnostiquer) n'est pas toujours prise
en compie pour orienter vers un placement. L'idée qu'une relation
parentale ou maternelle est toujours préférable a une séparation,
n'a de sens que si la qualité de la relation parents-enfants est
prise en compte. Nous devons reconnaitre gue dans un certain
nombre de cas cette relation méme peut étre dangereuse pour

I'enfant .

Michel Soulé nous met en garde contre cette tendance qui
consiste & oblitérer 1a notion de carencel qui peut B&tre
" complétement absorbée par /a notion de la gravité considérée
comme apsolve. ge 13 séparation”2. La prise en compte de 1a
famille naturelle peut entrainer les intervenants sociaux a
" investir dabord les parents, ceux avec Qui 1is ont le dialogue et
qui- sont objectivement pitoyables, aux dépénd parfols oe

Jenfant™3.

La "bonne wvolonté” verbalisée ou affirmée par les parents
empéche bien souvent de relever les maladresses relationnelles

allant jusqu'a la dangerosité de certains modes relationnels

V' Pour Ja commodité ae notre exposé nous englobons seus e
terme ae ‘carence’ auss’ bien la mauvaise qualité des soins
PHYsiques que psychologiques, par exemple une relation affective
oeraillante ou trés ambivalente

2 pMichel SOULE in Pour une rerorme de 7 Arge Sociale 3 1Enfance,
lexte au KHapport Dupont-Fauvilie et decuments, plo2, eart. £.5F,
1973 Parls, 262p,

3 Michel SOULE in Pour une réforme ge 1T Aide Sociale 3 1Enfance.
op cit, p 102
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tissés entre les parents et les enfants. Ainsi des parents peuvent
sincérement "aimer” leurs enfants mais s'avérer incapables de
développer aveC eux un comportement parental adapté.
Différentes formes d'exemples pourraient illustrer cela, aliant
de la mére incapable de “défusionner” avec son enfant, aux
parents qui vivent leur enfant comme dangereux, persécuteur, ou
bien qui tendent a inverser les rdles parents/enfants en
demandant 2 leur enfant une relation maternante envers eux,
René CLEMENT ¥ explique le comportement inadapté ou “rétorsif"
de certains parents par le fail que " /s parents aaressent 3 /elrs
enfants des demandes et attendent de i quil vienne reparer
magliquement les déconvenues, les soulfrances ou les blessures
QUTIS ont connues enfants. Au travers ae lenfant, cest é /ewrs
propres parents quils sadressent. Tout se passe comme S/
lenfant malheureux, demewe toul-puissant, restalt actir en eux,
el que Jeur trajet ae developpement navait pas permis que se
metient en place les élaborations psychigues qui rendent
possibie le deull de 'impossible et la séparation sans drame oes

obrets aamour infantiles’

Nous allons continuer notre discussion sur le phénoméne de
placement des enfants en étudiant 1es conséquences des carences

retationnelles sur ia fonction parentale.

V CLEMENT René - La séparation . une réponse aux phénomenes de
aisparentalite in Enfants maltraites, aroits oe l'enfant, inceste,
séparation, AFIREM, médicales, Coll Méaecine el enrance, Paris,
1986, pp 154-7148 p 158
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32.4 S E
FONCTION PARENTALE DEFAILLANTE

La figure n° 21 présente le plan que nous avons suivi dans notre
discussion sur les carences relationnelles et leurs conséguences
sur T'avenir de l'enfant, et notamment ses rapports avec les

défaillances de 1a fonction parentale.

324. 1 CONSEQUENCES DES CARENCES
RELATIONNELLES CHEZ L'ENFANT

3241, 1 _LATTACHEMENT

Le nourrisson dépend de ta relation a sa meére non seulement pour
son bien &tre physique, par V'apport de nourriture notamment,
(état de dépendance biologique auque! il est resté longtemps
réduil), mais également par le phénomeéne que René ZAz201
appeliera "I'attachement”, c'est & dire " w2 besoin primaire qui

nest je résuiial ni du plalsir ae manger ni aes soins maternels!

1 René 747220 , |attachement , ouvrage collectit, lexte au
collogue organisé par René ZAZZ0), édrt. Delachaux et Niestle,
coll “Textes ae base en psychologie’, 1979, Paris, 2500, p 22,
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C'est 1a qualité de la relation entre le nourrisson et sa mere,
dans les toutes premiéres relations qui fondera l'avenir de
Venfant. Selon Didier ANZIEU "cest & partir age ces plaisirs
oremiers que 1étre humain peul ensuite accécer 3 /a vie
amoureuseé et sexuvelle genitale aguite, cest aussi a partir deux
quil peut accéder 3 la pensée” t. L'auteur développe les
conséquences du phénomeéne d'attachement ainsi : "/ attachement
aoporte au tout-petit (3 condition toutefois dajouter . 577 1ait
lobjet dexpériences agréables) le sentiment e protection, de
SECUrité 0ans son corps et dans ia vie, base sur lagquelie peut se
manifester ce que le psychanalyste Irangals LUOUET a appeié
/8/an intégratir au moi et se raire alors jes acquisitions

Sensori-motrices, puis cognitives et sociales” 2.

3241. 2 RENCES ET INHIBITIONS LLECTUE

Les théories psychanalytiques concernant le développement de
I'enfant s'accordent pour établir une concordance entre 1es
perturbations psychologiques de ienfant et Jles carences

affectives précoces. Mélanie KLEIN 3 explique ainsi notamment

V' Digier ANZIFU - [a peau ou plaisir & Ja pensée , in
L altachement, fowvrage  collectiy, texte au colloque organisé
par René ZAZZ0), édit. Delachaux et Niestlé, coll "Textes de Dase
en psychologie’, 1979, Paris, pp /140- 154, p 147

2 D_Jb'/ler ANZIEY - L g pegl du plalsir @ (2 pensée , inl attachement,
apcrt , p 150

3 pMianie KLEIN : La psychanalyse des enfants, PUF, Bibliothégue de
psychanalyse, Séme édition, 1978 3/8p.
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Forigine de blen des Inhibitions intellectuelles chez Tenfant.
Sutvant cette perspective psychanalytique, nous pourrtons
attribuer aux carences relationneiles précoces, l'origine et
I'explication des fréquentes déficiences intellectueiles et des
mauvaises performances scolaires observées trés souvent dans
la population des enfants placés. Ces deficiences cognitives
semblent se trouver renforcées et s'accompagner bien souvent
par 1a repétition d'une génération a l'autre de 1a conduite de

placement des enfants.

$241. 3 CARENCES ET PERTURBATIONS AFFECTIVES ET SOCIALES

Les psychanalystes qui se sont penchés sur les conséquences des
perturbations de V'affectivité et de 1a personnalité des enfants
ayant souffert d'une retation a la mére (et aux parents) carencée,
considérent qu'il se crée une relation psycho-affective chez ces
enfants susceptible de rendre 1leurs relations ultérieures
difficiles, Ces perturbations ayant pour conséguence une
déesadaptation sociate et affective plus générate. Les relations
qu'ils tisseront. avec leurs propres enfants pourront souffrir
dune inadaptation des soins et des mauvaises images

identificatoires de ces nouveaux parents.

Ainsi Michel LEMAY, qui a traité un grand nombre de "carencés
relationnels”, nous expligue comment pour des individus ayant
souffert de manques relationnels précoces, ultérieurement, " /z

cqpacité aelablir ges reialions déchange Slables apparait
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orofongement  atteinte” Y. Michel LEMAY souligne que " /a
persistance ge perturbations relationnelies profonaes handicape
gravement le aevenir de nombreux abandonnigues quant @ leuwr
fonction conjugale et parentale” ..." 13oparition d'un noweau-né

renvoie 3 sa condition antérieure de petit enfant oélaisse: 2

324. 2 REPETITION INTERGENERATIONS DES
DIFFICULTES RELATIONNELLES PARENTS/ENFANTS

3242. 1 REPETITION DU COMPORTEMENT MATERNEL

Une attitude un peu naive consiste a penser que les individus qui
ont souffert dans leur petite enfance feront tout pour que leurs
enfants regoivent les soins et I'affection qu'ils n'ont pas eu. Or,
nous pouvons constater que des jeunes meéres carencées durant
leur enfance ont tendance a reproduire 1e comportement nocif ou
inadapté de leur propre mére. Ce comportement pouvant se
traduire par de simples manifestations de maladresse vis-a-vis
de Venfant, du désintérét ou de 1'agressivité et dans des cas pius
graves se transformer en désinvestissement totai de 1'enfant qui

peut méme étre I'objet de mauvais traitements.

En fait, les anciens enfants "abandonnés” par leurs parents, qui

ont souffert de manques affectifs graves, tiennent

V Michel LEMAY, 'Jal mal & ma mére” op cit, p 235

2 pMichel LEMAY, "Jai mal 3 ma mére” oo cit, p 236
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effectivement, et sans doute sincérement, un discours d'amour
/ parental. Les jeunes méres AEP notamment répétent volontiers
combien elles veulent éviter de faire vivre a leurs enfants la
situation dramatique qu'elies ont connue. Elles affirment avec
véhémence teur désir d'étre de bonnes meéres pour teurs enfants,

en quéte d'une revanche sur leur passe.

Suivant une perspective psychanalytigue, nous pourrions
considérer que le placement d'un enfant effectué par un parent
AEP auprés des services sociaux peul représenter le don de
I'enfant fait a Vinstitution qui T'a pris en charge lui-méme.
/ CCene—ci peut représenter ainsi une sorte de mére-archaique
~ “toute-puissante remplacant symboliquement la mére pour le
parent AEP 1.

3242. 2 REPETITION DE L'EVICTION DU PERE EJ ECHEC DU
ROLE REPARATEUR DE L'ENFANT

Le nourrisson est souvent st fortement investi d'un espoir de
revanche, qu'il ne peut étre partagé avec un pére qui obligerait au
partage affectif. Mais ce désir de réparation de la meére par
rapport a son propre vécu est si fort qu'il se substitug,souvent a

I'écoute de Venfant réel qui lui fait face avec 1%ortége de

Y Mous avions dévelopos cette Nypothése dans notre memoire oe
DEA, voir Marie ANAUT, mémoire pour le Diplome dEtvoes
Approfondies L es conduites de placement des enfants _ Analyse
ae /a répetition intergénérations’, opus cité
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déceptions et de frustrations qu'il entraine pour cette mére trop
fragile. Les processus interactionnels qui tissent la relation
meére/enfant ne peuvent s'établir de maniére adéquate. " Den/ant
mythiguement desire, /e bEDé réel adevient un mawvals objet qu’
éveille un déoit profond” 1, 1a blessure narcissique ne peut étre
assumée et les fantasmes agressifs peuvent prendre place dans
1a relation mére/enfant. C'est ainsi que nous pouvons expliquer
I'alternance de désintéréts et dattitudes fusionneiles envers
I'enfant, si souvent observée chez les méres ayant souffert de

manques affectifs durant leur enfance,

Ces comportements, nous les avons observées bien souvent au
sein de la population des méres AEP des enfants placés, non
seulement en face de nourrissons, mais encore en face d'enfants
bien plus agés et placés, dont les meres revendiquent 1a prise en
charge a certains moments avec beaucoup de conviction, pour

mieux les oublier a d'autres moments.

Le nourrisson, tant8t persécuteur et porteur de frustrations,
tantdt bon objet qui doft combler les attentes de 1a mére, va étre
bien souvent d'autant plus désinvesti par la mere, qu'il devient
autonome. La meére vit le processus d'individuation de son enfant

comme une réactivation de son vécu d'abandon.

Chez certains parents AEP, t'échec de 1a fonction symboligue de
réparation narcissique attribuée a I'enfant pourrait expliquer la

conduite de placement de leurs enfants. Nous pouvons supposer

V Michel LEMAY, ‘Jaimal 3 mamére. op cit, p 240
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gque C'est Fenfant-objet qui etait désiré et lenfant-sujet qui
sera place. Bien des parents dont les enfants sont placés gardent
précieusement des photos ou des jouets de teurs enfants mais ne
vont jamais ou rarement voir leurs enfants pourtant piacés dans
une famitle proche géographiquement. Comme si le symbole de

T'enfant était plus facile d'approche que Venfant réel.

324. 2 DETERMINISME ANIMAL ET CAPACITES
D'ADAPTATION CHEZ | "HOMME

It serait tentant, pour expliquer les difficultés de développement
de 1a fonction parentale, de nous appuyer, comme ¥ont fait
certains chercheurs, sur les expériences de privation sensorielie
effectuées sur les animaux (singes Rhésus notamment!) Ces
expériences disolation relationnelle de singes femelles
effectuées lors de leurs premiers mois de vie, ont semble-t~ii
enirainé chez ces futures méres T'impossibilité de prendre en
charge leurs petits. Les méres singes ainsi €levées sans contact
avec leurs propres méres (appelées "meéres-sans-meres”),

g'avéraient incapabies de prendre soin de leurs bébés.

Les expériences effectuées sur les singes montrent que 1a notion
d'instinct maternel n'est pas comme on pouvait Yaffirmer une
inscription génétique qui se déclenche automatiquement lors de
la maternité. |1 semble plutdt que le comportement maternel soit

fortement tributaire de 1'impact des expériences retationnelles

V HARLOW (HF.) - The nature of love, American Psychologist, 1958,
6/35- 685
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précoces que I'animal a eu avec ses congénéres et notamment ses
propres parents. Les expériences de HARLOW montrent comment
“le comportement maternel peut dire perturbé dans oes
conditions artificielies, soit par des défauls oe stimulations
externes Specirigues, Soit par des lroubles nauits par aes
expériences d'isolation survenues 1ors ges premiers mois de ces
futures méres” V. Ainsi, la déprivation sociale précoce ou
I'expérience sociale inadéquate peuvent bioquer Vexpression du
pattern maternel normal, en empéchant I'intégration des

composantes du pattern maternel efficace.

La transposition de ces conclusions chez les méres humaines est
tentante. Mats, s'i1 nous parait en effet tout ausst inadéquat de
supposer Pexistence d'un "instinct maternel” chez ia femme qui
gouvernerait automatiguement son comportement face a la
maternité, en oblitérant 1'aspect psycho-social de 1a relation qui
se met en place en interaction avec le nourrisson 2, nous
pensons que Fexemple des singes ne doit pas étre transposé de

maniére rigide a 'espéce humaine.

Aussi, notre but n'est pas de puiser dans I'éthologie animale,
pour prouver auune mére humaine qui n'a pas elle-méme
bénéficié de soins maternels ne peut, a son tour, materner son

enfant. Nous considérons que l'apprentissage de ta fonction

Vo1 Jes travaux de HARLOW et SFAY, présentds par Jacques

MIERIMONT - ‘aberrations Instinctives dans /les comportfements
maternels animaux’ n tere mortirére. mére meurtriere. meére
mortiriée’, ouvrage sous 1a direction oe Miche! SOUE, po 25-36,

2 powmiBY (1) . _The pature of the child's tie to his mother,
Intérnational Journal of Psycho-Analysis, 1958 350-373
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maternelle (ou parentale) se développe au contact des modéles
de ses propres parents ou des substituts parentaux. Mais, 4 la
différence de TI'exemple des singes, qui hous parait trop
réducteur par le déterminisme trop systématique qui le sous-
tend dans son extension a I'espéce humaine, nous pensons que
les étres humains peuvent pallier a8 I'absence d'expérience
relationnelle, par leurs capacités d'apprentissage et d'adaptation

et par Vapport de relations affectives ultérieures.

Ainst, une meére AEP (ancien enfant placée) qui a connu des
carences relationnelles précoces n'est pas selon nous vouée a
I'impossibilité de devenir une “bonne” mére. L'apport des
relations affectives quelle a pu nouer avec les substituts
parentaux {famille d'accueil ou autre personnes) ainsi que la
qualité de ses relations avec le pére de son enfant peuvent
notamment influencer favorablement le développement et la

mise en jeu de sa fonction maternelle.

Les étre humains, a la différence des animaux, disposent de
ressources plus vastes pour rééqutlibrer un passé carencé. Ainsi,
les possibilités de réflexion, d'adaptation et d'apprentissage de
Fétre humain peuvent lui permettre d'effectuer un travail lui
permettant de dépasser le modele parental (ou de pallier a
I'absence de modéle) par la mise en place et le développement de

conduites de maternage adaptées.

Mais si dans certains cas, I'influence d'un conjoint, de relations
amicales, suffisent a aider la meére & dépasser ses propres

manques affectifs, dans d'autres cas c'est un travail psychique
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pilus profond qui peut s'avérer nécessaire avec notamment le
recours a la psychothérapie Indviduelie ou famiitale. Cette
derniére approche nous parait particuliérement intéressante du
fail qu'elle se donne pour objectif ‘darriver d une compréhension
SUITISamment précise des aynamiques qui ont amené une ramille
détermingée 4 lexclusion dun enfanl, ou 4 adoplter des
comportements parentaux tels quils nécessitent |'éloignement
dun enfant” 1. Stefano CIRILLO défini la thérapie familiale
comme ‘wne tentative pour rompre de lextérieur les jeux
aysronctionnels (dans le sens ou 7ls causent une souffrance @
degré variable chez un ou plusieurs participants au jev Jusqud
/@oparition de ce que nous appelons symplomes) Cecl permet aux
rejations ramiliales ge trowver /ibrement wn nouveau cours Qui ne

SEra pas emorisonne oans Jes vieilles digues?2.

Cependant, malgré ies efforts déployés, un certain nombre de
familles ne peuvent dépasser leurs carences et trouver un mode
de comportement adapté. 11 en est ainsi, par exemple, en
présence de maladies mentales trés invalidantes. Gardons nous
de sombrer dans 1'utopie d'un monde ol les parents auraient tous
un comportement adapté a des valeurs dominantes, en prétendant
imposer a tout individu devenu parent de soigner sa dysparen-
talité de quelgue maniére que ce soit. Les parents "inadaptés”
continueront sans doute & exister justifiant la prise en charge

des enfants par les services d'Aide Sociate a YEnfance.

VCIRILLO Stefano - Familles en crise et placement familial, guide
pour /es Intervenants, opus cité p 36,

2 CIRILLO Stefano - opus Cité p 29
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CONCLUSION

De la mise en nourrice a la campagne en passant par le
placement-travail des jeunes adolescents, le placement des
enfants a concerné autrefois toutes les classes sociales, pour
devenir actuellement une pratique réservée a 1a prise en charge
ges enfants de familles défavorisées. De méme, les enfants
avaient jadis en commun une certaine indifférence témoignée
par les adultes envers ces petits étres qui mourraient sans
provequer beaucoup de peine. Mais a V'épogue contemporaine, si
nous avons atteint une grande sophistication du statut de
I'enfant, i1 persiste, en marge de la sociéte de l'enfant-roi, une
frange de population peu connue ou l'enfant a un sort moins
enviable.

Les familles dont les enfants sont pris en charge par les
services d'Aide Sociale a VEnfance relévent de cette popuiation
marginale gui témoigne de Vambivalence des sentiments des
parents envers leurs enfants, et de la difficulté d'assumer la
fonction parentale.

De V'individuation intégrée socialement a 1a rupture imposée et
marginalisante, l'approche des conduites de pilacement des
enfants peut nous faire osciller entre la culpabilité - celle
d'enlever des enfants a leurs parents en contradiction consciente

ou non avec le respect du principe archaigue de toute-puissance
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des parents envers leur progéniture - et le désir marqué par un
eugénisme latent visant a niveler les individus dans un monde

parfait ne souffrant d'aucune marginalité.

Ces positions les plus extrémes nous paraissent tout aussi
dangereuses qu'irréalistes. Ainsi, éviter le placement a tout prix
reviendrait a se voiler la face devant les réalités des
dysfonctionnements familiaux qui peuvent impliguer, rappelons-
le, 1a mise en danger physique et psychologique des enfants. Mais
de méme, 1a solution au besoin d'aide des familles en proie a des
difficultés d'ordre psychologique, sociologique ou économique ne
passe pas toujours par le déplacement d'un enfant dans un autre

miltieu familial ou institutionnel,

Notre étude refléte le questionnement auquel sont confrontés,
dans leurs pratiques quotidiennes, les différents intervenants
des services sociaux qui cherchent a venir en aide a i'enfance et

aux familles en difficulté.

Notre recherche s'est appuyée sur V'étude des caractéristiques
des familles dont les enfants sont placés, et plus
particulierement des familles qui répétent la conduite de
placement des enfants. L'analyse statistique que nous avons
effectuée, nous permet dapprécier les céractéristiques des
familles dont les enfants sont placés. Nous avons en particulier
étudié T'influence du placement des parents dans leur conduite de

ptacement de leurs enfants.
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Au dela au constat dune répétition Intergénérations des
conduites de placement des enfants, nous avons étudié les
facteurs qui peuvent influencer la conduite de placement des
enfants par l'analyse et la confrontation des caractéristiques
des familles constituées de parents ayant été placés et pius
particulierement des meéres placées, et celles des familles de

méres non placées.

L'analyse des défailiances de 1a fonction parentale des familles
prises en charge par les services sociaux réveéle la coexistence
de facteurs d'ordre économigue, sociologigue et psychologique
dont les interactions vont influer sur la prise en charge des
enfants et éventuellement entrainer la conduite de piacement

des enfants.

Notre étude nous permet d'affirmer que les familles du groupe
(MP}? se différencient de maniére significative de celles du
groupe {MNPJ}2, par des caractéristiques que nous considérons
comme des facteurs facilitant 1a conduite de placement des
enfants. Ainsi, les families dont les enfants sont placés ont en
commun 1a précarité des ressources économiques, 1a fréquence
de Tabsence d'insertion professionnelle et les perturbations
d'ordre psychologique. Les familles répétant le placement a 1a
deuxiéme génération se distinguent par 1a jeunesse des méres et

leur isolement affectif, dés 1a naissance de leur enfant,

V 1P} = signiriant Mere Placée
2 (MNP} = signitiant Mére Nen Placée
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Nous avons également mis en évidence 1a plus grande fragilité de
Ja structure des famtlles répetant le placement a la deuxiéme
génération. Les familles {MP} semblent conjuguer les difficultés
tres précocement, alors que les famibles {MNP] rencontrent plus
tardivement les conditions amenant le placement de leurs
enfants. Les familtes {MNP) placent leurs enfants aprés la
géparation du couple parental. Le placemeni est consécutif au
déséquilibre familial ainsi créé, et sembie 11é a 1a perte de 1a
stabilité affective, économique et sociale. Les familles {MP),
constituées en 1trés large majorité par de jeunes méres
célibataires, isolées affectivement et sans ressources dés la
naissance de leurs enfants, sont amenées a placer leurs enfants
plus précocement. Le placement de I'enfant pour les meres (MP}
est davantage 11é aux difficultés relationnelles entre 1a mére et
Fenfant. Les méres (MP} souvent trés jeunes, confrontées seules
a l'arrivée de I'enfant, en 'absence de conjoint ou de partenaire
stable se trouvent peu armées pour affronter la maternité dans
de bonnes conditions. Ces meres immatures, se trouvent la
plupart du temps démunies autant matériellement quaffec-

tivement a 1a naissance de teur enfant.

Nous pensons que le rble “thérapeutique” du placement des
parents, 1a qualité des liens avec 1a famille naturelie ou avec la
famille d'accueil ou encore d'autres adultes proches, 1a situation
socio-économique liée a l'intégration sociale du parent AEP?,
I'infiuence de son conjoint, constituent autant de facteurs gui

déterminent 1a répétition ou non des difficultés a prendre en

YV AELP = Ancien Enfant Placé
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charge ses enfants. La conduite de placement des enfants est a
considérer comme un symptdme révélateur d'une inadaptation
plus générale des individus ayant été places.

L'étude des formules de placement des enfants effectuées dans
le passé par les services sociaux, dans le cas des parents AEP
dont les enfants sont actuellement pris en charge par les
services d'Aide Sociale a VEnfance, nous autorise a penser que le
placement vécu par les parents AEP n'a pas atteint son butl. La
fonction parentale en tant que représentant les capacités
d'adaptation dun parent pour elever ses enfants semble
déficiente pour trop de parents AEP. ) apparait que Ja
réinsertion sociale des enfants de familles démunies se soit
mal effectuée a travers les anciennes formules de placement des
enfants. Le nombre des AEP qui placent a leur tour leurs enfants

reste tres important et sembte témoigner de cela.

Le ptacement familial pourrail induire une bonne préparation
sociale et de meilleures conditions psycho-affectives pour
l'enfant, du fait de la possibilité de puiser dans la famille
daccueil des modéles. substitutifs stables et sécurisants. En
permettant une identification aux parents pourriciers, le
placement familial est susceptible de Tavoriser I'éiaboration

dune fonction parentale bien adaptée chez le futur parent AEP.

1 Mous avons vu que Jes- modalités oe prise en charge oes
ENants par /6s Services sociaux etaient, il y a encore 10 g
20 ans, dominées par /e souci se séparer lenfant de sés
parents naturels et 0ans /a plpart des cas ae ne pas
maintenir de contacts avec /a ramilie ge /enrant.
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Mais les antagonismes possibles entre la familte d'accueil et fa
famille d'origine peuvent rendre l'univers de l'enfant marqué par

I'instabitité.

Le placement familial peut savérer peu structurant. L'enfant
garde souvent une position marginale au séin de la famille
d'accueil. A moins qu'il ne soit adopté, I'intégration dans la
famille nourriciére n'est jamais totale pour l'enfant placé. Du
fait de son statut particulier, générateur d'insécurite, il peut
ressentir d'importantes frustrations affectives. En outre, ia
famille d'accueil mest pas toujours en mesure de pallier a des

carences psycho-affectives graves,

Si certaines families daccueil jouent un rdle thérapeutigue
certain vis-a-vis de Tenfant, qui se trouve intégré de fagon
satisfaisante auprés de la famille qui le regoit, d'autres ne
permettent pas a lenfant de substituer des identifications
positives a celles que ses parents naturels lui ont légué.
Certains placements familiaux ne semblent pas toujours jouer
un réle suffisamment réparateur pour l'enfant accueilli. Nous
avons pu constater gue certaines familles d'accueil, par leur
mode de relation, sembient accroitre les difficultés de I'enfant,
soit par une ambivalence trés forte vis-a-vis de I'enfant et de sa
famille dorigine, soit en générant dautres sources de
frustrations affectives 1. Parmi celles-ci, la multiplicité des

placements familiaux rendue nécessaire par les échecs

/

)

V7 raut souligner le rart gue les ramiiles daccuerl ne sont
03s  préparées proressionnellement  Leur rarmation”
demeure encore essentielfement empirigue.
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successifs contribue de fagon importante au processus général

d'échec du placement familial.

Le placement en foyer peut, & priori, laisser craindre de pius
grandes difficultés, du fait notamment de 1a multipticité des
intervenants prenant en charge 1'enfant. A 1a suite des travaux de
5PITZY, 1) est maintenant habituel de considérer que I'enfant
séparé de sa famille et placé en institution va connaitre des
carences qui peuvent induire des perturbations psycho-
affectives durables. La vie en institution va s'avérer peu
structurante pour T'enfant, en le confrontant a l'instabilité
affective et a la disparité des modéles identificatoires. Nous
pensons que les conséquences du placement en institution
peuvent, en particulier, entrainer une mauvaise préparation de 1a

fonction parentale des futurs parents AEP.

L'adoption semble 1a formule de placement la plus stable,
puisqu'elle devrait permettre une intégration totaie de Venfant
dans son milieu d'accueil. En fait, il ne nous a pas été possible,
dans le cadre de notre approche des conduites de placement des
enfants, de traiter du devenir de Y'adoption. Cette formule de
placement définitif est trop particuliere dans ses modalités et
ses conséquences pour qu'il soit possible de 1a traiter comme les

autres formes de placement des enfants.

Y ¢r Los travaux de SPITZ sur 1 hospitalisme
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i1 nous apparait que 1a seule solution envisageable pour tenter de
casser la chaine répétitive de la conduite de placement des
enfants consiste a intensifier e travail effectué auprés de 1a
famille en difficutté par la mise en place d'un aJide concernant
toute 1a familie de Fenfant, en tenant compte et en englobant les
dimensions économiques, sociologiques et psyého}ogiques. Une
analyse du fonctionnement familial dans son ensemble el non pas
d'un des membres de la famille pris isolément, nous parait

indispensable.

I} west certainement pas suffisant d'éloigner Yenfant de son
milieu d'origine en le plagant, pour empécher la reproduction
sociale, Cela peut méme contribuer a 1a répétition des conduites
de placement des enfants. N'oublions pas que c'est 1a politique de
mise a V'écart de 1a famille naturelle qui présidait au placement
des enfants, il y a quelgues années. Les parents AEP, dont les
enfants sont placés actuetlement, ont ainsi connu pour 1a plupart

I'éloignement de leur famille naturelle au cours de leur enfance.

Actuellement, si les services sociaux ne pratiquent plus
I'isolement de I'enfant par rapport a son milieu d'origine, mais
au contraire s'emploient a préserver ou a recréer des liens entre
Fenfant et sa famille naturelle, un travail visant & aider la
famille dans son ensemble en lui permettant d'élaborer des
conduites plus adaptées, doit étre effectué en priorité. Nous
pensons que ce travail pourrait passer par des prises en charges
éducatives et psychologiques plus intensives et notamment une
approche systémique des famitles. Ces prises en charge psycho-

aducatives des familles en difficulté ne sont pas a dissocier des
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éventuelies aldes financiéres appropriées dans le cadre d'une

politique d'insertion professionnelle et sociale.

Cependant, i1 faut se garder de toute attitude systématique. H ne
s'agit pas simplement de “renverser 1a vapeur” par rapport a des
pratiques passées, notamment en cherchant a éviter le
placement des enfants a tout prix. H semble bien gque, dans
certains cas, le travail d'investigation et d'aide auprés de la
famille doive passer par une phase de séparation nécessaire
entre parents et enfants. {1 peut apparaitre également que, dans
des cas extrémes, certaines situations familiales ne trouvent

une 1ssue que dans un consentement & Yadoption de 1'enfant.

Par 1'analyse des caractéristiques famitiales des enfants placeés,
nous souhaitons participer a 'élaboration d'un outil de réflexion
susceptible de contribuer a V'aide apportée par les services

sociaux aux familles en difficuité.
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TEXTE DE LOI DU &6 JUIN 1984

MINISTERE DES AFFAIRES SOCIALES ET DE LA SOLIDARITE NATIONALE, SANTE.
TEXTES OFFICIELS

Classification, N» du texte. Date de signature.

SP 6 695 052 ’ . 6684

LOt N° 84422 DU é JUIN 1984

relative .pwx, drolts Jes Familles dans Jeurs rapports avec les
.services cnargés de fa protection de 1a famille ot de V'enfance,
st av statut des pupilles de I'Etat (1).

tJournal officiel du 7 juin 1984.)

1’Assemblée nationale et le Sénat ont adopté,

Le Président de la République promulgue la loi dont la

teneur suit :
TITRE I*r

Dispesitions générales.

Art. 1", -— La section M1 et le premier paragraphe de la
section IV du chapitre II du titre II du code de la famille et
de I'aide sociale sont remplacés par les dispositions suivantes:

S}:C'rion I bis

Admission des enfants dans les services de l'aide sociale
é& Venfance, .

« Art. 4. — Les enfants sont admis dans le service, quelle
que soit la catégorie dans laquelle ils entrent, sur décision du
président du conseil général.

: {1) TRAVAUX PREPARATOIRES

Sénat:

Projet de loi,. n* 194 (1983-1984) ;

Rapport de M. Béranger, auv nom de la commimsion des affaires sociales,
ne 245 (1983-1984) ; ,

Discussion les 10 er 11 avril 1984 ;

Adoption te 11 avril 1984,

Assemblée nationsle :
Projet de loi, adopté par le Sénat, n® 2013;
Rapport de M. Cougueberg, au nom de la commission des affaires cuiturelles,
n® 2098 ;
Discussion et adoption le 14 mai 1984,
Sénat ;
Projet de loi, modifié par I'Assemblée nationsle, no 319 (1983-1984);
Rapport de M. Béranger, su nom de Iz commimsion des sffaires sociates,

n® 327 (1983-1984) ;
Discussion et adoption e 23 mai 1984,

BN-S 84-23. 3052
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Section INT

Droits des familles dans leurs rapporis avec les services
chargés de la protection de la famille et de l'enfance.

< Art. 53. — Toute personne qui demande une prestation
prévue aux chapitres I** et II du présent titre ou qui en
bénéficie est informée par les services chargés de la protection
de la famille et de Venfance des conditions d’attribution et des
conséquences de cette prestation sur les droits et obligatlons de
I’enfant et de son représentant légal. i

¢ Art. 55-1. — EHe peut étre accompagnée de la personne
de son choix, représentant ou non une association, dans ses
démarches auprés du service. Néanmoins, celui-ct a la possibilité
de proposer également un entretien individue! dans 'intérét

du demandeur.

< Art. 56. — Sauf si un enfant est confié au service par
- décision judiciaire ou s'il s'agit de prestations en espéces,
aucune décision sur le principe ou les modalifés de 'admission
dans le service de 'aide sociale 4 I’enfance ne peut étre prise
gans l'accord écrit du représentant légal du mineur ou du béné.
ficiaire lui-méme s'il est mineur émancipé.

« En cas d'urgence et lorsque le représentant légal est dans
I'impossibilité de donner son accord, 'enfant est recueilli pro-
visoirement par le service qui en avise immédiatement le pro-
cureur de la République. Si, 4 l'issue d'un délai de cinqg jours,
I'enfant n'a pu étre remis A sa famille ou si le représentant
légal n'a pas donné son accord & ladmission de 'enfant dans
le service, ce dernier saisit I'autorité judiciaire.

, « Pour toutes les décisions relatives au lieu et au mode de

placement des enfants déjd admis dans le service, I'accord du
représentant légal est réputé acquis si celui-ci n'a pas fait
connaitre son o-pposition dans un délai de quatre semaines A
compter du Jour ou il a recu la notification de la demande du
service, ou de six semaines 3 compter de la date d’envcu g'il n'a
pas accusé réception de la notification.

¢ Sous réserve des pouvoirs reconnus a l'autorité judiciaire,
. les mesures prises dans le cadre de la présente section ne
peuvent en aucun cas porter atteinte i I'autorité parentale que
détiennent le ou les représentants légaux de I'enfant, et notam-
ment au droit de visite et au droit d’hébergement.

¢ Art. 57. — Pour I'application des décisions judiciaires prises
en vertu des articles 10, 4°, 15, 4°*, et 17, 2° alinéa, de l'ordon-
nance n* 45-174 du 2 février 1945, de I'article 3753, 4°, et des
articles 377 & 380 du code civil, le représentant 1égal du mineur
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donne son avis par écrit préalablement au choix du mode et
du lieu de placement et & toute modification apportée 4 cette

décision.

¢« Art. 58. — Le service examine avec le mineur toute déci-
sion le concernant et recueille son avis. .

¢« Art. 59. — Sauf dans les cas ol un enfant est confié au
service par décision judiciaire, aucune mesure ne peut étre
prise pour une durée supérieure & un an. Elle est renouvelable
dans les mémes conditions. .

¢ Le service présente chaque année & l'autorité judiciaire
un rapport sur la situation de l'enfant qui lui a été confié par
décision judiciaire.

« Art. 59-1. — Les articles 56, 57 et 59 ci-dessus ne sont
pas applicables aux enfants admis dans le service en vertu
des dispositions de la section TV du présent chapitre. .

SecTioN IV

Statut des pupilles de I'Etat.

« Art. 60. — Les organes chargés de da tutelle des pupilles
de I'Etat instituée par la présente section sont le représentant
de I'Etat dans le département, qui exerce la fonction de tuteur
et peut se faire représenter, et le conseil de famille des pupilles
de I'Etat; la tutelle des pupilles de I'Etat ne comporte pas de
juge de tutelle ni de subrogé tuteur.

<« Le tuteur et le conseil de famille des pupilles de 1I'Etat
exercent les attributions conférées 3 ces organes selon le
régime de droit commun. A cette fin, le conseil de famille .
doit examiner au meins une fois par an la sitnation de chaque
pupille. Avant toute décision du président du conseil général
relative aulieu et au mode de placement des pupilles de I'Etat,
raccord du tuteur et celui du conseil de famille doivent étre
recueillis, ainsi que I’avis du mineur dans les conditions pré-
vues 3 larticle 58. '

¢ Les décisions et délibérations de toute nature du conseil
de famille des pupilles de 1'Etat sont soumises aux voies de
recours applicables au régime de la tutelle de droit commun.

¢ Chaque conseil de famille comprend :
« — des représentants du conseil général désignés par cette
assemblée, sur proposition de son président ;

<« — des membres d'associations & caractére familial, notam-
ment issus de I'union départementale des associations familiales,
d’associations d’assistantes maternelies et d’associations de pupil-

BNS 84723, _ 3052
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les et anciens pupilles de I'Etat choisis par le représentant de
I'Etat dans le département sur des listes de présentation éta-
blies par lesdites associations;

« — des personnalités qualifites désignées par le représen-
tant de I'Etat dans le département.

¢ La durée du mandat est de trois ans. I1 est renouvelable
une fois.

¢« Les membres du conseil de famille sont tenus au secret
professionnel selon les prescriptions de l'article 378 du code

pénal.

<« Un décret en Conseil d’Etat précise la composition et fixe
les régles de fonctionnement du ou des conseils de famille,
institués dans le département.

<« Art. 61. — Sont admis en qualité de pupille de I'Etat:

<« 1' Les enfants dont la filiation n’est pas établie ou est
inconnue, qui ont été recueillis par le service de l'aide sociale
A l'enfance depuis plus de trois mois;

« 2* Les enfants dont ]a filiation est établie et connue, qui
ont expressément été remis au service de l'aide sociale & l'en-
fance en vue de leur admission comme pupilles de I'Etat par
les personnes qui ont qualité pour consentir a4 leur adoption,
depuis plus de trois mois;

« 3* Les enfants dont la filiation est &tablie et connue, qui
ont expressément été remis au service de l'aide sociale & l'en-
fance depuis plus d’'un an par leur pére ou leur mére en vue
de leur admission comme pupilles de I'Etat et dont l'autre
parent n'a pas fait connaitre au service, pendant ce délai, son
intention d'en assumer la charge ; avant l'expiration de ce délai
d'un an, le service s'emploie A connaitre les intentions de I'autre
parent ;

<« 4* Les enfants orphelins de pére et de mére pour lesquels
la tutelle n'est pas organisée selon le chapitre 11 du titre X
du livre I'* du coede civil et qui ont été confiés au service
de l'aide sociale A& I'enfance depuis plus de trois mois;

¢ 5" Les enfants dont les parents ont été déclarés déchus
de l'autorité parentale en vertu des articles 378 et 378-1 du
code civil et qui ont été confiés au service de l'aide sociale &
I'enfance en application de I'article 380 dudit code;

« 8° Les enfants confiés au service de l'aide sociale & Y'en-
fance en application de l'article 350 du code civil.

« L'admission en qualité de pupille de I'Etat peut faire
I'objet d’un recours, formé dans le délai de trente jours sui-
vant la date de l'arrété du président du conseil général devant
le tribunal de grande instance, par les parents, en I'absence
d'une déclaration judiciaire d’abandon ou d'une déchéance
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d'autorité parentale, par les alliés de I'enfant ou toute personne
justifiant d'un lien avec lui, notamment pour avoir assuré sa
garde, de droit ou de fait, et qui demandent & en assumer la
charge.

¢ §'il juge cette demande conforme i l'intérét de I'enfant,
le tribunal confie sa garde au demandeur, & charge pour ce
dernier de requérir 'organisation de la tutelle, ou lui délégue
les droits de l'autorité parentale et prononce I'annulation de
l'arrété d’admission.

« Dans le cas oit il rejette le recours, le tribunal peut auto-
riser le demandeur, dans l'intérét de l'enfant, & exercer un
droit de visite dans les conditions qu'il détermine,

¢« Art. 62. — La remise d'un enfant au service de l'aide
sociale & Venfance dans les cas prévus aux 1°, 2°, 3° et 4° de
I'article 61 donne lieu & 1'établissement d'un procés-verhal

< I1 doit étre mentionné au procés-verbal que les pére ou
mére, ou la personne qui a remis l'enfant, ont été informés:

¢« 1° Des mesures instituées, notamment par 1'Etat, les collec-
tivités territoriales et les organismes de sécurité sociale pour
aider les parents i élever eux-mémes leurs enfantis;

< 2° Des dispositions du régime de la tutelle des pupilles de
I'Etat suivant la présente sect’on, et notamment des dispositions
de l'article 63 ci-aprés relatives 4 leur adoption;

« 3° Des délais et conditions suivant lesquels l'enfant pourra
étre repris par ses pére ou mére;

¢ 4° De la possibilité de demander le secret de Yétat c1v11
de Y’enfant.

« De plus, lorsque Yenfant est remis au service par ses
pére ou mére, selon les 2* ou 3° de Yarticle 61, ceux-i doivent
étre invités A consentir & son adoption; le consentement est
porté sur le procéswerbal; celui-ci doit également mentionner
que les parents ont été informés des délais et conditions dans
lesquels ils peuvent rétracter leur consentement, selon les
deuxiéme et troisiéme alinéas de I'article 348-3 du code civil.

« L'enfant est déclaré pupille de I'Etat a titre provisoire A
la date 3 laquelle est établi le procés-verbal prévu ci-dessus.
La tutelle est organisée i compter de Ia date de cette déclaration.

¢ Toutefois, dans un délai de trois mois suivant la date i
laquelle il a été déclaré pupille de IEtat a titre provisoire,
I'enfant peut étre repris immédiatement et sans aucune forma-
lité par celui de ses pére ou mére qui I’avait confié au service.
Ce délai est porté 3 un an, dans le cas prévu au 3° de Y'article 61
ci-dessus pour celui des pére ou mére qui n'a pa.s confié l'enfant
au service.
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« Audeld de ces délais, la décision d’accepter ou de refuser
la restitution d'un pupille de I'Etat est, sous réserve des dispo-
sitions de l'article 352 du code civil, prise par le tuteur, avec
laccord du conseil de famille. En cas de refus, les demandeurs
peuvent saisir le tribunal de grande instance.

¢ Art. 63. — Les enfants admis en qualité de pupille de I'Etat
en application de l’article 61 doivent faire l'objet d'un projet
d'adeption dans les meilleurs délais. Lorsque le tuteur considére
que cette mesure n'est pas adaptée i la situation de l'enfant,
il doit indiquer ses motifs au .conseil de famille. La validité
de ces motifs doit é&tre confirmée 3 l'occasion de l'examen
annuel de la situation de l'enfant.

<« Les pupilles de 1'Etat peuvent éire adoptés soit par les
personnes A qui le service avait confié leur garde lorsque les
liens affectifs qui se sont établis entre eux justifient cette
mesure, soit par des personnes agréées 3 cet effet, dans des
conditions fixées par décret, par le responsable du service de
l'aide sociale A )'enfance.

« La définition du projet d’adoption, simple ou pléniére
suivant les circonstances particuliéres i la situation de l'enfant,
- ainsi que le choix des adoptants éventuels sont assurés par le
tuteur avec l'accord du conseil de famille.

« Art, 64. — Les deniers des pupilles de I'Etat sont confiés
au trésorier-payeur général.

« Le tuteur peut autoriser, au profit du pupille, le retrait
de tout ocu partie des fonds lui appartenant.

« Les revenus des biens et capitaux appartenant aux pupilles
sont percus au profit du département jusqu'd leur majorité,
a titre d'indemnité d’entretien et dans la limite des prestations
qui leur ont été allouées. Lors de la reddition des comptes,
le tuteur, & son initiative ou & la demande du conseil de
famille, peut proposer, avec I'accord de ce dernier, au président
du conseil général toute remise jugée équitable a cet égard.

¢« Les héritiers, autres que les fréres et sceurs élevés eux-
mémes par le service, qui se présentent pour recueillic la sue-
cession d’un pupille, doivent rembourser au département les
frais d'entretien de celuici, déduction faite des revenus que

le département avait percus.

¢ Lorsque aucun héritier ne se présente, les biens des pupilles
de I’Etat décédés sont recueillis par le département et utilisés
pour l'attribution de dons ou de préts aux pupilles et anciens
pupilles de I'Etat. :

« ‘Les biens du tuteur ne sont pas soumis a I'hypothéque
légale instituée A I'article 2121 du code civil
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« Art. 65. — L'association départementale d’entraide entre
les pupilles et anciens pupilles de 1'Etat participe & l'effort
d'insertion sociale des personnes admises ou ayant été admises
dans le service de I'aide sociale 2 Penfance. A cet effet, elle
peut notamment leur attribuer des secours, primes diverses,
dots et préts d’honneur.

« Ses ressources sont constituées par les cotisations de ses
membres, les subventions du département, des communes, de
I'Etat, les dons et legs.

¢« Le conseil d’administration comporte deux membres des
conseils de famille des pupilles de 1'Etat. » '

Art. 2. — Les articles 50, 67, 69, 70, 71, 73, 74, 75, 76 et 84
du code de la famille et de I'aide sociale sont abrogés.

Art, 3. — Le deuxiéme paragraphe de la section IV du cha-
pitre II du titre IT du code de la famille et de I'aide sociale
prend le titre de:

SECTION V

Modalités de placement
des enfants confiés au service de lVaide sociale 4 Venfance.

TITRE It
Dispesitions transitoires.

Art. 4 — Les mineurs immatriculés pupilles de I'Etat dans
le cadre des dispositions antérieureament en vigueur bénéficient
du régime de Ia tutelle instituée par la présente loi.

Art. 5. — les personnes remplissant les conditions définies
au huitiéme alinéa de I'article 61 du code de la famiile et de
l'aide sociale peuvent, dans un délai de six mois & compter
de la promulgation de la présente loi, saisir le tribunal de
grande instance aux fins de se voir accorder, & 1’égard de tout
mineur immatriculé pupille de I'Etat dans le cadre des dispo-
sitions antérieurement en vigueur, le droit de visite prévu au
dernier alinéa du méme article. Cette demande est irrecevable
si I'enfant a fait I'objet d'un jugement d'adoption pléniére
devenu définitif ou d'un placement en vue d’adoption.

TITRE I

Conditions d‘application de la loi.

A‘Lrt. 6. -— Les dispositions de Ia présente loi entrent en
vigueur dans un délai de trois mois suivant la date de sa pro-
mulgation. Un décret en Conseil &’Etat fixe ses modalités

d’application.
&N-S 8423 3052



417

La présente loi sera exécutée comme loi de IEtat.
Fait 4 Paris, le 6 juin 1984,
FRANGOIS MITTERRAND,
- Par le Président de la République :

Le Premier ministre,
PIERRE MAUROY.

Le ministre de ’économie, des finances et du budget,
JACQUES DELORS,

Le ministre des affaires sociales
et de la solidarité nationale,

PIERRE BEREGOVOY.

Le garde des sceaux, ministre de la justice,
ROBERT BADINTER,

Le secrétaire d’Etat auprés du ministre des affaires sociales
et de la solidarité nationale, chargé de la famille,
de la population et des tragvailleurs immigrés,

GEORGINA DUFOIX.

SNS 84/23. - 3052
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ENQUETE SUR LE PLACEMENT D'ENFANTS

(Juillet 1986)

Ce questionnaire se propose de recueillir des informations
concernant 1a situation familiale de I'enfant placé, dans le but de

facititer I'approche de la conduite de placement.
Dans te souci de respecter Vanonymat, les noms des familles ne
seront pas mentionnées ; seuls seront pris en compte les

résultats statistiques d'ensemble.

Pour remplir ce questionnaire, veuillez cocher 1a (ou les) case(s)}

correspondant a votre réponse.

{Ne rien inscrire dans la colonne de droite - Merci -).
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ENEANT
|- Date du placement : .. 2 A.~0% - 8.
Date de naissance : .A.8 - A1 - X6

2 - Nature du placement :
Placement familial 0
Placement en Foyer |
3-Statut: Garde K RT. O  Pupille O
4- Sexe: Masculin X Féminin O
S - Lieu de Naissance : .. f . BTl ENNE o

6 - Origine ethnique : .... 'Er:éh.v.t.%.c.s.-..i.& ......................................

7 - Nombre d'enfants dans la fratrie (y compris {'enfant) : '1-

Composition: gargons : ...
filles o,
8 - Rang de 1'enfant dans la fratrie : ... 7.

9 - Nombre d'enfants de 1a fratrie placés: ...

10 - S'agit~11 du ler placement de I'enfant :

Ul B NON D
Sinon, préciser les placements antérieurs (date et nature,
si ptacement famitial ou foyer, etc..):

........................................................................................................................................

Scolarité
11 - Classe actuelle - .amem... Seefacusalle.

12 - U'enfant a-t-ilredoublé: QU! O NON O
Classe(s) redoublée(s) : ..o,

13 - Circuit spécialisé . oul 4 NON O
PIECISE ¢ e ereenneenn

o0

oo o+~ gov o

~ 0O

°  Oo® 0O

O

10
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PARENTS
PERE - pére inconnu )q

14 = Date de NAISSANCE & ooeeeeeseerseverssresssesesisesssssssasssassesssons
B = T T oo ettt r e b s et eate e renee e ens

16 = Origine ethNIQUE © oo

17 = Profession du pere : ...

18 - Marginalité éventuelle du pére (délinquance, vagabondage,

19 - Le pére a été placé durant son enfance : OUl O

20 - 51 oui, nature du placement :
O Familial
0 EnfFoyer
0 En "pension”
O Placement judiciaire

21 - Période du ptacement :
0O Pendant 1a petite enfance
O Pendant 1'adolescence
O Pendant 1a petite enfance et 1'adolescence

22 - A été pris en charge par les services sociaux
(durant le placement)
Cul O NON 0O

23-Statut:Garde O RT. O Pupille D

24 - A-t-il été placé dans latoire: QUI O NON O

25 - Sinon, préciser e lieu (département) : ..o

26 - Motif(s) du placement © ...

NON O

.......................

014
015

016

017

18

19

20

21

22

{123

024

025

826
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GRAND-PERE PATERNEL
27 ~ Date de nAISSaNCe | ...
28 = LIBU & oo scrsesns s scssessesssss oo

29 - A-t-il étéplacé: OUl O NON [J

30 - Nature U PIACEMENT © ... ressean

31 - Statut . Garde O RT. O Pupitle O

32 - A-t-il été placé dans 1a Loire : QUI O NON O

33 - Sinon, préciser 1e lieu (département) ;oo

34 - MOtif(S) AU PIACEMEBNT & e sse s e

35 - Profession du grand-pere paternel : ..o,

GRAND-

27 —Date e NAISSANCE & oo s e ee e ereeeresens
2B = L BU L et n et et es et seb s ennens

29 - A-t-elle été placée : oui O NON O

30 - Nature du PIACEMENT ..o sssss s eessssssssssesens

31-Statut: - Garde O RT. DO Pupille D

32 - A-t-elle été placée dans labLoire: OUl O NON O

33 - Sinon, préciser le lieu (département) : ..o

34 - MOLIF(S) du PIACEMENT & oo en e noe

......................................................................................................................................

......................................................................................................................................

027
0 28

(329

030
03

032
033

034

035

[J36
0 37

038

039
0 40

O 41
0 42

0l 43

0 44
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MERE

14 - Date de naissance : .. 8200 6.3
15-Liey: ..ol ¢ HAToND... {hoire ).

16 - Origine ethnique : ......Er:.‘m.t«x.(s.qni.é.% ........................
17 - Profession de 1a mere : .Fe,.mmr_...fi.t:...mimﬁe,

18 - Marginalité éventuelle de 1a mére (délinguance, vagabondage

19 - La mére a été placée durant son enfance : OUI L‘s{ NON O

20 - Si oui, nature du placement :
0O Famitial
K En Foyer
O En "pension”
& Placement judiciaire

21 - Période du placement :
03 Pendant la petite enfance
O Pendant 1'adolescence
W Pendant 1a petite enfance et Yadolescence
22 - A été prise en charge par les services sociaux
(durant le placement)
QUi }x( - NON O
23 -Statut:Garde O RT. {  Pupille O
24 - A-t-elle é1é placée dans laLoire: OUl J@ NON D

25 ~ Sinon, préciser le lieu (département) @ e,

26 - Motif(s) du placement : OF Eicielement  orienlalion .
.S@ela.i.f:t’....l...a.n....Eﬁ:LC....%Ce.&&a.S ..... carences. Familiales. .

R
046

B 47

0 48

49

20

o1

52

53

054

[bss

Os6

057
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GRAND-PERF MATERNEL

27 - Date de naissance : ... A%.=0A-HZ

2B = LT L e e e ettt et eaeb e

29 - A-t-il étéplacé: OUI DO NON M

30 - NAture AU PIACEMENL & et ese s et s eessetssreerssesr e rees

31 - Statut . Garde O RT. DO Pupille O

32 - A-1-il été placé dans la Loire : OUl O NON DO

33 - Sinon, préciser le lieu (département) ..o,

34 - MOLIT(S) AU PIACRMENT & .ot

......................................................................................................................................

GRAND-MERE MATERNELLE

27 - Date de naissance : ..d. =03~ k4 .
28 = LEBU I s sss s tes st rns s s ar s s e ss st s saraees

29 - A-t-elle €té placée : our 0 NON O

30 - Nature du PIEaCemMENnt & ... e esrenn

31 - Statut . Garde O RT. O Pupilte O

32 - A-t-elle étéplacée dans lalLoire: OUI O NON O

33 - Sinon, préciser le lieu (Aépartement) & . oceeeeieerrseseserens

34 - MOLIT(S) AU PIACEMENT & o..eeee et e seree e renaenes

......................................................................................................................................

0 s8
Oss

D60

O 61
£ 62

163
064

{J65

366

Ue7
0 68

£ 69

D70
07

072
an

074

075
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SITUATION FAMILIALE A LA NAISSANCE DE L'ENFANT

76 - Qituation des parents
b Parents MariBs. ...
2 Parents vivant en Concubinage........ooiconcinn, O
3 Parents divOrcés 0u SEPATES.... ..o rmerereisersrsenennns D
4 Mére célibataire vivant SeUle...... oo, W
S Mére célibataire vivant en Foyer/Hotel maternel....... 0
6 Mere célibataire vivant chez ses parents.................. b
7 Mére vivant avec un autre compagnon gue le pére........ 0
8 MBre TBMANTEL. .. ...\t 0
G MBI VEUVE ..o ees s ssssas st 0

77 - Le pére était~il présent physiguement au foyer 7

oul O NON 3¢
Si non, préciser (ex. INCArceration)......eiieonisoens e,
....... TE wos c}-vtx;f;em&e,m D ST

78 - L'enfant a été reconnu par le pére
out O NON )3(

79 - Le couple parental était mixte (origine ethnique différente)
oul O NON O

80 - La famille était "suivie” par les services sociaux
{a l1a naissance de 'enfant)
oul NON O
Si oui, préciser (AEMO, OAE..) ... BETLO

.......................................................................................................................................

........................................................................................................................................

76

77

78

79

80
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SITUATION FAMILIALE AU MOMENT DU Pt ACEMENT DE L'ENFANT

81 - Situatio ent
b Parents MAri8S. ...t s O
2 Parents vivant en CONCUBINAGE. ........commmrirmrivineirercnrenees 0
3 Parents divorceés ou SEPares.........ccveeveevereceoveecinvnrnn. 0
4 Meére célibataire vivant SeUle.....oiereciccirienirienns 0
S Mere célibataire vivant en Foyer/Hotel maternel....... D
6 Mére célibataire vivant chez ses parents.......cocvn.. ¢
7 Mére vivant avec un autre compagnon que le pére........ 0
8 MEIE FEMATTBE.....oeceeeet ettt sess s ssssssinares O
G MBIE VBUVEC....oceoeoeees et rvesseeeeons e sessasssassr s oseas 0
10 Pére remarié ou avec une autre compagne.................. 0
FT PO VUL ..o eeeres v st et eear et 0

82 - Le pére était-il présent physiquement au foyer ?
oul O NON K
Si non, préciser (eX. INCArCETALtION) ...t

.......................................................................................................................................

83 - L'enfant a été reconnu par le pére

oul O NON O

84 - Situation de 'enfant

1 L'enfant vivait au foyer parental. ..., X
2 L'enfant était déja placé (par parents) chez des particuliers.0
3 L'enfant était placé en accueil d'UrgencCe..... e O
4 L'enfant etail RosSpitalise. ..o O
S L'enfant €1ait €N DOUPONNIEME. vt rsenssesssnens ]
6 L'enfant vivait avec sa mére en Foyer/Hbtel maternel.............. 0O

85 - Conditions de logement de la familie

1 Satisfaisantes........e. 0
2 Logement trop petit.......... 0
3 Logement en caravane.......... ]
4 Logement insalubre.............. %4
S Sans domicile fixe................ 0

86 - La famille était " suivie” par les services sociaux
(au moment du placement)

oul | NON [
Si oui, préciser (AEMO., O.AE. ) . BEXIO i

AULTES FEMATGUES © oo nereseeneressesosane

84

85

86
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87 - MOTIFS DU PLACEMENT ACTUEL (enfant)

(Le choix simultané de plusieurs rubriques est possibie)

1 - Motifs économiques ou FINANCIETS. ... 0
2 - Divorce ou séparation des Darents ... 0
3 - Mésentente du couple parental ..o, 0
4= DECES QU PBTC ... ssece s ressss s ennis oo 0
D~ DECES A8 TAMEIE.......oooeeeeere ety s 0
6 = INCArCErALION QU PETE ... seres s B
7 - Incarcération de 1a Mere ... ceseeisisnnnen.
8 - Carences de 50in a I'enfant ..o v
9 - Raisons éducatives et/ou MOrales. ... g
10 - RAISONS PSYCROIOGIAUES.......roveevrrerr e icmecressemrereres s K
11 - Sévices (corporels) alenfant ..o, O
12 = SUSPICION 08 SEVICES. ...ttt 0
13 - Matadie mentale U PEre ..., ]
14 - Maladie mentale de 12 MEIe........co e 0
15 - Maladie somMatique QU PEIE.....oco e a
16 - Maladie somatique de 18 MAMe.. . O
17 = DEDTTEE QU PRI ..ot ness s e O
18 = DEDITITE 08 18 METE..coovvovreccericer s K
19 = ATCOOTISINE QU DB ... ese s eressencsonns 0
20 = A1Co0TISME d€ 12 METE........coc et ]
21 = Autres motifs (PréCISEI) ..o

IR A TR O VT st of S VI P X = O

..........................

.................................................................................................................................

87
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ObSErvations _ REMAIQUES | ........coommeoresresssessssssssesessssenssesessareonis

................................................................................................................................
.................................................................................................................................

.................................................................................................................................

88 - Comment les parents acceptent-ils le placement 7
- COmMMe une mesure imposée K
- comme 1a réponse a leur demande 0

89 - Quel(s) motif(s) évoquent-ils pour expliquer le placement de
leur(s} enfant(s) 7

Des mabifs ey conc @l Lés avx. condilions.
....eLef.‘,.,_kf_is:f......:.....|..9,3e.m.e,.u.t......':..r.\S.mlu.hc.q,..,...&ufpmpl .

.................................................................................................................................

89 bis- Comment le placement s'explique pour le

travailleur social ?
Here. bres. immabur €. A8 ‘e, &t.,.rzzfq.%{.{c.. dans. sa
Famill . os.mement.. de o naisance. du bibé.

90 - Y~a-t-1il a votre connaissance d'autres placements d'enfants
dans la famille élargie ?
ol R NON O
- Collatéraux maternels : Ut ){  NON O
- CoNlatéraux paternels: OUI O NON O
préciser : . Dewx.. Sceoscs..de to. mzse. anldes....
enfonks. \;Laafé.s.......&x\.....ﬁq,rie,......A.u.....&e,c.mi.c;f...‘ie,.

fk.g. t;
............................................................................................................................

88

89

90
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LISTE DES VARIABLES POUR | 'ANALYSE FACTORIELLE

DES EORRESPONDANLES

GROUPE [MP] GROUPE (MNP]

GiMPE  FAMPE GNP} F MNP
12)

(12 (133 (&) (14
HATURE DU . Plact familisl g to 1 3

2T

L'ENFT Plact Fayer 4 3 il

PERE PRESENT Gl 5 3 5 i
A LA MAISS

e

OE L'ENFT NON & 4 i i

EWNET SUi 7 3 5 I

RECOMNU

PR PERE 7 MO & 4 i |

COUPLE Y 5 £ {1 o

FARENTAL

MHETE” MON 5 5 3 35
on Beponse 3 Z ‘ ¥

FAMILLES Gt [ & i Z

SHIVIES PAR

SERY. SOCY MON 1 4 5 12

THAISS ENFT)

P OGEMENT Ot Z o 4 i

SATISFAL-

SANT 7 MOM i1 al i &
Hon Penonse O 0 i Z

ENFT i ] 7 & &

FRANCAIS 7

s
[
=

|
[
| )
v}
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PERE G 5 5 S &
FRANCAIS ¥
MM 5 Iy 2 7
Muon Fepanss 2 2 ! i
HERE it 11 13 4 o
FEANCALSE
HON Z { 2 3
ACTIVITE HE = 5 ! I
PROFESS.
O FERE 7 O i o i [
Hon Eéponse 4 Z Z i
ACTIVITE ) ! 0 S
PROFESE
HEQE ¥ 1z 13 5 i
AGF FHFANT 04 3 ans i ¥ 3
A1 TER S AL ans 7 Z ] >
PLACEMENT £ & 9 anhs 1 1
+ a0 U oaps )} = z g
SGEDELA - g8 20 ans & = !
MERE A LA ' E 23 ans 4 4 4 &
MAISSANCE 754 A0 ans 2 4 {x
GE LENFT +de 30 ans i 2 ! 5
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CODAGE VARIABLES
ANALYSE FACTORIELLE DES CORRESPONDANCES

AEP 1 Age enfant ler placement de 0 & 3 ans
AEP 3. e B @ D a0
AEP A et TR R ADS

>
=5
e
X
|
(Al
-
=]
(ARl
i
o0
oy
]
i
2

[ ]
Nl
=
ke,
jur]
o]
pasl
—

|

Coh
[aw)
Py
Iy
]
==
w

AT a, AIMRL
HPI' A k]

APP 3 HON FEFONGE

ERP 10U Enfant Recannu par Pers
ERP 2 : MON

FS 1 - gu) Familie Suivie Services Sociaux

FS 2 ;- NON
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CHP ol Coupls parental "Mixte”
CHP 2 NOH
"CHMP 3 - MON REPONSE

LS 1 - 0ulbogement satisfaizant

15 2 NON (ou insatisfaizant)

MF 10U
MF 2 0

.l E -1 Tit 5
MY DU Margineliis

HFE

e

cPilacerent en Famitie dacouei]

RPE 2 - Flacement en Foger

r o IR = P - B DR 2.
PPNE 1 il Pers present 3 1 noissance d8

-3
=
Gl

- Non reponse

1
i

niant
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ETUDE DE LA MOYEMME DES AGES DES ENFANTS AU PLACEMENT ACTUEL

One Factor ANGYA Xi: Groupes Yq: Age enft plact actuel

Analysic of Yariance Table

Source: BF. Suri: Sguares:  Measn Square:  F-test:
Between groups | 1 664 081 3664 031 2085
¥ithin groups 144 126079854 2864 315 p=.038%
Tatal 45 134692 525

Hadel H estimnate of between component vartancs = 3799 766

ANALYSE DE YARIANCE

One Facter AKOYA Xy: Groupes Yi: Age enft plact actue]
(GF Bup - Caunt P lean Sid. Dev o Zid. Drrer
Group 1 Z6 27315 52837 10ET4
Graup 2 el 94 8 4 227 12142
d
= o ":
gne Faetor AKDYA Xj: Groupes Yi: Age enfl plact actued
Cornparison Fean Diff Fisher PLSD: Scheffe F-test: Dunneit &
GBraup 1 vs. 2 -2TEED T2 084 2025 1723

i
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ETUDE DE LA MOYENNE DES AGES DES ENFANTS AU PREMIER PLACEMENT

Dne Factor AHDYA X1 : Groupes

¥1: Age enfi ler plact

&nalysis of Yarance Table

Souree: O : Sumn Sguares:  Mean Square;  F-fest:
Between graups {1 7771152 TIT122 33702
Within groups {44 F2350 065 2099 092 p= 605
Total

43

100121 217

Podel it estirmate of betwesn component variance = 5672 .06

i ~'"-
ﬁ
One Factor ANGYA Xi: Groupes ¥1y: Age enfl fer plact

Graup Coint: Pean: Sid. Dev.: Std, Ervor:
Graup 1 2¢ I TE 43 455 8522
Group 2 0 &1 .50 48.748 05
2
_-——-;,
.“'{
]

One Factor ANOYA X1i: Groupes

Cofaparison

Mear Diff

Figher PLSD:

Scheffe F-test:

¥1: Age enfl 1er plact

Dupmett t:

Group 1 vs. 2

-26.219

27466

3702

1.924

AMALYSE DE YARIANCE

i
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ETUDE DE LA MOYEMNNE DES AGES DES MERES A LA NAISSANCE DE VENFANT

One Factor ANO%¥A X;j: Groupes Yq: Age Mére naiss enft

Aratysis of Yariance Table

Sourve: OF : Surn Squares:  Mesh Square:  F-lest:
Eetwesn qroups |1 2994 709 394 709 1.991
wWithin groups {44 225458704 2124 .061 p= 18695
Tota) 45 233452 413

taode] Ul estimate of bebween componsnt variance = 4870648

-
V'
L
One Factor AHGYA Xi: Groupes Yj: dge Mere naiss enfi ]
G o ; Count Mean: Std. Dev . Sid. Ervor:
Graug 26 LR RIS 59027 157
fGroup 2 m 1635 £3T54 13.081
2
A

One factor AMGYA Xy: Groupes Yi: Age Mere naiss anft

Comnparison : Mean Diff.; Fisher FLSD: Scheffe F-test: Dunneit i
Group 1 ve, 2 22735 42912 1.95 1397

hH

ANALYSE DE VARIANCE
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ETUDE DE LA MOYENNE DES AGES DES PERES A LA NAISSANCE DE VENFANT

One Faclor ANOYA X1: Groupes Yy: Age Pére naiss enft

Analysis of Yariance Table

Source: OF - Sum Squares:  blean Square:  F-iest:
Between groups | i 1292%.159 12522 199 913
Within grougs {28 ZI5536 208 12422725 p= I24zd
Total 29 IEEEIAALT

Model 1 estimsate of between component variance = -82% 566

One Factor ANDVA Xy: Groupes ¥y: Age Pére naiss enft

Gioup Coupd lean: Std. Dev Sid. EFrar:
Group 1 17 2 137815 IZET?
Graup 2 1z JEL7ES 7200 21807

{ine Factor ANDYA Xi:Groupes Ti: Age Pére naiss enft

wd

Comparison: Mean Diff.: Ficher FLSD: Scheffe F-test: Dunnett t:
Group 1 vs. 2 41231 £7.447 95z3 986
———————— S

ANALYSE DE ¥ ARIANCE
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ETUDE DE LA MOYEMME DES AGES DES MERES A LA NAISSANCE DU 1ER ENFANT

One Factor ANDYA Xi:Groupe Yi: Ages des Méres

Anzlysis of Yariance Tablke

Surn Squares:  Maan Square: Fetest:
Between groups |1 12682 397 12682597 3.386
Within groups 24 T8p62 708 745 842 p= 075
2z 91245 304

Source : DF:

wLF

Total

todel il estimate of between component varisnce = 8936.753

1~

One Factor ANOYA Xi: Broupe Yy: Ages des Méres

Graup Count Mean: Sid. Dev .- Std. Errar:
HE 243231 45959 12.747

el

froup 1

TE 958 24339

2956

Groop 2 10

[

One Factor ANOYA Xi:Groupe Yi: Ages des Meres

Dupnett §:
184

Pean Diff . : Fisher PLSD: Sehetfe F-test:

Lomnparison
-47.369 3542 I IE6

Group 1 vs, 2

- @@V
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MATURE DU PLACEMENT DES EMFANTS

Coded Chi-Square X{: Groupes Yi¢: Nature plact enft

Sumnmnary Statisties

DF- i
Total Chi-Square: 2.584 p=.108
G Stabistic: 2587
Contingency Coefficient 23
Phi: 237
Chi-Sguare with continuity correction: [ 1688 p=_1938 '
&
:jf
I — = =
Observed Frequency Table
1 2 Totals:
1 19 10 29
2 7 10 17
Taotals 28 0 G5 |—‘ g
P
: L~
== ————————————
Percents of Row Totals
! 2 Totals
1 £5.52% 24 4%, 1O0%
s 41.12% 52.82% {00
Totals: S6.52% 42 422 100% —

Percents of Column Totails

! 2 Totals:

T 02% 0% 83 04%

26NN 0% 36.96%

Totals: 100% 100% FO0%

X2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} ot {MNP}
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STATUT DU PLACEMENT DES ENFANTS

Coded Chi-Square X1 : Groupes Yi: Statut

Sumrnary Statisties

bF : i
Total Chi~Square g4 p=7074
5 Stabistic: 142
Contingenoy Cosificiend 055
Fhi: 0s5
Chi-Square with continuity correction: { Z.910E-4 p= 5804 1 .
~
i
Observed Frequeney Table
! 2 Totals:
1 3 & 2
2 21 17 B
Totals: 2 0 46 -
ri‘;‘a’
E — n— - - r
Percenis of Row Tolals
: z Totals
1 £2.5% E1 5% JOO%E
2 Q5 26% 44 T4% 100°%
z
Tedalz: 56 52% 424572 [FLEE

Percenis of {olumn Totals

%)

Tatals:
1 13.23% 15% 17.39%
Z S07TER gs% D261
4
Totals: 100% 100% 1008

I — Vi

%2 : CORRELATION EMTRE LES DEUX GROUPES {MP} ot {MNP}
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SEXE DES ENFANTS

Coded Chi-Square Xj: Groupes Yi: Sexe

Summary Statistics

bF: 1

Total Chi-Square: A1z p=72£35
G Statistio: 415

Contingensy Ceetficient: 05

Fhi: 05

Chi-Squars with continuity correction: § 007 p=.369

b

Totals:
1 12 4 22
2 13 i 24
=
Tutals: pi (. 44 —
.-"j‘:‘.
Percents of Row Totals i
| 2 Totals:
1 o9 O9E 40 NE 100%
Z 54 1VE 45 83% 100%
- = [ P 3
Totalz:  Sp52% 475452 1002
m’;

Percents of Column Totals

1 2
1 0% 45%
2 0% 5%

Totals:

47 83%

FEITR

X2 : CORRELATION ENTRE LES DFUX GROUPES {MP) et (MNP}
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LIEY DE NAISSANCE DES ENFANTS

Coded Chi—Square X1 : Groupes ¥1: Lieu naiss enft
Surnfnary Statistics
DF 2
Total Chi-Square 2787 p=.248
G Statistic: *
Contingency Cosfficient: 239
Crarer s ¥ 246 i
/
Obzerved Frequency Table
! 2 Fotals:
1 23 17 4z
2 1 ! 2
z 0 2 2 -
_ Tatals: 26 0 4 &
= —— =
Percents of Row Totals
! < Totals:
1 YISIE 40 45T 100%
z 50% SO% T00%
3 a% 100% 160% 3
Totals:  Se52%  4248%  100% yd
= ————— = = =
Percents of Column Totals
! 2 Totals
i 25.15% BLE 2 IR
2 2585% 5% 4 20%
3 0% 10% 4.35% 4
Totals: 100% 1008 100%

%2 : CORREL ATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} et {MNP}
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ORIGIME ETHNIGUE DES ENFANTS

Coded Chi-Square X1 : Groupes

Surnmmary Statistics

Y1 - Ethnie entt

DF - K

Total Chi-Souars: S AT p=32T12
& Statiztie: »

Contingency Coefficient: 233

Cramer's Y. 261

%2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} ot {MNP}

4
mﬂmﬁdﬂ“‘—l
Dbserved Frequency Table
L 2 Tatals:
i 12 2 2z
2 it 1 1
Z 2 4 &
q 1 £ 7 =
Totals: 25 20 44 _,f":‘
-
Percents of Row Taotals
1 2 Totals:
i S909% 40311 HE
2 % 100% 100%
z 23338 66 67% 100%
4 £4 T1% A5 29% 100% z
Totele:  Se52®  43.48%  100F yd
-




442
S'AGIT-IL DU PREMIER PLACEMENT DE L' ENFANT

Coded Chi-Square X§ - Groupes Yi: ler plact enft
Summary Statistics

BF: 1

Tetal Chi-Snuare A4 p=T07E
G Statistic: A4

Contingency Coeflisient 055

Phi: 0355

Chi-Square with continuity correction: | .004 p=.7464

™ ‘
N b
N,

———————————————— = =

(bserved Frequency Table
! z Totals:
1 g 3 iT
2 17 12 ¢
Totads: 26 20 45 -
3 i ¥ 5 E_"_
L7
Percenis of Row Totals
! E Totals:
i oZ 4% 47 DE% 100%
P SEETZE 41 2R 100%
Totals:  S652%  4343%  100% :
[ A
o
Percents of Column Totals
1 2 Tatals:
1 34 e2% 40% 35 95%
2 £60.22% &% 65 049
. 4
Totals: 100% 10I3% 1003 Z

X2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} et {MNP}



443
PERES CONNUS

Coded Chi-Square X{: Groupes Yji: Pere connu
Summary Statistics

DF . i
Taotsl Chi-Equare - 141 p=TO7E
3 Statistic: A4 :
Contingency Coefficient: f8a3
Fhi: 055
Chi-Square with continuity correction: | 004 p=. 3466 ' .
P4
&
—— —————= e
Obzarved Frequency Table
! < Totals:
i 17 12 28
2 E b= 17
Tatals ZE 0 46 - 3
’__.-’
. Ve
=
Percents of Row Totals
i < Totais:
1 SEEZE 41 22% 1005
Z 52 94% 47 08 [REER
Totals:  SE52%  4Z48% 100 ®
{ &

%7 : CORRELATION EMTRE LES DEUX GROUPES {MP} et {MHP}

Percents of Column Tetals
L z Tedals:
1 63 38% &0% &3 %
2 24 62% 40% 26 96%
Tatals: 1 Q0% 1D0% 100%

[/




444
LIELH BE NAISSANCE DES PERES

Coded Chi-Square Xq: Groupes ¥i: Lieu naiss Pére

Surnrnary Sististies

B
Total Chi-Square:

G Statistic:

Conhingency Coefficient:

LR BN N R

Cramer's ¥

Observed frequency 7able

! 4 Totais
i 1 Ei 21
z G a 1
ES z 4 7
3 ] i & -
Tatals: ] 1z z3 i ;’
i
Pargenis of Row Tetals
i 2 Tatals:
i : 97 .14% 42 BEE 00%
= »3 *E 100%
z 42 SER 57.14% 100%
4 100% 0o 1 0% -
Tolals:  GRE1R  3939E  (00F yd

%2 : CORRELATION ENTRE LES DELUER GROUPES {MP} et {MNP}



445

DRIGINE ETHMIGUE DES PERES

Coded Chi-Square X{ - Groupes

Surarnary Statistics

¥4 : Ethnie Pere

= ——

X2 : CORRELATION ENTRE LES DELIX GROUPES {MP} et {MNP}

Total Chi-Sguare: T &85 p= 053
»
Condingency Coefficient: 415
&5
i
——— == 4 /
gbserved Frequency Table
! 2 Tetals:
! 14 ¥ 17
2 g 4 4
2 g 5 i3
4 3 2 z -
Totals: 3 14 7 i
Fercents of Row Totlals
! < Totals:
i 58.82% 41 18% 100%
2 0% 1009 1005
Z £1.54% ZRALT 100%
4 10G% oF 100% z
s
Totals:  S576% 43245 100% i




446
ORIGINE ETHNIQUE DES PERES

Percentls of Column Totals
1 2 Totsi=:
i 47 .82% 43 72% 45 95%
z O% 5% 1081%
e ABVE 21 25% 2o 14%
L} 14 29% a% 2% 4
Totals: 100% 100% o yd

Expected Yalues

1 2 e s
’ - lotais:
] 945 T35 17
2 227 173 4
3 738 D42 1z
4 17 1.3 3 =
Tolals: 1 14 z7 7
s

X2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} et {MNF)



447
MARGINALITE DES PERES

Coded Chi-Sgquare X1 : Groupes Yi: Marginalité Pére

Surnmary Statistics

DF i
Tobai Chi-Sguare: 273 p= 03
5 Statiztic:
Lontingenoy Coafficient ad2
Fhi: HA5
- » . ; ~ 1
Chi-Square with copdinuity correction: 15955 p=0147 .
#
&
s
——— =
Chserved Frequency Table
! 2 Totals:
1 1e 4 16
2 0 S S
2
Totals: 12 g 21 —
P
. !-;,f

Percenis of Row Totals

i £ Totals:
i T= 25% 100%
Z O% 1009% 1na%

Totsls:  37.14% 42 ZE 100%

%jl

fercents of Column Totals

Totsls:

TE619%

1 2
1 100% 44 44%
2 o% I33.596% 2381E
Totals: 100%

100% 100%

X2: DORR’ELAT%UN ENTRE LES DEUY GROUPES {MP} et {MNP}




448

PLACEMENT DES PERES

Coded Chi-Square X4 : Groupes

¥1: Plact Pere

Suromary Statisties

oF: 1
Tots) Chi-Sguare 252 p=.2042
G Statistic: 7z
Contingency Coefficient: 132
Fhi: i34
1
Chi-Equars with continuity correction: ¢ D17 p=8971 .
z"
Ghserved Frequeney Yable
! < Totals:
! ! Z &
2 £ & iz
_— 2
7 g ig

Percenis of BRow Totals

L z Tatals:
3 I3 EEZE £F BTH 10
Z S0 SR 103%
Totsls: | 4667%  S2ZI®  100% :
_A'fl‘l
|
-
Percenis of Column Totals
1 2 Totals:
1 14 29% 29% 20%
2 B 7IE T3% 0%
4
Totals: 100% 100% 100% -
[ Ve

. %2 : CORRELATION ENTRE LES DEUY GROUPES {MP} et {MNP}
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LIEU DE NAISSANCE DES MERES

Coded Chi-Square X1 : Groupes

Suramnary Statiches

¥1: Lieu naiss Mére

OF 2

Tatsl Chi-Sauare: LA K] p=4ZZ8
i Statistic: »

Comtingency Caefficient: 19

Cramer's ¥ 192

Observed Freqirency Tabile

-

Totals
i HE 1o 33
> = t Z
Z 5 5 14 -
&
Tutal 26 20 4 _;-"
I
Percents of Row Totals
! z Totals:
1 STEEE 44 12% 10E0E
s 100% 0% 1060%
3 SO 0% 10455 3
Totals: o6 92% 47 48% HL¥EA [

Totslz:

T391%

4.33%

21 74%

Percents of Column Totals
1 2
i T3 08% 5%
2 763% GB
2 1923% 25%
Totals: 100% 150%

00%

X2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES P} et MNP}




450

ORIGINE ETHMIOUE DES MERES

Surrrnary Statizties

Coded Chi-Square Xi: Groupes

Y1 : Ethnie Mere

£ Zz
Toial Chi-Square 4.594 =100
5 Statistic: »
Contingeroy Cosilicient A
Cramet’s ¥ SiG i
1= == == = £
Ohservad Frequency Table
! Z Talsis:
24 14 8
2 o iy z
Z z 4 5 ~
—
_ Totsls: 6 #0 3¢ i
== ——— 4
Percents of Row Totlals
: 2 Totais:
£Z 162 I6 85 1007
2 0% 100% § 009
3 I 3% A5 ETE 09 -
Totals:  S552% 4240%  100E -
_

K

Totals:

Percents of Column Totals

1 2
EXES N TO%
by 1078
7T85% 20%
100% 100%

Totals:

8261%

4.Z3%

1204%

100%

X2 : CORREL ATIOMN EMTRE LES DEU GROUPES {MP} et {MAP}
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MARGIMALITE DES MERES

Coded Chi-Square X1 : Groupes

Sumrnary Statisties

¥ 1 : Marginalité Mare

2

Total Chi-Square - 1.029 o= 202
G Siatictic: L

Contingersy Ceetfficient 247

Fin: 255

Chi-Sauars with continuily correctin: [ .042 p=.0385

Dbseryved Frequency Table

X2 : CORRELATIOM EMTRE LES DEUX GROUPES {MP} ot {MMP}

i 2 Totals:
t 2 L) 14
Z 2 0 2
Totals - i1 5 16 -
.‘/:
y
Porgents of Row Tolals
1 < Tatzls:
4 oa FUR IS TR T
z {O0%E o 100%
Totals:  6875%  3125% 10O =
Ve
v
= ==
Parcents of Column Totals
! 2 Totsls:
1 81 572% 100% B75%
z 15.18% 0% 125%
4
Totale: 1009% 100% 100%

I




452
SITUATION DES PARENTS A LA NAISSANCE DE L'ENFANT

Coded Chi-Square X+t : Groupes

¥ 1 : Situat paris naiss enft

Zurnmary Statistics

DF I
Total Chi-Square: » pud
3 Statistic: *
Contingency Coefficient .
Cramet's V: 3
i
i
vy
- 1_.-"
{bserved frequency Table
F
! = Totals:
i b 14 13
z 7 2 3
z a K} ]
4 4 Z 1o
3 4 1 S
= 2 i ES -
-~
Totals: i3 20 46 yd
-—_ — b
- . ——————————————————— L

X2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} ot {MNP}
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SITUATION DES PARENTS A LA NAISSANCE DE UENFANT

Percenls of Row Tolals

1 3
1 Z

Totals:
H 26 IR T2 RE%R 0%
g F178% 22 22E 1060%
3 L 304 L S 1009
4 SO 20% 1C0%
S 20% 20% 100%
& BEETH AT AIH 100% z
A
Totals: b By 4Z 489 1809% ,—’
Porcents of Columa Totals
¥ 2 Totals:
H 1922282 TOE 41 2%
Z 25 3% 8% J%STE
3 B G% 3R
4 TR 109 21 74%
5 _ 15.380% =7 1O87%
& TEIR % £.32% 4
1 g
Titals: 1O0E 100%. 100% } /

X2 ; CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} et {MNP}




454

SITUATICN DES PARENTS A LA NAISSANCE DE L'ENFANT

Expeeied Yalues

1 1974 8.2
2 .09 39
z o a
4 265 435
3 2A% 2147
g 1 13
Tutals: 26 20

Totals:

17

o

0

i

n

46

D]

.. X2 : CORRELATIDN ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} ot {MNP}
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PRESENCE DES PERES A LA NAISSANCE DE L'ENFANT

Coded Chi-Square Xi: Groupes ¥y - Pére présent
Surnrnary Statistics

DF: 1
Total Chi-Square: £.624 p=010
G Statishic: 5929
Contingenoy Coeffivient 235
Phi: 372 1
Chi-Square with continuity corrsction: j5.161 p=EZ31 i -
,-"'!
=
Observed Frequeney Table
! < Tatals:
t 11 14 27
2 15 4 19
Tatals: 26 20 45 r—*'—"—z S
I P
. E__ o
Percents of Row Tolals
! 2 Totats:
H 4. 74% o9 26% 100%
2 78.95% 21.05% %
Totals: | S652%  42.48%  100F ':’f_

p

Percents of Column Tofals

2

Totals:
i 42 Z1% 0% SBTw
2 37 E9% 20% 41 3%

%2 - CORREL AT FMTRE LES DEUX GROUPES {MP} et MNP}
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RECONMAISSAMCE DES ENFANTS PAR LES PERES

Coded Chi-Square Xy : Groupes Yi: Enft reconnu Pére
Surnmary Stabistics
BF: i
Total Chi-Squars: 122 p=1773
G Statistic: 1872
Contingency Coefficient 133
Phi: 159
Chi-Square with continuity carreetien: 11 052 p=303 !
.f"'f
=————— e
Observed Frequency Table
i 2 Totalz-
1 15 16 2
2 10 a 14
Tiatals: s il 45 :
('/‘I
y
Pergenis of Row Totals
: 2 Talalks
1 TE R 100%
2 AR ZBITE LY
Totels: SES2R 45.45% 00, i;'
[y
———Lﬁ”

Percents of Column Totals

! 2 Totals
i o1 .24% 0% £9 5TH
z I ALE 2% O AZR

Totals: 1O0% 1 OK% 100%

X2 : CORREL ATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} of MNP}




157
COUPLES MIXTES OU NOM MIXTES

Coded Chi-Square X{: Groupes  Y1: Couple Mixte
SBulnmary Statistics

DF:
Total Chi-Square: 7427 r=00e4
G Slatistic: 8.026
Continigeany Cosflicient .
Fhi: 438
Chi-Square with contingity correction: | 358 p=a2171 !
-~
= —
Obseryed Frequency Table
! 2 Totals:
1 13 2 12
Z 140 1& 26
. 2
Trizls: ! i5 5
Toials! 1 g 5 ~
E‘m‘—_ ==
Parcents of Bow Totals
! 2 Totals
i =T M) 15 28% 100
z AR 1% £1.54% FOG%
Totals:  SZES®  46.15%  100% .
. : s
'
-

e

FPoreents of Column Totals

R

Teotals:
i S238% 11.11% I3 33N
2 4T LR S5.59% &E6TR

Tatals: i06% 1008 1000
I V4
f—_— e —,—_—,,——

%2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} et (MNP}



458
FAMILLES SUIVIES PAR LES SERVICES SOCIAUX

Coded Chi-Square X{: Groupes Y{:Fam suiy serv soc
Summary Slatishics
DF ] f
Total Chi-Equare: 16 824 p= 0001 :
5 Elatistic: 17.943
Contingensy Cosfhicient Si8
Phi: H05
- . . - - i
Ehi-Square with continuity correction: (14465 p= 00 >
.-"j
Observed Frequency Table
! z Toials:
i 21 4 25
2 5 15 21
Totalk: 4 =61 46 e
; ,/
e
Persents of Row Totals
1 2 Totalz:
% S4% 55 1O0%R
2 28R Ve 9% 100%
Totals: 5652 4348%  100% l—:’
. 1 .’j
Ejﬁ

Percents of Column Totals

! 2 Totals:
1 20 77% 2 54 5%
2z 19.23% g% 45 65%

Totals: 100% 1 Q0% 100%
%

#2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} ot {MNP}




460
SITUATION BES PAREENTS AU PLACEMENT DES ENFANTS

- K2 : CORREL ATICN ENTRE LES DEUX GROBIPES {MP} et {MHP}

Dbserved frequency Table
%
! 2 Totals:
£l 4 p &
it G G o
11 G 1 1
Tolsls 6 20 46
A
I/
L7
Percenis of Row Tolals
! ‘ Tatsiz
1 0% 100% HEL
Z P bathy 150%%
kS 92.34% 47.06% 166%
4 22.82% LRI RS 100G5%
a G ETE S3I5% 100%
=S S0% 0% 10358
7 SOE S0% 100%
g O% 100°% 100% 4
! fi



461

SITUATION DES PARENTS AU PLACEMENT DES ENFANTS

Percents of Row Totals

1 2
3 ELETR | 3I33B
14 L *E
1 0% TR

Totals:  Se52%  4346%

Totals:

10U%

(1]

E,-’
Parsents of Colymn Tatals

! < Totals:
i 1% 15% & 5%
2 Eet 5% 4 Z5%
3 24 RTR 4T ZEE
4 SV IOF7E =X 12 57K
5 T ETE 5% o 575
& 255% 5% 4.35%
7 289% 5% 4 35%
5] 254 S Z2A7TR c

X2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} et {MNP}




462
SITUATION DES PARENTS AU PLACEMENT DES ENFANTS

Percents of Columa Totals

i 2 Totals:
El 1558% 16% 15 04
1) % % 0%
13 O% =% 2175

Tolais: 130% 160% 150%
Expectad Yalues

1 2 Totals:
i 1.7 iz Z
2 113 7 2
2 251 T35 17
4 S03 z3 3
3 i7 13 zZ
& 113 57 z
K 113 27 z
b o 43 i

A2 : CORRELATION ENTRE LES DELI% GROUPES {MP} et MNP}




463
SITUATION DES PARENTS AU PLACEMENT DES ENFANTS

Expected Yalues

! 2 Tatals:
2 339 281 £
i0 Y a |
1 57 43 1
Totais: 76 ol 4¢,

pia}

X2 : CORRELATION ENTRE LES DELR GROUPES {MP} et {MNNP}




464

FRESENCE DES PERES AU PLACEMEMT DE L'EHFANT

Coded Chi-Square ¥{: Groupes

Y1 : Pere prasent plet

Suramary Statistics

%2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} et {MNP}

bF i
Total Chi-Square: 4 4E p=.0%47
G Statistic: 4 &53
Contingensy Coetficient: 297
Fhi: St
Chi-Zquare with continuity correction: | 2.79 p= 0345 ‘ >
i
Observed Frequency Tahie
! 2 Totals:
i 1 = £
2 2% 15 44
Totals: 26 oy 4 -
,-';f
. 7
= — i
Percents of Row Totals
‘ . Totals
1 16875 BLEI3E 100%
Z BZ5% ITE® 1005
Totalz: S6S52% 4Z 43R 1002 ° -
|f’
Parcents of Column Totals
! 2 Totals:
1 3.85% 25% 13 04%
2 S5 10% TR &6 95%




465
SITUATION DE L'ENFANT AU MOMENT DU PLACEMENT

{oded Chi-Square Xt : Groupes Yi: Situa enfl

Suramary Statistics

BF 5

Totsl Chi-Sguare: 2342 p= 1284
G Statistic: »

Contirgency Cosffizlent: 292

Cramer s Y A28

Bbzarved Fregueney Table

1 F
i = Tatsls:
H 7 L $o
Z 5 1 =
3 3 3 iz
A it 1 i
uF i F
5 z2 2 4
o Z i 4
Tatals: ZE il £, b
.

¥2 : CORREL ATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} et {PMNP}




466

SITUATION DE UENFANT AU MOMENT DU PLACEMENT

i Persents of Row Yolals

! 1 2 Tedats
? [ IES R~ L ¥
: i ZE D4 LT D 1O
E
Z 83 3% 16 678 10052
3 T5% 25% 100%
4 % 1009 i00%
5 jali 4 SO 100%
& 5% 259, 0% o
-f Tatalz: SESTE AT 48R 100E rd
£ ol
Percants of Column Totals
! 2 Tedals:
b P ADE 41 2%
Z 19 23% S P 04E
z 24 52%E 19% FE9E
4 0% 5% Z217%
pu 7 69% 10% 27%
[ 11.04%E % BT% 3
Totsls:  100%  100%  100% yd

27 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} ot (MNP}




46°7

SITUATION DE L'ENFANT AU MOMENT DU PLACEMENT

Expected Yalues

1 2

42 - CORREL ATIOM ENTRE LES DEUR GROUPES iMP} et {MMPY

= Totals:
1 1074 02 19
? 23G9 251 =
2 878 5.22 12
4 =7 47 }
5 276 1.74 4
& 27 §.74 4 =
~t
Talsis: = =) 4¢, e
——
1 Expected Yalues
! E Tatals:
% 1074 S.2e i3
Z .53 Z.E7 &
2 £.78 5EE 12
4 57 A% 1
o 2758 i7d 4
N - "
=3 226 1.74 4 £
Tatale: 26 20 3& S
_————e—— |}




SITUATION DE UENFANT ALY MOMENT DU PLACE

468

EML'A.JT
FRLIT =

Todals:

Expected Yalues

1 2
1574 .28
EEE 26
672 527

=F Az
228 1.74
228 174

26 pas

Totals ;

.0

o

[0 3

Totalz:

Expected Yalues

i z
10.74 5 .2¢
333 284
575 522
57 A3
2.26 1.74
226 174
26 20

Tatals:

L

fa

£

X2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} et {MHP}




469
SITUATIIN DE UEMFANT Al MOMENT DU PLACEMENT

Expecied Yalues

< Totals:

i 1874 azs 9

2 RS 281 &

z E78 S27 12

4 =57 43 1

= 228 174 4

& 220 .7 4
Totsls: il 20 46

X2 : CORRELATION ENTRE LES DEUX GROLPES {MP} et (MNP}




470

ETUDE DU LOGEMENT DES FAMILLES

Coded Chi-Square Xy : Groupes

Suramnary Statislics

¥1: Logement

DF -

Total Chi-Square

p=*

G Statistic:

Contingency Leefficient:

Cramar's V!

LN B NNt

%2 : CORRELATION ENTRE LES DEUR GROUPES {MP} et {MHP}

——
i
|~

_
Obseryed Frequency Table
1 - .
' = PETSIE
i 7 P 17
2 4 & 4
4 £ 5 i1
= 2 2 12 .
Tatsls: 3 18 a4 EI yd
' Percents of Row Totals
! < Totale:
H 31.18% S5.52% 100%
2 1009 0% HLLE
3 *3 *% 1Q09E
% 54 55% 453 45% 1111%
5 3% 25% 10DE -
f_'j'
Totaks S909%  4051F 100% |~




471
ETUDE DiJ LOGEMENT DES FAMILLES

Percents of Column Totals
1 z Tatals:
1 6 32% SO 5% T2 e4E
z 13 35% 0% 2.09%
z 14 0% %
4 PR 217E% TSR
5 T4 2R 16.67% FTAIE 4
—
Totaks: 100% 100% 100 L
__i7
Expected Yalues
1 2 Tatslz
H 10005 595 H
z 235 1Ed 4
3 G g 3
4 £5 45 i
z 0% 4.21 17 -
Totals 75 12 44 v
Expected Yalues
! 2 Tatals:
! 1085 £.93 i7
z 235 164 4
E | a L
& &5 45 i1
7] 7.09 481 12 ‘
Totals: 26 18 44 li ;

%2 : CORRELATIOM ENTRE LES DEUX GROUPES {MP} ot {MNP}




472
ETUDE DU LOGEMENT DES FAMILLES

Expected Yalues
! 2 Totals:
1 1005 5595 17
2 2325 1.64 4
Z a 0 a
4 &5 45 11
5 T3 4.91 1z
Tatals: & 12 44 %

Expected Yalues

i 2 Tatsle
i 1005 .35 17
pra 234 184 4
3 v 0 e
4 85 4.5 11
o ERL- 4.5 1z z
o
Tatals: 25 1 44 __;‘“f -
Expeeled Yalues
1 2
' = Totals:
1 1005 £.9% 17
z 2.6 164 4
] g i o
4 65 45 11
5 7.09 4.91 1z a
e . i
Totais 26 18 44 | e
rd

X2 : CORREL ATION ENTRE {ES DEUX GROUPES {MP} et {MHP}




ALCCORD DES PARENTS AVELD LE PLACEMENT DE LEUR ENFANT

473

Coded Ehi-Square X4 : Groupes

Zurarnary Statisties

Y1 Accord parts piact

DF : i
Total Chi-Square: 4594 pe 4822
& Statistic: A5
Contingensy Tosfficient: A0
Fhi: 164
Chi-Square with sontinuity correction: | .144 p=.7044 1 :
’_,_/'
—_ — — -
Observed Frequency Table
! 2 Taotalz:
i 9 5 id
2 17 15 2
Totals: 24 20 45 -
.-"’j
Percenis of Row Totals
i 2 Thtals
1 e 2% IETTE 100%
i 33i2% 44 2% 100%
Totals- . SE35IR 4Z 437 100 F_E"T
e
N '
Percents of Column Tolals
i < Tolals:
1 Z4 p2E 29% GALE
2 £3.38% 2% £35ME
Totals 1H0R 1605 100% i
: L
[/

X2 : CORRELATION ENTRE LES DEUR GROUPES {MP} et {MNP}




474

ADEQUATION ENTRE LES TRAVAILLEURS SOCIAUX ET LES PARENTS
SUR LES MOTIFS DE PLACEMENT DE L'ENFANT

Coded Chi-Square X1 - Groupes Yy : Adéqu tray soc/parts
Summary Statiztics
DF ; 1 i
Tota) Chi-Square: 1419 p=2EI5
G Statiztic: 1411
Contingency Coefficient: A3
TR 176 ]
Chi-Square with continuity correction: .69 AR e i ! —
r‘fJ’;
Observed Frequency Tabie E
! 2 Tatals:
1 4 & 10
2 22 i4 I
2
Totais: 25 20 45 —
i 7
. e
N —————
_

Percenls of Row Tetals
! 2 Totals
i 400 SR 1007
Z &111%E 2298 HE P
Totals:  SE52%  43.48%  100F r%'
I
17
.

FPercents of Cojumn Totais

1 2 Toizis:

1 1528% Z% 21 4R

2 84 52% TOR TE26%
Totals: 100% 100%, 100% !—4
=1 -0 I i
I'j-

!/{.

¥2 : CORREL ATIOM EMTRE LES DEUX SROUPES {MP} et {MNP}



475

Age enfl ptact ariuel

Nalure placl enfl

Slatut

Sepe

Lieu Aanlss enTtl

Lthnie enit

ler plact enfi

fige enll 1er plact

Pare conmu

Rge PAre naiss enll

Lieu naiss Pore

Ethnle Pére

Marjl'nntlté Fére

1 53 [} 2 1 t 1 2 ] \ 356 1 1 -
2 59 [} 2 1 i 1 2 [} 1 338 1 1 -
3 ] 1 2 1 1 3 t a 2 - * - »
4 L 2 2 1 1 1 i al 1 624 1 1 -
5 159 2 2 2 1 t 2 158 1 532 1 1 -
6 (1L 2 2 2 1 1 2 110 1 500 1 1 -

? 123 2 2 2 1 1 2 121 1 508 1 1 -
1] 38 \ 2 1 2 4 2 26 1 282 3 4 1
3 104 1 2 2 1 | 2 [] 2 . . . -
1] 5 1 2 2 1 1 2 49 1 600 3 1 1
11 12 \ 2 1 1 3 ] 12 2 - * 4 -
12 3 2 2 1 1 1 t 5 2 . . . hd
13 52 1 2 2 1 1 2 1] 1 348 1 1 [
14 138 1 2 1 1 1 2 a 1 222 1 1 -
15 50 1 4 1 t 4 2 42 2 b - 4 -
16 22 | 2 1 1 4 2 14 1 279 3 4 1
17 20 1 2 2 1 4 1 20 1 458 4 3 §
18 i 2 2 1 1 4 2 12 i 38t 4 3 §
19 123 \ 2 2 1 4 2 26 1 542 4 3 ]
20 158 1 2 2 | 4 2 1] 1 306 4 3 1
11} 169 1 2 2 1 q 2 i 1 293 4 3 1
&4 50 1 i 1 t 4 i 50 2 . 1 3 |
%] 3 1 t F t 4 ] 31 2 . 1 3 1
x4 15 \ 1 2 1 4 1 15 2 - 1 3 |
[<] ] \ 1 2 t 1 1 & 2 . - * *
26 4 2 1 ] 1 | 2 1] 1 263 1 [} {
[4] 38 1 2 t | 4 2 1? 1 348 1 2 2
8 58 1 2 ] 1 4 2 kLS 1 329 1 2 2
29 159 L 2 2 ] 4 2 4@ 1 504 3 3 1
I 136 1 2 2 ] 4 2 30 1 528 3 3 1
H | 26 1 1 1 1 2 2 86 1 gl 3 2 .
52 10 ] 2 2 3 3 2 2 2 » » . -
13 134 2 2 \ 1 3 1 134 2 . - 3 .
54 121 2 2 1 1 3 t 121 2 - * 3 -
35 107 2 2 2 1 3 1 107 2 - » . 3 .
36 166 2 t 2 1 4 2 58 2 323 3 2 -
37 13 2 1 \ 1 1 2 126 2 * * hd -
58 125 1 2 2 3 q 2 [] 2 . . . -
i 119 2 2 2 1 1 1 119 t 289 1 1 2
10 268 2 2 1 t 1 1 B8 1 319 1 1 F
11 63 2 2 2 1 1 1 63 i 344 I 1 2
42 161 2 2 2 2 [] 2 1] 1 288 1 1 -
13 173 2 2 1 1 1 F4 131 1 276 1 1 -
4 1 1 2 1 1 1 L] 1 2 * hd hd -
15 4 ) 2 2 1 ] 1 4 1 359 1 1 ]
[ EF3 \ 2 2 1 1 2 5% [ 364 1 1 ]

DONNEES DU FICHIER STATVIEW
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