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Dans cette deuxiéme ﬁartie nous nous proposons de
nous consacrer éll'orthOgraphe dans son aspect morphématique-
11 stagit maintenant de rendre compie d'un autre niveau de
fonctionnement du systéme graphique : le niveau lexico-graphi~
que que nous avons évogqué dans notre introduction {p. 2 °)

Le principe de notre étude sera le suivant @

- prendre un exemple complexe de ce fonctionnement
morphématique de l'orthographe et en voir toutes les implica-
tions graphiques, notamment faire saisir le rdle de la conscience

de la structure des mots dans la cpmpréhension de l'orthographe.

_ - observer la pratique scolaire de ces derniéres
années dans les écoles et les colléges, et en polarisant son
attention sur les "régles" d'orthographe utilisées; montrer
comment celies—ci escamotent la constitution du mot en morphé-
mese |

I1 s'agit donc d'une analyse d'abord proprement linguistique,
destinée a montrer l'envergure du problémg}é cheval sur la
lexique et l1l'orthographe; puis d'une comparaison avec les
outils pédagogiques proposés par l'institution scolaire. Pour
cela nous prendrons l'exemple des phénoménes graphiques i la

limite du préfixe et du radical.



CHAPITRE : VI

UN EXEMPLE ; LES PHENOMENES ORTHOGRAPHIQUES
' 3 la limite du PREFIXE ET DU RADICAL

Qui n'a jamais éprouvé le besoin
de se donner quelgques points de repéres pour compren-
dre l'orthographe de "ressaisir! prononcd / ra / &
¢c6té de "ressusciter™ prononcé /re/, et "resaler" é&crit
avec un seul "s" ? Qui n'a maintes fois recouru au

dictionnaire pour vérifier "contre-jour'", '"contresens", Mextraju~
diciaire", "extra-terrestre" ? Qui n’a douté qu'il y ait quelgues
cohérences dans le doublement/ non doublement des consonnes a la
limite initiale du fadical "effeuiller™, "élaborer', "alléger',
"glourdir"”. Autant d'incertitudE’justifiant une mise au point &
défaut d'explications toujours rationnelles.

{; Mon propos n'est point d'entrer dans le débat concer-
nant le flou des critéres définissant le mot frangais mais bien
plutdt de le considérer tel qu'il existe afin d'essayer de le
disséquer, mettre & nu son anatomie et son squelette ou, linguis-
tiquement parlant, ses diverses structures graphiques ét morpho~
logiques. Le mot, on le sait, ne constitue pas une unité inséca-’
ble puisqu'il se subdivise en unités de sens plus petites, les
morphémes = ainsi le mot “anti/con/stitu/tionn/elle/ment " en

Q&hcontient sixs. Nous nous proposons donc d'étudier en détail comment



les mécanismes de formation des mots (juxtaposant ces &léments
morphologiques) .
' - ou bien violent les contraintes habituelles du
matériau graphique frangais : dans "asocial" le "s" intervoca-
lique se proﬁonce /s/ malgré la loi de position normale 1'inci-
tant & une prononciation en /z/ = "résumer', M"désigner", "poison"
- ou bien subissent les confraintes du matériau
graphique en modifiant la "figure" et/ ou la prononciation
du morphéme = Men" se graphie "em" dans "empécher" pour obéir
a4 la loi de poéition bien connue devant m,b,p ; on utilise le
graphéme double "ss" pour "resserrer" 13 ol un "s" unique
risquerait de se lire /z/ au détriment de 1'intégrité phonique
du radical
‘ -~ ou bien imposent & lforthographe des mots dérivés
des régles spécifiques = le préfixe ."in" selon le radical qui
le suivra pourra prendre les formes = i, YimY, "ir's
Ces phénoménes a la joncture des morphémes, a la fois phoniques
et graphiques, peuvent &tre cernés, en ce qui concerne ‘la pré-
fixation, par l'aﬁalyée du comportement du préfixe face a
certaines situations phonographiques typés- Ainsi observerons-
nous comment réagissent les préfixes terminés par une voyelle
en position de hiatus = "antialcoolique™, "contre-attaque™,
"coauteur", "auto-allumage', "télécran'... également devant le
graphéme "s" du radical = "pressentir", "préséance ', "prescience",
"préscolaire“--; Quant aux préfixes comportant une consonne en
finale, ils nous permettront un inventaire de ieurs modifica-
‘tions/ ou non du fait de la présence de telle ou telle graphéme
initial ou radical = "irrecevable", “enivré", "commencer",
"elucider', "suggérer"... Nous parviendrons a déceler une
hisrarchie dans ce qu'on pourrait appeler "1l'intégration" ortho-
graphique du préfixe, allant de lapréfixation non intégrée {("extra-
£in") jusqu'a la préfixation la plus intégrée ("associer™).
Bien sfir, plus nous constaterons que le préfixe est soudé, plus
il y aura probabilité qu'il soit de composition ancienne (latine
ou issue de l'ancien frangais) = sans nous lancer dans l‘'histori-

gue de la formation des mots frangais, nous devons constater



dans c¢e cas pfécis des mécanismes de la préfixation-(comme
d'ailleurs dans toute é&tude du systéme orthographique) l'im-
brication étroite entre explications diachroniqﬁes et synchro-
niques. M&me s'il n'est pas dans notre intention de recourir ici
4 des considérations d'histoire de la langue, il convient
‘néanmoins de dresser un état sommaire des modifications que
1'évolution a fait subir a certains préfixes, afin de donner

une plus grande cohérence a notre tableau : en effet, il n'est
pas jndifférent de savoir que 'sus' de "suspendre'" provient

de "subs" latin et se rangera donc sous la rubrigue "sub" et

pas du tout avec "sus" issu de "sursum® {("susdit™ etc...). De
plus la préfixation, bien vivante dans la vie quotidienne (qu'on
considére toutes les fabrications possibles, éphéméres ou non =
"supergénial', "anti-nucléaire®, "progiscardien®, "archifou"),
s'inscrit dans les schémas de la constante évolution linguisti-
que+ Celle-ci oblige la réflexion & ne pas se cantonner dans

une stricte vue synchronique si l'on veut rendre compte de la
mouvance perpétuelle du langage, de la création verbale collec-
tive. Ces néologismes qui nous envahissent tous les jours, quelie
que s¢it leur nouveauté, répondent plus ou moins aux lois de

dérivation traditionnelles et il faut bien pouvoir les écrire.



synch.ro-

PREFIXES :
non attachés au mot - 2 types - séparés par un
trait d'union
- alternance séparés/

attachés

Ces préfixes sont des morphémes gqui peuvent fonctionner comme

mots dans la langue

1) SEPARES DU MOT

Par un trait d'union = il s'agit uniquement de préfixes
placés devant un nom ou un adjectif qualificatif
1) Uniquement devant adjectif (ou nem dJérivé de
l'adjectif) : 2 préfixes augmentatifs, donnant une valeur su-
perlative & 1'adjectif.,

1
EXTRA

"

"extra-fin", "extra-fort", “extra-rapide", "extra~

lucide "

ULTRA

"ultra-colonialiste", "ultra-révelutionnaire",
"yltra-court”, "ultra-chic", "ultra-modernisme™
hésitation ¢ PR * = "ultramoderne"/ NLU * "ultra-
' moderne"
PR

Lt}

"pltra-sensible" ou."ultrasensiblel
NLU = "ultra-sensible"
" Nouveau LarousselUniversel"

{(* PR = "Petit Robert" -~ NLU

n
]

2) Uniquement devant nom :.

AVANT = Y"avant-coureur', "avant-garde", "avant-goiit", "avant-
poste"/ + "avant-dernier", "avant-premiére”, "avant-

projet", "avant-scéne", "avant-veille™



"sprés-demain", "aprés-diner", "aprés-guerre", "aprés-

APRES
midi", "aprés-ski'....

ARRIERE = "arridre-boutique'", "arriére-garde", "arriére-pa&s",
“"arriére-pensée', “arriére-~saison

DEMI = "demi~douzaine”, "demi-frére”, "le demi-gros","demi-
heure™, "demi-saison™

SANS "sans-abri", "sans-coeur", "sans-géne", "sans-souci

3) Devant adjectif ou nom 3
MI = "mi-clos", "mi-fin", "mi-long" (exception : milien
composition ancienne), "4 mi-chemin", "des mi-bas",

" & mi-cdte", " mi-corps"™, "a mi-jambe", "3 mi-~-hauteur"

_ " & mi-distance"

SEMI = “gemi-aride", "semi-automatigue", “semi~constructeur"
"semi-fini", "“semi-public', "semi-rigide", "semi-con~
sonne", "“semi-remorque", "semi-coke", '"semi-voyelle"

BIEN = "bien-~aimé" (exceptions de composition ancienne 3
bienheureux, bienveillant, bienséant, bient8t),

"Mhien-dire, "bien-fonds™, "bien-~&ire", “bien;fondé“,
"bien-jugé" (exception : bienfait)

QUAST = devant adjectif sans trait d'union (considéré comme un
adverbe) = '"quasi fini"
devant nom = “quasi-~-délit", "quasi-certitude", "quasi-
contrat "

NON = "non-violent", "non-aligné", "non-assistance'", "non-
belligérance", "non~conformisme", "non-existence",
"non-intervention', "non-bien", "non-~sens"
exceptions : des mots de composition ancienne :

1 "nonchalance", "nonobstant®

PSEUDO = composition libre et passagére (sens péjoratif) =

"pseudo~artiste", "pseudo-concertation', "pseudo-

savant”™



II) ALTERNANCE : ~ PREFIXE SEPARE PAR TRAIT D'UNION
= PREFIXE ATTACHE AU MOT

1) Préfixes terminés par une consonne

SOUS et SUS ' ‘

- valeur de préposition (devant nom) = toujours séparés :
"sous-marin'", "sous-barbe™, "sous-commission", "sous-officier",
sauf 3 mots de compﬁsition trés ancienne (avec élision du s) =
Nsouterrain", "soubassement"™, "soupape" \
"sus-hépatique”, "sus-maxilaire”, "sus-toniaque'", "sus-dominanta'
prononciation /sys/ ‘

- valeur d'adverbe (devant verbe) =
* sous = toujours séparé : "sous-estimer", ''sous-développer",

“sous-titrer™, "sous-Evaluer",
Nsous-louerMs.os
sauf = "soussigner" + "soustraire" (avec prononciation
dn "s" en /S/
font exceptions 10 verbes (et mots de leur famille)
de composition trés ancienne -~
- = avec é&lision du "s" : "soulever™, "souligner",

_ ﬁsoumettre", "soupeser",
“"sourire", "soutenir","souti-
rer"™, "souvenir™

* sus = toujours attaché = "susnommé", "susdit", "susmentionné"
"susvisé" (composition ancienne)

sauf peut-&tre devant voyelle = "sus-indiqué"
2) Préfixes terminés par une voyelle
a) ler typé t+ séparé en cas de PREF + VOYELLE du radical
1ié en1cas de'PREF + CONSONNE du radical
- flagrant = AUTO = "auto-accusation™, "auto-allumage', "auto-
excitateur"”, "auto-imposition", "auto-

intoxication"



= M"autocritique", M"autogestion”, "automobile",
"antodéfense", "autosuggestion™, "autobio-
graphie

2

AUTO = "auto-école"

= "autoberge", "autodrome”, "auntoroute" mais

"auto-stop"

= hésitation devant consonne =

EXTRA (en dehors de devant voyelle)
(+ INTRA)

* Mextra~-utérin'', "extra-axillaire®

* extra-européen", "extra-organique"

+ "intra-atomique™ mais = "extraordinaire™
"(composition ancienne)

* 1iés devant consonne =
composition ancienne = '"Yextrapoler", Mextra-
vaser", "extravagant"

* tendance & lier aussi : Yextrabudgétaire®,
"extrajudiciaire",'"extragalactique", Hintrader-
migue™, "intracellulaire”, "intraveineux"

* non liés devant consomnne = "extra-légal'",
"extra-parlementaire", "extra-sensoriel",
"extra-sensible", "extra-territorialité",
"extra-conjugal™, "extra-réglementaire",

"extra—terreétre", "extra-statutaire™...
2
ULTRA =(au dela)

* pas d'exemple ultra + voyelle dans les deux
dictionnaires consultés

* yltra + consonne = hésitation totale,
"ultracentrifugeuse"; "altrafiltration"
mais "ultra-preésion"'

NLU = "ultraviolet™ -~ PR = M"ultraviolet!/ ultra-

violet", mais "infrarduge“

NLU = "ulfra-son", -~ PR = "ypltrason"/"ultra-

son", mais "“infra-son"

NLU = "pltra virus" (sans trait d'union)



PR = "ultravirusﬁ
NLU

It

\ ‘Wyltra-zodiacal® .
CONTRE =

devant voyelle

"contre-alizé', "contre-allée™,"contre-
appel™, "contre-attague", "contre=-
enquéte", "contre-indiquer™, "contre-~
offensive", "contre-ordre™, mais possi-
bilité de contraction pour "contrordre"
et "contravig"

devant consonne la situation est plus floune =

non liés - pas de tendance a la liaison pour les locu-
tions de ce type =

" & contre-coeur', "& contre-voie", "a contre-

poil", "& contre-fil", "a contre-jour", " a

contre-haut", "en contre-bas "

- liberté de construction néologique avec trait
d*union pour de nombreux mots composés souvent techni~
gques de ce type =

"contre-courant", "contre-courbel, "contre-digue“

"econtre-fer", "contre~fiche", "contre-filet",

"contre-lettre"™, "contre-mine", "contre-mur'",

"contre-fenétre', "contre-plaqué'...
mais = (composition plus ancienne)

“contrebande™, "contrebar"'", "contrebasse",

"contrefort", "contremaitre'", "contremarche",

"contrepéterie", “contrepoids", "contremarque™

"contresens", "contretemps", "contrechef",

“contrepoison", "contrepoint"”, "contretype“,

"eontrevent, "contrevallation® '

- "contre-performance", "contre-visite", "contre-
réforme", "contre-valeur", "contre-propagande™ -
- hésitation pour = "contre-vérité"/Mcontrevéri-
té", tcontre-projet"/"contrepro-
jet", “contre-proposition/

"contreproposition'.



NLU :

b) 2e

El

liés = un certain nombre de verbes et les mots de
‘leur famille | |
"contrebélancier", "contrecarrer", "contrefai-
re", "contresigner", "contrevenir" ("contra-
vention"), "contredire" ("contradiction")
mais, "contre-manifester" (composition

récente)

: 2
PSEUDO = (termes scientifiques)

devant voyelle = séparation = '"pseudeo-andalousite”,
' “pseudo-irié"---

attachement avec élision pour guelques
mots : "pseudarthrose", "pseudoépigraphe',
"pseudosthésie"j "pseudonyme', "pseudbs~‘
tose™, '

devant consonne = toujours attachement
"pseudocarpe", "pseudogamie®, "pseudola-~
bour", "pseudcocmembrane™, "pseudonymphet, -
“pseudopériode“; Yfpseudopode"™, "pseudosco-
pie", "pseudozoaireM... _

note "pseudobulbe". "pseudonévroptére" alors que PR éerit

"pseudobulbaire' comme "pseudo-fécondation'" et hésite

devant "pseudo-névroptére"/ "pseudonévroptére"

type : 1lié en cas de PREF-VOYELLE

(S*) ENTRE 1 (action réciproque)

- devant voyelle = élision du "e" notée avec apostro-
phe (graphie considérée comme désuéte pour PR)
" stentr'aimer", "s'entr'égorger", attaché (PR)
"sTentraimer", "stentraider", "s'entraccuser",
"stentradmirer™, "s'entrobliger", "s'entraccorder"
mais = "s'entre—égorgef" '

- devant consonne = tous avec trait d'union (forma-
tion néologigue) : "s'entre-dévorer", "s'entre=-

déchirer™ etc... (sauf "s'entrejoindre',



"s'entremanger'", "s'entrepénétrer",
"s'entreméler", "s'entremettre™, "s'entrebat-

tre', "s'entrechoquer", "s'entrecroiser":

ENTRE2= verbes non pronominaux = (entre=ensemble, ou

A=demi) tous attachés '
"entrecouper", "entrecroiser", “entrelacer”,
“entrelarder", "entreprendre", "entretenu”
"entreposer™, "entrebailler", "entrevoir®,
“antrefermer® (HLU = note "entre-clore')

- devant voyelle = (NLU notre "entr'ouir",

"entrtéclos', & cdté "d'entrouvrirh)

(PR écrit "entrouvrir" et "entr'ouvrir" vieilli)

ENTRE = devant noms (= dans l'intervalle de)

‘ devant voyelle = "entracte" mais = "entre-écorce
devant consonne = composition récente nbn liés =
"entre-nerf", "“entre-noeud", "entre-vie", "entre-
plant“,-"entre-rang", "entre-bande", "entre-temps"®

" composition plus ancienne 3 .
"entréchét", "entrecate“,‘"gntrefonte", "entrefilet"
"entremets", "entrepont", "entresol"™, "entretaille"
NLU ajoute = "entrefer", "entrefeuille", "“entrepied"
hésitation du PR = M"entre-jambe"/ "entre jambe!
du NLU = "entre-fenétre"/Mentrefenétre"
"entre-ligne'"/"entreligne™
"entre-noeud"/Mentrenoceud"

"entre-voie"/Mentrevoie"




Comment faire le point sur ce maguis ? nous remars ’
querons d'abord que les dictionnaires se veulent des témoins
des graphies rencontrées et ne charchent pas toujours & les
systématiser = ceci explique qu'a quelques lignes d'inter}alle
on puisse trouver des contradictions flagrantes du type
"entrefermer™", Yentre-clore", "s'tentraccuser", "s‘entre-égorger" :
tultrafiltration"; "ultra-pression’, "entr‘ouir", Tentrouvrir" etc..
Néanmoins nous pouvons tenter de comprendre les causes de cette
ficheuse séparation/liaison dans l'imbrication de deux types
de structurations

a) Le ler obéit au critére que nous avons mis en
relief = relevant de contraintes spécifiques du matériau gra=-
phique il désire éviter la rencontre voyelle finale du _
PREFIXE + VOYELLE initiale du RADICAL - Pourquoi ? Celle-ci
dans de nombreux cas risque de rendre la lecture peu aisée =
"autointoxication peut provoguer la confusion avec le graphéme
complexe trigramme "oin",

- d'enfreindre les habitudes graphiqués = Mintraatomique',
par la succession "aa" sort de la norme du {rangais '
moderne

- de compliquer encore l'orthographe, par l'adjonction de
diacritiques qui modifient la figure du morphéme : ce
gue la langue frangaise moderne répugne & faire =-

Ainsi "extrautérin" poserait probléme sans tréma.

b) Le 2e¢ est diachronique car il provient de 1l'évolu=-
tion morpho-sémantique, qui pourrait se schématiser en 3 grandes
lignes directrices =

« les termes de composition trés ancienne {latin et an-
cien frangais) sont toujours liés, méme avec des pré-
fixes a tendance apjourd'hui séparative = non (honcha-
lance"), extra ("extraordinaire™), bien ("bienséance")

sous (attachement avec élision du "s" = "souligner™)



- les termes de compositipn récente et 1es néblo-
gismes:(preuves du caractére bien vivant du |
préfixe), de plus en plus systématiquement

_prepnent un trait d'union, dans la mesure ou le
préfixe garde la valeur qu'il posséde quand il
n'entre pas en cohposition = ¢f. sans, extra,
contre, entre, et surtout si celiui-ci fait office
de préposition {(devant les noms)

- seulement ces mémes termes peuvent changer de
statut = auparavant, formations libres et occa~
sionnelles, certains se voient de plus en plus
utilisés en composition notamment quand ces pré-
fixes remplissent un rdle d'adverbe (devant les
verbes par conséquent) cf.'sus, contre, entres

La composition PREF + NOM peut accepter la soudure mais plus
difficilement en cas de préfixe ayant perdu son sens fort et
précis = "contremaitre'", "contreborne", "contrebande™ ou

pour les termes étiquettes des 6bjets techﬁiques, le seul cri-
tére d'ancienneté d'existence ayant, semble-t~il, quelgue perti-
nence- : "contreclef", "contrechéssis™

"contre-plaqué", ''contre-fiche™




PREFIXES ATTACHES AU MOT

2 types : - résistance & l'intégration
' orthographique

~ intégration orthographiques

A) RESISTANCE A L'INTEGRATION GRAPHIQUE g

Ce type de préfixe est attaché au radical mais de
maniére fragile puisqu'il n'est pas intégré graphiquement ni-
méme phoniquement. Le sentiment trés vivace chez-le'lecteur de
la limite morphologigue préfixe /radical provoque donc quelquefois
la séparation en cas de création nouvelle = clest ainsi que le
PR éerit Manti-scientifique™, ou que les journaux parlent
"ére post-gaullienne" et "d'uranium super-enrichi ou en cas de
succession graphiqué difficile = en particulier 2 "i', "anti-
impérialiste™, "archi-intelligent', 2 "“eo", "micro-onde", "micro- )
organisme™. Mais 1a.plupart du temps ces préfixes du fait de '
leur liaison systématique au radical sont la cause de dérogations
dtorigine morphologique dans le continu graphique ce qui concerne

sa prononciation et l'agencement de son matériau.

1) Les préfixes terminés par une voyelle doivent
faire face & > phénoménes = hiatus, "s" intervocalique, accentua-
tion du "é"o
_ a) hiatus =
Exemple ANTI = "antialcoolique', "antiatomique", "antiesclavagis-
te", le Mi" final ne se lit pas /j/ malgré sa
position devant voyelle (cfs antienne)
Cette entorse ne réussit pas & modifier la tendance
ad toujours lier "anti" au radical = "antisocial™,
"antinucléaire", "antistrophe", "anticorps®,

"antihygiénique™.



b) "s" intervocalique
Exemple ANTI et A (privatif) = "antisocial", "antiseﬁtique"
"asociall
¢) accentuation du "é&" )
Exemple TELE (issu de l'abréviation de ntalévision" ou de
ntéléphériquen), "téléspectateur, "téléski" ol
les contraintes syllabiques imposeraient le none-
accentuation du "e" -cf. "espérer™, "es"; constituant
une syllabe fermée (terminée par une consonne) le
"el' ne prend pas d'accent.
La figure du morphéme "télé" au sens de télévision est tellement

prégnante gquton comprend la réticence de la langue & la modifiers

81 1'on veut faire l'inventaire des préfixes
sujets 4 ce type de mécanisme de dérivation préfixale, on
obtient la liste suivante :
- en "a" = SUPRA ("suprasensible'!) _
PARA (& cété de) "parasympathique"; "parasynthétique"
mais "parasite" composition grecque
PARA (protection contre) = "parasol" ‘
A(privatif) = "asocial', M"aseptique', "asexué",
nasialie®
- en "é" = TELE = "télésiége" _
- en "i" (ou "y") = ANTI, POLY "polyester", "polyacide", '"polyamide™
"poiyaﬁdfie“. “polyvrie"_mais
"polyddre", hésitation /i/ ou /j/
"polysémie", "polysyllabique™
ARCHI = "archiépiscopal"”, "archiutile"
UNI, PLURI, MULTI, QUADRI = "unisexué",
' "uniaxe™, "quadrisyllabique"
-~ ¢n Yo" = les é&léments grecs utilisés par la formation savante

de termes souvent scientifiques

AERC = "agrosol", AUTO = "autosatisfaction", M"autosug-
gestion" . S |

BIO = "biosynthése", GEO = "géosynclinal", HYDRO =
"hydrosoluble" | ’

ISO = "isosiste", MICRO = '"microsillon", MONO = 'mono-
syllabique" o -
ORTHO = "orthosympathique", PHOTO =‘"photosenaib1e"

PSYCHO = "psychosomatique"



Quand la composition remonte au grec, ou quand le radical’
seul n'existe pas en frangais = la sonorisation de "s" se
réalise normalement "philosophie", "chromosome® «.. ,

+ le préfixe moderne CO (issu de termes anciens comme "coopérer"

= "cosignataire", "cosécante, "cosinus"

2) Préfixes terminés par une consonne

a) par N = PAN = ne subit pas la régle de position devant
m,b,p "panpsychologisme", "panmagique"
ﬁpanmagnétisme", "panphobie®
mais se dénasalise normalement devant voyelle :
"panaméricanisme"/pan/ _
- ou le "e" muet : "panhéllénisme™
b) par R = INTER -~ SUPER - SUR - HYPER ;

Les termes de composition récente marquent la
prononciation des 2 R : Phyperrréflectivité”,
"superréacteur", "surréslisme", "surrégénérateur"
"surrénal!, "interroi", "“interrégne", "interré-
gional” (ce qui est entre). .

Les termes de composition ancienne sont pronon=-
cés /R/ : "interroge', "interrompre"
Ltaccentuation du "é" : on écrit "interaction",
Minterurbain", "hyperémotivité", "superhétéro~ :
dyne" alors que la régle d'accentuation exige~
rait "in=té-rac-tion" etce.. car elle se fonde
sur la décomposition du mot en syllabes gra-
phiques et non en éléments de composition.

¢f+ "in-té-rét" et non "inter-&t', "intérieur®,

"supérieur's

¢) par 5 ¢ devant radical commengant par une voyelle : toujours ce




probléme de la prononciation du “S% _
* DYS : "dysenterie", prononciation /S/ en position intervoca~
lique (en féit, il s'agit d'une réfection de 1l'ancien
.franqais "dissenterie") - :
pronoﬁciation sonorisée : "“dysurie", "dysendocrine“/z/
hésitation pour quelques termes : "dysarthrieV,
' _ "dysesthésie","dysidrose"
* TRANS : dans des mots comme "transafricain", "transalpin",
"transatlantique", "transocéanique', "transuranien"
"traﬁshumance", le préfixe fonctionne comme s'il était
séparé du radical : "transalpin" cf. "sans-abri',
cl'est-a-dire que le"s" final du préfixe prend une pro=-
nonciation sonorisée comme dans une liaison de type
"sous un pommier™ cf. "sous-estimer". Or il stagit -
bien d'une violation d'une contrainte impérative du
matériau graphique qui veut qu'aprés consonne graphique
y compris "n" notant les voyelles nasalisées, on,in
en, etc... la lettre "s" se prononce /5/ : cf. "transe™
"penser™, "pinson". La formulation de ce phénoméne
peut étre dite différemment : en effet, on peut consi-
dérer qu'aprés voyelle nasale, comme aprés toute voyelle,g
hormalement "s" devant voyelle devrait se sonoriser suivaﬁ
les lois phonétigues générales : "poser', "asile™.
Ctest le cas dans les dérivés sur "trans" : "transhumance"
Pourtant "s" conserve allleurs sa valeur sonore en
cette position : "anse", 'enseigne'", "ensemble", "ensor-
celer", '"danse", "réponse". -
TRANS + S du radical par la succession '"n%, "s", "s".
va ainsi a l'encontre de la loi de position qui notifie
lt'impessibilité de trouver le graphéme double 'ss®
aprés consonne (sguf dans les 2 subjonctifs "vinsse"
et "tinsse") "transsaharien", "transsibérien","transsoni-

que", "transsuder".



Or note la prononciation des 3 S/trassonik £

/e s/ -
Pour conclure sur ce III, on pourrait penser que la généralisa-
tion du trait d'union, résoudrait les problémes ("co-signataire",
"a.gocial", "inter-régne") seulement on risgque de multiplier les
compositions avec trait d'union : est-ce une géne aprés tout 7
Je ne le pense pas, si on systématise rigoureusement la compo=-
sition avec trait d'union au point de faire du trait d'union un

indice visuel de ndn-ihtégration graphique et phonique.

B} INTEGRATION GRAPHIQUE

1) PREFIXES TERMINES PAR UNE VOYzLLE

Intégration simple : par refus du hiatus

a) avec consonne "d'appuint

A{privatif) : "an/cure”, "anfonyme, "an/alphabdte”, "an/émie",
“an/archie", “an/harmonique", "an/encéphale®
b) avec élision de la voyelle finéle (uniquement chez
préfixes dissyllabiques) |
- exceptionnelle : "ant(i)onyme", "ép(i)onyme", 'par(a)onyme"
"ap(o)hélie”, "arch(i)évéque", "difa)orama®

"pén(e jinsule", "pén(é)omhre"



- devant 'méme voyelle : a + a : "diacoustique" (dia + a)
“paralléle" (para + a)
& + & 1 "télécran M (té1é + &)
o + o t "endosmose" (endo + o)

- fréquentes : éléments grecs pris comme préfixes
phile ¢ "philharmenigue®
psycho inpsychanalyse n
proto ¢ "protoxyde', Y"protéine®
hydro t "hydravion", "hydraulique"'

névro ¢ "névralgie®

L]

pédo "pédiftrie " etc...

+ entre = "entraide", "entracte"

¢) non accentuation du graphéme "e", considéré comme

une syllasbe fermée ( preuve formelle d'intégration)

TELE 1 (au loin, & distance) : "télescope', "t&lesthésie®
mais PR note "télescripteur" ( analogie avec ses syno- -
nymes "téiéimprimeur™, "télétype" au caractére récent
de la combinaison ? )

NLU ajoute "téléstéréoscope "

—
|
!




© I1) CAS PARTICULIERS DES PREFIXES MONOSYLLABIQUES EN @ :

/,

Ils conservent une certaine autonomie, & preuve l'alternance

intégration/nqn-intégration graphique selon l'ancienneté de

compositione.

1) Cas général

/ ' / / .
D@ (latin DIS), TRe (latin TRANS), Me¢ bas latin MISSI)
p’ .
+ PRe (latin PRAE) sauf fonctionnement devant voyelle.

a)

b)

! /

‘ . 7 ,
devant consonne ou h aspiré : Dé |, Me , TR§ FRe

"dédommager, '"délier™, "débaucher“, "déménager's.
"mécompte™, "'mépris'", "méfiance', '"mécontent",
"méventeMso.

"trépasser', "trévirer", "trébuchert...

¥ compris devant h muet pour PRJ' :

préliminaire", "préhistoire”, "préhominien®, "préjugé™s.

devant S

devant S + VOYELLE du radical (S interveocalique)
sonorisation du "S" dans les reprises de mots formés
dés le latin (cf. RE 1) le préfixe n'a souvent pas

de sens trés marqué

Wdésigner™, "désoler", "présumer', "présider',
‘préserver!

"désuet', prononcé /s/'autrefois, &volue vers /z/ en
¢cas de prononciation,éqé,/, mais la prononciation /s/
se maintient devant la semi-consonnelwf/sw€ /
graphéme double "ss" pour présérver la prononciation /s/
"desseler", "dessouler', "desserrer", "dessoler",
"dessuinter'....

"messéant","il messied"{messeoir)

"tressaillir", "tressauter?

Hpressentir

sans intégration (composition récente) sens du préfixe



” trés marqué : "désulfater™, "désulfuriser",
"désacraliser!, "désensibiliser',
"désolidariser® |
Probléme : Ydésister" /s/, 3 c6téd de "“résistert / u/
préséance™, "présélection', “présupposer"

- -

LEROk’Traité de l'orthographe - Edition 1764 avait déja été

choqué par cette évidente incohérence - cf+. Préface P XLI

Quelques modernes prétendent que dans les mots
composés des prépositions de''pre”™ et "re' dont
le simple commence par une "s', cette lettre
ne doit pas doubler, parce qu'elle y conserve un
son fort; et par conséquent qu'on doit écrire
"désaler', "désécher", "préséance", “présentement
frésusciter"'", "resouvenir™ et ainsi les autres.
Je dis premiérement que cette régle n'est pas
générale, puisque les auteurs écrivent ces mots
les uns d'une maniére, les autres d'une autre
(..') .
En second lieu, je soutisns que cette régle est
absurde. Pour le prouver invincibiement, il ne
faut gque ccmparer quelgues mots les uns avec les
autres. Bt en effet, pourquoi écrire donc
tdésaler” avec une seule "s', tandis qu'en trouve
"degservir" dans tous les livres avec deux Ys".
Quel privilege a la letire "s'" dans le mot "présen-
tir", pour y conserver le son gui luil est naiurel,
tandis gue dans le mot “"présenter", elle emprunte
le son Yz" ?
Cette lettre n'est-elle pas entre deux "e" dans
ltun comme dans l'autre mot ? On m'objectera
sans doute la nouvelle régle de nos Modernes =
voyons donc si elle est recevable. Les mots
"ressusciter! et "“résurrection' nous viennent de
. la méme source : ils sont dérivés des latins
"resurgere " et "résurrecctio".
Pour les rendre conformes a leur étymolopie,
j'avoue qu'ils ne devraieat ni J'un ni l'autre
gtre écrit avec une seuls "s". HMais cette "s"
aura-t-¢lle en frangais une fO“Ce qu'elle n'a pas
dans le latin 2 "

- devant S + CONSONNE du radical
obéit normelement & la régle de non-accentuation
“desceier",,"description", "destructurer" (écrit
souvent "déstructurer" pour souligner la fermeture



du fe/ + “déstabiliser“}

“prescience', "prescription" mais "préscolaire"

¢) devant voyelle (ou h muet)

- Dé8, Mé5 (le "s" étymologique réapparait)
"désaccord", "désadapter™, "désodoriser", "déshabiller"
"déshonorer" seules exceptions : "déodorant™ (création
récente, s'écartant nettement de la régle générale;
et "déambuler" calgu"™ du latin “dambulare') ’
"mésentente', "mésestime¥, "mésintelligenge®,
"mésaventure”

- PR& (latin)
"préalpin, "préanbule™, T"pr\éavis", "préétablin,

"préoccupation

2) Un-cas hybride (Ré d'origine savante, RE d‘'orirsine popu-
laire @

. a) devaﬁt consonﬁe : %é ¢ "récapituler®, "réclamer®
"récupérer" {le sens est so&%enf imprécis) "réfléchir",
"répondre", "répugner', "rétribuer"

RE : 'refermer", "redescendre®
"revoir", “reménorer", "rehaussers .
-~ 11 est trés fréquent gue l'on ait alternance (RE verbe) et
Ré (noms et adjectifs dérivés par formation savante)
"roceveir'/Vréception' |
"refaire™/Mréfection”
"redoubler”/"réduplication"
"se remettre"/Mrémission"
"réprendre"/"répréhension"
"requérir"/Mriguisition®
Wretenir"/®rétention®
"peverser"/M"réversible" mais pas toujours : "remémorer®/

"remémoration®



Cette situation a eu pour conséquence l'extension de cette -
tendance & utiliser R& déds que l'on vprocéde & une dérivation
- soit par nominalisation : "rebeller"/"rébellion", ‘
“paclush/Mréciusion™,
"replet"/Mréplétion®

~ soit autre Yrefuge"/Mréfugier : ici c'est

R L]

_ le verbe qui est dérivé
De plus, par analogie avec les noms dérivés en R, ou avec les
autres verbes en Ré, il arrive que la prononciation transforme
RE en RS | |

- "reconstituer # M"réconstituer® "revigorer" "révigorer"
- "pacrudescence" 'récrudescence' 1 $ i 1 LI P g, .

°< reviviscence réviviscence
=~ "pefréner® Wréfréner" "rechigner"  "réchigner"™ .

b) devant S = S + VOYELLE = R& : le "s" intervocali-
gque est toujours prononcé /z/ _
"réserver", "résider", "résigner”, "résilier™, "résoudre”
"r’sonner™, "résulter", "résumer"... sauf "résiquer", )
"résection” '
RE : la volonté de conserver la prononciation sonore &
1'5 du radical a obligé & employer le graphéme double
#S5", mais en préservant 1'identité phonique du
préfixe / Ra/
"ressaisir?, "ressacer', "ressauter", 'ressouder",
se ressouvenir", M"ressource', "resServir“, regsortir®
"ressembler", “regsentir® '
Seulement la prégnance de la graphie %ess" toujours
prononcée /£3/ en situation normale, provoque pour
deux verbes a: moins (et leur famille) une prononcia-
tion analogigue en /€3/
Y“ressembler™, "ressentir" (remarque : "ressusciter"
reléve du préfixe Ré voir plus bas)s
Enfin, pour les compositions récentes ou éphéméres :

le préfixe RE s'adjoint au radical sans intégration



o

graphique, laissant le $ intervocalique\dérogér a
la loi de position
"resaler", "resalir", "resucrer', "“resucée',
"resurgir' {graphié quelguefois "ressurg}r“)
= S + CONSONNE : on obtiert pour RE et pour RZ, la ménme

graphie RE, ce qui pose & la fois le probléme de
ltaccentuation du "é" pour Ré et celui dé la pronon-
ciation de graphéme "e" pour RE.

RE ; "pestreindre', M"restituer" sans accent/loi de position
nermale

RE

.

"restructurer”....prononciation /a/ ne correspondant
pas 4 celle que prend habituellement la succession

"ag™ + conscnnee

Depuis trois sidecles, ce point particulier ne parvient pas &
trouver une solution rigoureusea.

LEROY (Préface de son Traité de l’orthographe frangaise en

forme de dictionnaire) p. XLII de 1'édition de 1764, met & nu

le problime sans qu'il ait &té itrouvé depuis 1784 quoi que ce
soit de plus satisfaisant :

W On trouve dans les dictionnaires de Richelet et
de Joubert les mots, "“resacrer", "resaigner",
"resaluver™, "resauter", "resécher", "reseller"
"resemeller™, '"resecmer" et... écrits avec une
seule "s™ parce gu'ils sont composés de la prépoe
sition "re", et des mots "sacrer', '"saigner",
M"saluer", "sauter", "sécher"™, "seller", "semelle"
"semer" etc...
i Voild une nouvelle régle établie : mais ces préten-
dus législateurs suivent-ils exactement cette loi
'qu'ils nous donnent ? Cl'est ce gu'il faut examiner.
Je trouve dans ces mémes dictionnaires les mots :
"ressasser', "ressentiment", "ressentir", "resserer"
"ressortir", pour signifier sortir de nouveau,
Yressouvenir"™ et quelques semblables écrits avec
deux "s'. =

ependant c¢es derniers mots sont aussi bien que
les premiers, composés de la préposition "re" et
des mots "sasser", "sentiment", "sentir", "serrer"
"sortir" et "souvenir™ qui commencent par une "s'".




Que leurs partisans conviennent donc au'ils sont
blémables d'avoir écrit les premiers avec une
seule "s", ou qufils ont tort d'ecrlre ces deux
derniers avec deux "as" .
Je leur donne le choix, mais puisqu'ils ne sont
pas d'accord avec eux-mémes, je suivrail mon
golit particulier."

¢) devant voyelle ou h muet : alternance /R/RE

* devant "a" (ou "ha") : R dans 75% des cas (dans PR)
Hrabattre!, "raccomoder', 'racheter", Yraccourcir®
- "rajeunir?, "rassembler".... "rhanlller“
Ce type de préfixation étant trés fréquent, la suite WRAM
a été sentie comme un prefﬂxe, notamment par mauvaise coupe
quand les verbes sans R n'existaient plus :
"accourcir, "agailiardir®, "ajeunir™....

Cette confusion linguistique a provogué la formation de verbes

gqu'on pourrait penser comme formés d'un préfixe "RAM ¢ _
"rafraichir"™, "“rapatrier", '"ravigoter'", "rapiécer",
"raﬁrouer", "radoter", "rabibocher", *rafistolerh
"ratatiner™.

Qui 1n'a pas entendu "rabattre les oreilles" pour "rebattre les

oreilles® ? En fait, on sent que cette suite se raméne &

R + A et ne constitue pas a proprementi parler d'une variante

spéciale du préfixe. —

- Dans 25% des cas, le préfixe Ré est utilisé : (niveau plus
soutenu)
* "réhabiiité"; réhabituer", “réabonner', "réagir', "réaprro-
sieonner", “réaffirmer"
« Possibilité de doublets : :
wrapprendre"/"réapprendre"
"ranimer™/"réanimer"
"raccoutumer"/"réaccoutumer"
"rassortir"/Mréassortir"
Ppagsurer"/"réassurer" (sens différent)
Mais pour ces doublets dés que 1fon utilise le préfixe dans ‘
des noms dérivés il devient systématiquement Ré : "réanimation™

"réapprentissage", "réassortiment" (cf. devant consonne)



- * devant "EN" : R dans la quasi totalité des cas
“rembarrer", "remblayer", "renchérir", "rencontrer?,
"rentrer', "renvoyer"...

sauf i "réemployer", "réensemencer',"réentendre" .

- R&/R defant "é" (ou devant le graphéme . "e" prononce /e/ oun

/s /)
~ R ¢ dans une liste limitée : "réchauffer’, "se récrier®
Wrécrire™, V“se réjouir™, "ressayer", "raétablir®,
Wrétrécirt _

La disparition du verbe simple ou la rareté de son.emploi "&Jjouir™,

"étrécir" peut inciter & la coupure "ré-jouir", "ré-chauffer®

quand c'est possible (¥ "réecrireM, "ré-trécir") ce gqui renvoie

aux cas suivants : '
Ré : on tend & utiliser plus souvent cette forme malgré la
succession "éeaM
"réécrire", "réédifier®, "réécouter", "rééditer'", "rééduquer”
"réélire", “réescompter™, "réévaluer', "réexaminer",
"réexpédier"”, réexporter", "réessa&&t"oo--

(la prononciation peut contracter plus ou moins ces deux ﬂé")

- devant toutes les autres voyelles : Ré
"réoccuper", "réimprimer", "réutiliser™, "réitérerM....

sauf "rouvrir" (mais "réouverture")

11 est intéressant de remarquer que la forme sémantiquement

forte (= signifiant une nouvelle fois3 du préfixe se trouve

8tre RE devant consonne "reconstruire" mais Ré devant voyelle

“réaffirmer™. Enfin la forme latine "red" réapparait dans 5 cas

(# mots de la méme famille), devant voyelle ou h muet : M"rédimer®

"rédemption", "rédiger", "rédaction", "réhibition"

- dans un cas devant "d"™ : "reddition"

nﬂl'—-\

f«% uP A/& M//}Q P ﬁw’%



IIT.~ PREFIXES TERMINES PAR UNE CONSONNE

1) Préfixes soudés au radical sans phénoménes

particuliers

POUR : "pourchasser'", "poursuivre', "pourtour"...
PER : Ypersuader", "Ypermetire"
PAR s "parfaire™, M"pardonner"

Méme pas de probléﬁe orthographique des 2 R puisque la succession
R final + R du radical n'existe pass.- -
2) Alternance préfixe-intégral/é1iidé/ essimilé ¢
DIS-BIS-EX '
a) devant consonne ou h aspiré :
- préfixe intégral {formation savante) : le plus souvent devant
cypst . ) |
DIS ; "discerner', "discontinu", "discordes", "discourtois®
*dispendieux", "disperser'", "disponible", "disparaitre"
"disproportion", “distorsion", "distraire", “distribuer"
"distendre"

BIS : "biscornu', '"biscuit", "bistourner

EX : "excégder", "expatrier","expliquer", M"expirer®" (ex + spirare)
"axtraire!’, "exterminer® '

On trouve aussi "DIS" avec un sens négatif trés fort devant
d'autres consonnes mais assez exceptionnellement : “disjoint",
"disgrace', "disloquer", "disqualifier®
"EX" rencontre trés rarement d'autres consonnes initiales du
radical | _

f Yexfoliation®

q "exquis"

s "exsangue", "exstrophie', "exsuder"



~ "g" final ¢élidé : DI, BI, é

Remarque : EX latin est devenu en Ancien Frangais
ES qui s'est maintenu dans la graphie
jusgqu'au 18e sidcle. C'est pourquoi on
peut parler d’'élision du "z" également
pour c¢e préfixe. ‘ '

I1 reste des traces de cette forme ancienne notam-

ment dans les mots gqui nous sont venus du proven-

gal ("esbroufe', "s'lesclaffer", "esquinter'...)

devant g = M"égorger', "égaler™ "digérer", "digression™
devant 1 = "élargir™, "&laborer" "dilacérer", "dilapiderﬁ
"dilater’, "dilection™®
devant m = "émailler", "émasculer" "diminuer"
devant r = "évacuer", "évider" "diviser", "divertir®
' Ndivulger"®

En somme, il existe pour "DIM™ une aversion pour les consonnes :
byd,jsh,n,q et trés peu de prédilection pour m et p
Par contre "&" se montre particuliérement polyvalent puisqufil

admet toutes les consonnes (sauf les k,w,z marginales)

b=é c="échauder","écailler", d="édicter",
"éduguer?
h = "éhonté" j=Méjecter™, "é&jaculer",
- A T - 15 1 " nA; d\ 1" - . | - a t Tt
n = "énerver p="épeler", "éperdu”, g=""équeuter

r ="éreinter", "érailler" - t =M"étendre", "étirer®
Quant & "BIM ce préfixe disponible pour des formations nouvelles
semble omnivalent par nature, malgré certaines lacunes :
"hicéphale', "bicyclette", "bifurcation", "bimoteur", "bijection"
"hilingue', "bigame®, "bipartiteM....

On notera &également gqu'on retrouve dans certains exenmples
l’alternance mot avec préfixe d'origine populairelfﬁérivé avec
préfixe d'origine savante : |

"étondre”/"extension" "dépenser"/M"dispendieux"
"itendre”/"extension® C
“épandre"/Mexpansion”

"Staindre"/Mextinction™ ~ M"3gitendre"/"distension"



b) devant f ou s + voyelle : assimilation systématique

DIF oﬁ.DIS : "gifficile", "différence’, "diffamer", “diffof@e“
"diffush, "diffraction', "disséquer™, "disséminer",
"dissension", "disserter', "dissident, "dissimuler"
"dissiper™, "“dissocier', "dissoudre"

EF/ES : “effacer", "efféminer", "effeuiller", "efficace",
"effort” (seul cas aberrant "éfaufiler™) "esseuléd”™
"essoufflé", "essuyer"se.

BIS + "bissectrice', "bissac", '"bissextile', "bissexué",

mais : "bisulfate", "bisulfuré",
par analogie : "dissyllabe™, "trissyllabe" (préfixe
grec : "DIM" = "diaule'”, "dichotomie”, "diode"...)

et préfixe latin "TRIM "triangulaire".

c) devant voyelle ou h muet
~ pas d'exemple pour'DIS _ o
~ BIS : avec élision du S : "biacide", "bihebdomédaire"l “biuﬁiﬁoque“
"biennal, | o
avec sonorisation du S : "bisaleul", "bisannuel™, et par
analogie "trisaleul"™, "trisannuel®
- EX : VYexacerber", "exaction", "exhaler", "exhausser", "“exhiber"
‘ "exhorter", "exhumer", "exubérant', "exutoire®
On trouve d'autres exemples dus & la chute trés ancienne du s
initial du radical {(c¢f. "expirer" de "ex-spirare) Mexécution"
(de "ex=secutio!) M"exulter" (de "ex-sultare de saltare") "exister"
(de "ex~-sistere") Mexil" (de "ex-silium)
Dtun point de vue phonique, le graphsme "x" a pour valeur génarle
/ks/ en toute position, y compris intervocalique (cf-"extpéme",
Myexer™, "oxyde", "sexe', "luxe", "silex", "fixer"...)
Or 1a préfixation en "EX" (cf. trans) a pour conséquence de sonori-
ser le X en position intervocaligue : “exagérer", Nexiger", "éxoné-

rer" /gz/ Mais pour. "exécrer™ la prononciation /KS/ est possiblee



Il en est de méme pour les préfixes grecs "hexa", "exo" qui

observent le méme phénoméne de sonorisatione.. .

3) Un cus complexe : AD

a) devant voyelle ou h : AD : "adapter", "adopter",
"gdorer", "adhérer? .

b) devant consonne 3

- sans assimilation

systématiquement a =

devant b = "abaisser", "abdtir", "aborder", "aboutir™
"abréger", "abreuver', "abrutirf...

devant ch = "acharner", "acheminer", "achever”

"achoper"

alternénce a/ad s

devant j "adjoindre", "adjuger"”, "adjurer® a

cété de "ajourner", "ajouter", "ajuster™

devant m

Hadmetire”, "administrer", "admirer®,
"admonester™, a4 coté de “amaigrir",
"amasser", "améliorer", "aménager",
"amener'", "ameuter™, "amincir", "amollir"
"amonceler™, "amortir", "amenuir",
"amusser®

- -

devant v "advenir", "“adverbe", "adverse", & cété

n

de ¢t M"avachir", "avaler", "avisser",

L] - . -
Yavertir", "aveulir", "aviler", "aviver",
"avoisiner™s..

- Agsimilation systématique

devant ¢ = Yaccabler", "accident", "accomoder",
“accuser" + devant
q = "acquérir", "acquiescer™, "acquitter"

exceptions : "s'acoquiner", "acagnarder®



devant £

devant p

devant s

devant t

1}

L}

I

- Assimilation hésitante

devant n

devant g

devant 4

devant 1

B

I

1

"affable"; "affaiser", "affamé";
“affirmer“,-"affranchir“, pas'
d'exception'. : ‘ ,
"apparaitre!, "apparier", “apprivoiser“
"apprécier™, "approvisionner", “appro-
cher™ ‘

exceptions : Mapaiser", "apanage",
"apitoyer", "“apercevoir", "apeurer",
"aplanir®, "aplatir" |
"arranger", "arrimer", "s'arroger"”
"arrondir® | -
exception : "araser"

"assembler", "asservir", "assiéger",
"associer", "stassoupir', "assortir"
Nassurer"s... + Mascension®
"stattabler"”, "attendre", "atténuer"
"attraper'", "atiribuer® -
exception : "atermoyer™

|4

"annexer", "annihiler", "annoncer",
"annoter™, "annuler®, & c6té de :
"anéantir", "anoblir", "anuité" (de
"nuit")

"agglomérer", "agglutiner', "aggraver"
& cdté I"i'agrafer“, "agrandir", -
"agréer", "agréger", "agriper",
"aguerrir™, “Aguicher®

"additionner", "adduction", A c8té de
Yadosser", "adoucir", "adroit
"allaiter", "allécher™, "allier",
"allouer", M"allonger", "alléger",
"allumer”, a c¢6té de : "alanguir"

"aliter', Yalourdir", "alunir®.



" Au 18e sidcle, ta mésentente é&tait totale entre partisans dn
doublement de la consonne pour des raisons d'étymologie ,
(tel LEROY) et partisans de la simplification (tel RICHELET).
Cela provoqua un débat dont la portée nous concerne encore en

1979. Les explications données par 1EROY dans Traité de 1'ortho-

graphe francaise en forme de ‘dictionnaire (71ére édition 176K)

recourent au sens du préfixe pour justifier ltalternance
consonne/ consonne double ¢ cfe. article sur le terme "abat-vent"
ps2 et 3 du dictionnaire

" A 1'égard des deux bb, j'avoue qu'il s'est glissé
dans l'usage l'abus de doubler la lettre initiale
du simple dans tous les composés de la lettre ou -
préposition a. On a suivi cette fagon d'éecrire
dans les précédentes éditions de cet ocuvrage; mais
dans celle=si nous ne devons pas nous laisser entrai-
ner & ce torrent puisque nous avons & y opposer
1*Académie et trois autres bons auteurs ? Ce n'est

- pas que Jje prétende renverser le principe selon
leguel on écrit : . )
Magcompagner,”" "aggrandir", "allouer", M"annotation" |
"apporter", "“arranger", Massocier", Yattirer" et
semblables. :

Jladmets le principe avec gquelques restrictions

et je vois que c'est le sens de la préposition jointe
au verbe qui doit déterminer & doubler la lettre
initiale, ou a ne pas la doublers
Elle doit &tre doublfe, guand la préposition marque
quelque rapport, ce gui arrive le plus souvent .
Elle ne doit pas &tre doublée, quand cette préposi-
tion est susceptible d'une autre Slgnlflcatlon comme
dans "abattre”.

Il ne semble pas qu'on puisse retenir cette raison comme pertinente :
rien ne permet en effet de distinguer le sens du préfixe dans

"gllégepr" et "alourdir®.

' Plus 1 1 e & la page XIX de sa Préface (édition de 1764) LEROY

-

énonce cette régle du doublement des consonnes qui ne souffre
d'exceptions qu'a certaines consonnes, en raison de l'usage :

"Quand la lettre A entre dans la composition d'un mot,
comme préposition, elle fait ordinairement doubler
la lettre initiale du simple, comme on peut en juger



par ces mots : "accoucher", "affamer?, "alléger",
"annotation", "appaiser'", "arranger", "associer"

et "attlrer", parce qu'ils sont composés de la
préposition 2 et des mots coucher, faim, léger,
note, paix, rang, société et tirer. Il fait cepen-
dant exception de cette reégle les composés, dont
le simple commence par un d, une m et un v consonne,
que l'usage ne permet plus de doublers
Tels sont les mots "adoucir", "amener', "avilir" etc..
dont les simples sont doux, mener,vil et autres
semblables Y.

I1 reste néanmoins que LERO&'ne peut revendiquer 1'usage comme

une valeur sacro-sainte quand il s'agit de Justlfler les maintlens
de ltalternance {du type ap/apﬁx

Pour comprendre ces fluctuations dans le fonctionnement de ce pré-
fixe, il semble bien qu'on ne puisse recourir qu'a l'anecdote
historique comme le rapporte Nina CATACH (cours dactylographié);

En 1740, 1'abbé d'OLIVET s'est attagué aux consonnes doubles du
francais et notamment & celles qui sont situées 3 la limite du
préfixe et du radical en s'appuyant sur 1'étymclogie pour les
supprimer au moins dansles composés d'origine frangaise. I1 avait
commencé par la letire A, ce gqui explique les simplifications des
mots commencant par ab (“abaisser", "abattre", "abréger", ‘"abonner'.
ag ("agrandir", "agréger"..) al ("alonger", redevenu "allonger"
tout récemment en 1878...) am ("ameublir™) ap (“apaiser", "aperce-
voir", "apetisser", "aplatir'...).

I1 s'est ensuite arrété, sans doute effrayé par l'ampleur ¢t la
difficulté de sa tfche ot 1'impossibilité de séparer valablement

les composés francais et les composés latins. Les éditions sui-
vantes de 1l'Académie continuent ce travail de simplification des
composés frangais pour quelques mots : 1762, "acagnarder", "acoquiner'
"apercevoir', "araser" etc... 1798 "agraver" {redevenu "aggraver" en
1895) "alaiter" {redevenu "allaiter" en 1835) etce.. _

Mgis dans 1l'ensemble, on peut dire que les tentatives de 1l'abbé
OLIVET et de ses continuateurs ont été trop timides et trop dispa=-

rates, voire contradictoires pour permettre d'apporter une clari-



fication quelconque au probléme des consonnes doubles par

assimilation préfixalq de "ad".

4) Préfixes terminés par B=AB , OB, SUB

2) au point de vue phonique : le graphdme "b" final se
prononcé-/p/ devant consonne sourde; cette prononciation n'ayant
pas modifié la graphie (# "absorber", "absorption")
"abeés', "absolu'", "absorber',
"absoudre", ‘ : o
"obscéne™, "obscur', "obséder", Mobtenu® |
"obturer"
. "subconscient", "subséquent", "subsonique"

"substituer", "subterfuge", "subtilM

Bn ce qui concerne "subside", "subsister", "subsumer", la

prononciation /bz/,s'explique soit par assimilation progressive

(vers 1l'avant) du caractére sonore de b sur le s, soit par

ltutilisation telle guelle d'un radical trés souvent prononcé

/B/ & 1'initisle en composition = "résider"”, "résister'", "résumer"

n

b} au point de vue morphologique
* 4lision du b = 2 cas seulement : Maversion" (pour "ab") et

"omettre" (pour "obt)

[}

"abstenir", "abstraire"

* adjonction d'un s = ab devant t
’ ob devant t = "obs"devenu", '"os" i@s le

latin "ostentation'"
sub devant ¢ (prononcé /s/ et p et t = "subs"
. devenu "sus" dés le latin
= "susciter", "susceptible",’
"suspecter", "sustenter',
"suspendre®
* assimilation d'origine latine devant ¢ = "occasion", "ocbuper",
Maccident", "succomber™
succulence", "succés"
"succlnet®
devant £

“offenser", M"office"



"suffixe", "suffoquer"

"suffrage”
p = "opposer™, "opprimer"

"supplier", "supporter

"supposer™.e.
g = un seul cas : "suggérer"
- /gz/

Dans tous les autres cas, le préfixe comserve son intégrité :
"objecter™, "oblitérer"”, "obliger", "obvenir", "subconscient",
"subjectif", "subvenir", "submerger", "subreptice', M"subdivision",
Usubodorer” - _ :

5) Préfixes terminés par N : EN, IN, CON, SYN

a) devant voyelle
- caractére nasal de la voyelle : dénasalisation pour "in" et pour
"syn" : "synarchie', "synarthose", "synecdoque", "synesthésie'
Tsynode', "Synonyme", "synoptique"
"inodore™, '"inapte™, "inhérent”, "inoculer" _
Par contre "an" préserve son intégrité phonique en restant nasalisé
devant voyelle et h muet : "s'enamourer", "s'enivrer", "s'enorgueil-
lir", "s'enharmonie", "enherber" , )
Cette entorse aux habitudes de prononciation de E + N + VOYELLE a
provoqué pour les 3 cas les plus usités une analogie avec le
préfixe "é" trés fréquent {(cf. "énerver', "énorme'...) ce gui
explique*"énamourer" {relevé dans PR)‘"énivré",%"s%norgueillir"-
-~ élision du graphéme n (# dénasalisation de la voyelle) = CO (sauf
"conurbatien") "coaguler", "coaliser', "coexister'", "cohésion?®,

'coincider™, "coopérer", "coopter", "coordonner™

Remarque : On a utilisé cette forme "CB" (prise dans "coopérer™)

pour former des composés modernes ou ce préfixe posséde un sens

trés marqué (= simultenéité). |

Il s'emploie devant voyelle comme davant consonne =
“"copartage", 'cogestion", "colistier", "coéquipier", "copro-
priétaire®, "coresponsable", "colocataire", “coinculpé" "coopter"

-



.

b) devant consonne : préfixes sous les formes EN,IN, CON,
SYN devant toutes les consonnes "enlever", "insoluble", "consom-
mer™, *'synthése".
Posent probléme les situations énumérées ci-dessous 3
.= devant m,b,p : la loi de position normale contraint les préefi-
xes a prendre les formes de ¢

em 3 "embarfasser", "embrasser'", "empirer" ... "enmener"

im : "imposer', "imbu", "immense"

com : "combattre', "communiquer®, "compenser"

sym : "symbiose", "symbole™, "sympathie",-"symphonie"

“symptéme"- ‘
- devant m et n : probléme de la prononciation nasalisée et dénasa-
lisée devant mm et nn 3
* gm + m et en + n se proncncent toujours avec nasalisation

de la voyelle (sauf "ennemi”) =~ cf. “emmener", "enneigé"
"ennuyer", "ennoblir™
im + m et in + n se proroncent toujours avec dénasalisation
de la voyelle sauf composés récents "immangeable", “immania-
ble", "immanquable", "immettable", "immodéré", "innocent"
"innover", "immense", "immigré", "immoral', "immeuble"
comr+ m et con + n se prononcent toujours avec dénasa-~
lisation de la voyelle : "commencer", "commission",
"connaitre", "connexe", 'connotation™

* sy +m : "symétrie" (cf. "sy-stéme")
"= Agsimilation systématique devant 1, r

* i1 = "illogique", "illuminer", "illustrer", "illicite"

(saufwin"préfixe négatif dans "inlassablement")

* col = "collaborer", "collégue", 'collation', "colloque™
* 8yl = "syliabe", "syllepse™, "syllogisme"
* ir = "irresponsable", "irradier", "“irrationnel" (sauf

"in" préfixe négatif qui peut Barder la forme "in" :
"inracontable™)

* cor ¢ "“correspondre", “corrompre", “corriger"



Nous ne saurions terminer cette recherche sans tenter
de faire le point sur la si douloureuse conséquence orthographi-
que de ces mécanismes morphologiques : le doublement/ non
doublement des consonnes & la limite du prefixe et du radical.
Notons bien que ce pﬁénoméne ne peut se comprendre vraiment
gu*au terme d‘'une étude alliant la connaissance des contraintes
du matériau graphique et le maniement des mécanismes de composition
~ morphologique. |
11 est nécessaire de distinguer le doublement des consonnes aux
limites wmorphologiques (préfixe /radical, radical/suffixe) et
& 1'intérieur du morphéme ("grappe" etc...)

Pour ce qui est de notre objectif ici (& la limite du préfixe g
radical), nous pouvons considérer le phénoméne des consonnes

doubles sous trois points de vue @

-~ préfixes provoguant ou refusant le doublement
- facilité/répugnance du graphéme & ge doubler
-~ prononciation des consonnes doubles & la limite du radical.

1) Nous résumons la question des consomnes doubles
préfixales dans le tableau suivant inspiré de Nina CATACH

(cours dactylographié).



PREFIXES

Redoubl,s ou orig.| exemplies non~redoublements exemples
assim. (sauf ex}) {sauf exception)
7
ANTI, POLY laucun redoublement | asocial,alittérature
A{privatif) asexué,afocal,anor=-.
Cco mal
atgess ) atonal, atome, atro-
; phie
r colégataire,colici-
; tant, colistier,colof
§ cataire,coparticipang
f copropriétaire, cosép
cante,cosignataire
INTER, SUR devant R lat. [interroger
peu fréquents| ou interronpre
fran Jinterrégne
interrégional
surrégénérateur
surréalisme, -
surrection,
surrénal
TRANS devant S fran |transsibérier
' composés transsaharien|
récents transsonique’
: peu fréquents transsuder
DE, TRE, devant S fran |desservir {"dé ou des"partout | délimiter, dérégler
' tressaillir lailleurs("pré&" par-| trémousser,mécontent
ME, RE, PRE messéant ,res.[tout ailleurs) refaire,réssurection
. sentir, '

pressentir i
1

déshabiller




Redoubl. ou

exerniples

non-redoublements

“tout ailleurs

PREFIXES . Orige exemples
assim(sauf ex. ] { sauf exception)
DIX, EX, BIS | devant F,S late [dissimuler,cf} "di ou dis''par- |disputerjdivulger
devant S fran. {filocher tout ailleurs s'extasier,établir
' bissextile & ou ex'" par- bifurcation, bisan-
tout ailleurs nuel
“"bi ou bis partout
ailleurs
AD devant C,F,P.¥ lat. accéder "a'* partout ail. abrioger
: R,S | ou asservir leurs -
devant b,d,g adjuger
- L N(hésitat )] fran’ (ow ad) =j,m,v
AB of fenser aucun redoublem. abroger, absolu,
supporter "ob'' partout ail. |obsoléte
: leurs
0B, SUB devant C,F,P | lat occasion "sub” parteaille. |subsister :
sauf devant c,p,t |sustenter, susciter
sus
EN devant M,N fran. emmener, en«| “en ou em" ail. empirer, ensemencer
neiger leurs
IN devant L,R,M,| lat. illogique
. ou irrecevable
fran. | innocent
CON devant L, R /M,| lat collaborer | "co,com,con" part.| coalisé,contenir .
s commencer, ailleurs
connaitre,ccl
roborer
- SYN devant L grec syllabe "syn ou sym" par- | synonyme, symbole




2) Ce tableau nous permet de cerner l'aptitude/
1'inapt1tude des différents graphémes & se doubler a ia
limite du préfixe et du radical. On notera d'abord que le'
matériau graphique frangais interdit en toutes circonstances
le doublement des consonnes,'hfﬁ'et‘v'( # italien :aavventur;3.

L.

De plus les consonnes b 14,8, répugnent egalement au doublenent-
on rencontre néanmeins a la limite du preflxe-radlcal}oﬁ1laL
VA, quelgues cas en “dd" et “gg". Restent 9 graphémes
aisément doublables :

F peut se doubler dans 5 préfixes ce qui concernant environ 255 mots (dans I

c 3 s 2R
R 3 | LA '
s 3 160

P 2 158

M 3 158

L 3 107

T 1 70

N b 60 '

On constate deux grandes séries de graphémes donbles : ceux
qui se doublent en trés forte proportion avec ke préfixe "ad"

et ceux qui se doublent en majorité avec les préfixes "IN et

HCON™
ler type :

tt =.ad = 80 mots 100%

¢c = ad = 130 mots 75% + ob, sub .

pp = ad = 100 mots 60% + ob, sub
88 = ad = 100 mots 60% + dis, ex

ff = ad = 110 mots Yo% + dis, ex, ob, sub
2e type :

rr = in + con = 114 nmots 68% + ad

11 = in + con = 70 mots 65% + ag

nn = in + con = 33 mots . 55% + ad + en

mm = in + con = 136 mots : 85% + en



3) Oralement, une consonne double & la limite
du préfixe-radiqal_peut se laisser entendre dans certains
cas en francais. Cette reduplication se traduit par une -
certaine tenue ou prolongement de 1la consonnee
Nina CATACH qui a fait cette étude note {(cours dactylograprhié)
que ces pﬂﬁnoménes de prononciation sont mal fixés et mal
étudiés. Ils ne sont jamais obligatoires et ne devrdient pas,
par conséquent, faire partie de la norme. Ils relévent
davantage de pﬂﬂnomenes socio-Lkinguistiques (nﬂveau de langue,
sentiment morphologique de la construction du mot, tendance

l1'allongement de certaines consonnes etcene) qué d'une 3
orthographe véritable. Ainsi aprés certains préfixes, il
peut arriver qu'on entende un redoublement (alors que l'on
ne l'observe pratiquement jamais & la limite du radical et
du suffixe) exemples pris dans PR 3
a) Préfixe AD : '
all : prononcés parfois /LL/ = "allicher", "alléger", "alléguer™
" allitération', Yallocataire", "aliocation",
"allusion®™, "alluvion®
toujours prononcés /L/ : Yallaiter", "alliier", "allongef"
"alloner”, "allumer™ '
+ peut-&tre quelques cas pour "arr" et "ann"
b) Préfixe GON ¢ _
coll : PPononcés parfois avec /LL/ : "collaborer", "collation®
"collection", "collégue', "collision', "colloque"®
"collusion® .
toujours prononcés avec /L/ i 'collége™
corr : prononcés parfois avec /RR/ : Y"corrosion"
- toujours prononcés avec /R/ : "correct", "corrélation®
"correspondre', Y“corriger", "cofroborer", "corrompre!
comm : prononcés parfois avec /MM/ : "commémorer', "commensu-
rable", "commentaire", "comminatoire", ''commisération"
Vecommotion"
toujours prononcés avecl/M/ : "commencer", "commerce',
"commére', "commettre', "commode', "commun", “commuta-

tion®



conn t prononcés parfois avec /NN/ ¢ Meonnecter', "connexe" . &
"connivence, "cennotation"

toujours vronoucés avec /N/ : "connaltre®
o * ;

¢} Préfixe IN : clest la série la plus cuverte et la plus
vivante =
bgol®, Millézitime™,

ill : prononcés parfois avec /LL/ 3 il
site™, Millimitd", "illisiblew,

"jllettré™, "illic
"illogique™, "illuminer", "illusion", "illustration",
"illuvial”

irr prononcés parfois avec /KR : "irrachetable', "irradier"

"irraisonaert, "irréalisable", M"irrecevable",. i
"irréconciliable’, "Mirrécupérable™, "irrécusable",
"irréductible”, Yirréel', "irréfléchi®, "irrégulier®,

M"irremplagable"...

P
[
[
o
[1+13
[N
i
]
[y
]

PR note toujours prononcés /R/ : "irritab
table®, “irritant" mais ¥irritation™, " irriter!" avec
/RR/ possibles

imm ! prononcés parfois avec /HM/ : "immaculé", ”imhinent",‘
Yimmatériel", "immatriculer®™, "immédiat™, "immenss " =2ic.-
prononciation /¥/ obligatoire : “"immangeable', “immetta-
ble", "immanquablie " '

inn : prononcés parfcis avec /NN/ : "inné", "innerver!,
"innocuitéd", "innombrable™, “innover'

toujours proncncés avec /H/ : "innccent"

Y ™




Ve

CHAPITRE VII : UN ASPECT DE -LJORTHOGRAPHE ENCORE

LARGEHENT OUELIE A L'ECOLE,

Dans l'observation de la praitique scolaire, nous
allons volontairement délaisser l'orthographe grammaticale et
tous les morphogrammes d'accord, pour étudier de plus preés le
domaine assez vague intitulé Yorthographe d'usageﬁ, ot nous
essayerons de. saisir les éléments d'approche lexico~graphique.
Quels sont donc ses principes d'analyse de l'orthographe, une

fois passé le stade de mise en'pléce du rapport phonie-graphie ?

Renaud et G.Batailler ~ CM ~ p.222,223,224

Orthographe d’usage

REVISION DU COURS ELEMENTAIRE

v ab d¢ :legons23d3¥duC.E. .. ... 108.
'YW gar Gill :legons 3B aS4dvC.E.. . .. .. 110
- Vi Jadedvre :lecons55aT0du C. Eioow v o v 112

.. LECONS PAOPRES AU COURS MOYEN

*53  a, t_ls_,-ai 4 la fin des noms . e e e e e 114
54 able, @! A la fin des adjectifs . . . . . . . .. _ 16



ac, ague & TafiRJE poms )T

ag au commencement des noms. . . . . . . .
aim, ain, in, ein, ym a lo fin des noms ., , , . 119
58 al,ale,alle dlafindesnoms . . . . . . . . . 12¢
59 am, amm au commencement des mots . . , . i
*&0 ame 4 la fin des noms ; amer 4 la fin des verbes . 122
“61 ane, anne dlafindesnoms > . . . . . . . . 123
REVISION '« v civ v v v s e e e e e, 124
62 an,endanslecorpsdes mots . . . . . . . . 126
43 an, ann av commencerment des mots . ... . . 127
*64 ance,ensedlafindesnoms. . . . . . . .. 128
*65 ance,ence dlafindeshoms , . . . . . . e . 129
6  app, ap av commencementdesmots . . . , . . 130
&7 ar, are, arre, ard, art & la fin des noms . . . 132
68 ard dlafindesadjectifs . . . . . . . .. .. 134
&9 asse, aced lafindesnoms . . . . ., . . . 135
70 ater & lafindesverbes . . . . . . ... .. 136
71 av,cav dlafindesnoms . . . . . . . . . 137
REVISION . & & v v v v e v e v e e e e s 138
1 ban au commencement des poms . . . , . . . 140
‘73 battre et les mots de la méme famille , , . . . 14
T4 eam, can qu commencement des mots . . . . 142
75 |:|, si au commencementidesmofs . . . . . . . 143
76 cier a la fin des verbes, ¢ieux 4 la fin des
adjectifs . . . . ... .. oL e 144
*77 comm, conn au commencement des noms . . 145
*78 courir et les mots de la méme famille . . . . . 146
‘79 eichangé en & dans des mols de la méme famitie. 147
8o el,elledlafindesnoms . . .. ... ... 148
81 el, elle & la fin des odjecnfs ......... 149
Réws;on e e e e e e e e e e e .o 150 .
81 ementdlafindesmoms . . . . . . . .. .. 152
83 emment, amment 4 la fin des adverbes . . . 153
84 endre, andrea g lafindesverbes . . . ., . . . 154
ot - éne, ennedlafindesnoms ., . . . . . . .. 155
86 er,ier, é dlafindesmots . . . . . .. .. 156
87 esse, éce, aisse, esce 4 la fin des noms fémi-
NINS & & v v o 4 v« o s e e e e e e 157
88 eie, etalafindesnoms . . ., . . . . .. .. 153
*89 ex au commencementdesmots . . . .. . . 159
Révision . . . . . . . . . .. e e s 60
99 fan, fian, fran au commencerment des noms . . 162
91 guer, quer dlafindesverbes . . . . . . .. 162
92 ° ie 4 la fin des noms féminins . . . . . . . . . 164
k] idlafin des noms masculins , . . . . . . . 165
94 ice,issedlafindesnoms . . . . . ... .. 166
95 ic,iquedlafindesnoms. . . ., . . . .. .. 167
96 if, iffe 4 la fin des noms et des adjectifs . . . . 168
7 il,illealafindesnoms . . . . . . ..., . .. 170
€8 b iledlcfindesadjectifs . . . . L. A
9% in, im cv commancement des mofs . . . L., 172
100 iondlafindesnoms . . . ... .. s o - 1Y
Révision . . . . ... S T 174
*101  irr, au commencement des molS. .. . . . . o $76
*102 ite, fterdiabndesmols . . . . . .. . 477
103  nier, gnier, nion, gnon 3 la fin des norns ‘. 78
104 nler, gnfer & lafin desverbes . . . . ., . 4. 179
G5 o,/es,ofdlafindesnoms . . . . ... . v 180 -
106 oc,oquedtafindesnoms. . . , , v .v. - 181
107  off aucommencementdesnoms . .. . . . . . . 1482
08 of, o:e. oinaglafindespoms . . ... . .., 183
109 oir. oire a la fin des poms , ., ., ., PR 194
. $10  elr, olre a la fin des adjectlfs et de vgr__bes-_.__..,_ 145
. Révision . . . . Sl ey b el e s 186,
111 ol ole, olle, aule 4 la ﬁn despoms , ;% . ., . 188
“112 onndanslecorpsdesmots. .. ,....0 ..., 189
113  op, opp ou commencement des mots . -, . 190
114 or, orc, ord, ore, ors,ort d lafindesnoms . . - 191
*118  or, aur, hor, au commencement des rrots .. 192
“116 osse,ocedlafindesmots . . . , L. L 193
117 ote,oterdlafindes mols . .. u0h W e 1940
118  our,cursdlafindesmots | + . o . .. 0 . . 195
Révision . . . . . . .. . . -'.'. . R _‘ - - £96
119 pon, penau comrnencement des rnois '.‘_ . o188
120 par aqu-commencement des noms ., .0t Laans 0 199
121 raff, aff au commencement des mels .? et e T 2000
122 se,ser,alafindesmots. . ... . Y . I
123 coufi, suff cu commencement des mols e, L 202
124 supp; sup ou commencement des mots .7 .-, L. 203
125 14, téedjafindesnoms. . . ... . . L, 0 204
CRévision ... L L R 06



Cet ouvrage est trés reﬁrésentatif de Ll'optique adoptée
par l'école. On isole du mot un début o une terminaison

qui ont une prononciation dont la représentation gravhique
peut &tre multiple.

ler principe 3

Kelever les multiples réalisations orthographiques bréves

d'une suite phonique située le plus souvent en finale, quelque-
fois en début de mot : _
par exemple : "ap, app" en commencement des mots

"aim,ain,ein,in,ym" & la finale des
mots

- Le probléme posé est d'abord 1'absence de mise en évidence
des différences flagrantes de fréquence des finales &voquéese

cf+ Denéve =CE.2 -~ "nonms en'ean,au,aud,aut,auxM.
La fréquence de M"eau" en finale n'est pas
relevée

cfe MDI p. 32

I 5o semaine
ituidbbindddid

{le son final & écit ov, ey
taud, af, wx,. |

P

U | un étau - un préau

1 un anneau - un escabeau

eau
un berceau - un panneau

| ClUd un badaud - un réchaud

avt jun artichaut - un sursaut

' G‘GX la chaux - une faux




En ce qui concerne les débuts de mots et quelquefoi& aussi
pour les finales, des"régles" sont énoncées, avec leufs
exceptions, ce qui signale une intention de présenter un
critédre de fréquence. ‘ :

¢f+ Denéve - collége ~ p.36'37 -

2 MOTS commengant par com :

une commande, commander, un commanditaire, commanditer, un commergant,
le commerce, commercer, commercial, un commis, un commissaire-priseur, .

la commisgsion, un commissionnaire, commissionner, communiquer, une ¢om-
munication, un communiqué, un commutateur, etc... (& compiéter).

— La plupart des mots commengant par com prennent deux m.

Exceptions : le coma, l2 comédie, un comédien, comique, comestible, une cométe,
un comice, le comité.

c¢f. Denéve - collége ~ p. 41

VERBES en onner, oner {dner) :

camionner, approvisionner, subventionner, patronner, collationner, ordenner,
abonrner, fonctionner, fractionner, cloisonner, jalonner, badigeonner, confec-
tionprer, cartenner, entonner, klaxonner, rationner, raisonner, coordonner,
séleccionner, sanctionner, s'adenner, etc... {d compléter).

— La plupart des verbes de cette consonance prennent deux n.

Exceptions : détoner, dissoner, détriner, époumoner, proner, reamoner, téléphoner,
tréner...

¢fs Cahier d'éléve - mots en eur -

PR

L oms e ez
gﬂb Moy oM eur. 4 %WE’/)IIZ. L.

doneune; hare Bz ek




En fait la perspective utilisée Provogue des exceptions
souvent ﬁombreuses .qui annulent 1'intérét de la régle

(voir plus loin l'dxemple de ac/acc). ‘ o

T avt-il en émélioration avec les derniers ouvrages d'ortho~

graphes ? Nous croyons que nous pouvons en douters. Comparons

une formule ancienne et une formule nouvelle

T :..__;_;H_-_, ‘} gm.bwr&gw. dan 'm.u'ta 1 .
; ~ ! '.-, bt ’ !
tv - DT [ D } i ’L Hrygn [:\)I : me.'\m -\\w\%au.\.{j)l i
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1i-.ccn.tLR

2e principe :

tentatives pour dégager des contraintes dis«

tributionnelles

¢f+. L.Renaud et C.Batailler - CM., . P. 126

Nous écrivons

an, en

dans le corps des mols

‘ : _ an ;
g oo 2 PE-S BPNTINE ] WEOT N SO, et . i et
avant ou aprés g avant ou aprés ch
une anguille  un gant un anchois un échange
le danger  un hangar une avalanche le manche

une frange la langue une branche  le marchand |
un ganglion le rang jun chandelier la planche -
une ganse fe sang une chanson  la iranche

mais nous écrivons

un agent engloutir déclencher enchevétrer

I’ argent un gendarme  enchainer enclencher

une engelure  un hareng enchdsser se pencher

-un engin I'inteiligence  enchérir une pervenche

la régle tend & montrer que /a/ s‘écrit la plupart du temps
"an" avant ou aprés "g" ou "ech". Pourquei aveir retenu ce
critére de la présence a 1l'intérieur du mot "ch™ ou '"g" 2
Est-ce parce-qu'il permettait de tirer une loi.de position
qui était impossible & échafauder & partir-de tous les
Fermes comme "prendre" , "vendre", "sentir", "“expansion" ?
"ais alors pourquoi rejeter dans les exceptions des mots
aussi fréquents que "gens" "gentil", "intelligent' un

préfixe aussi courant gue "in"%?.... |

Ne vaudrait-il pas mieux rendre l'enfant attentif a4 la compo-
sition des mots (cf-“en—chainés") et regrouper les mots

selon leurs dérivgtions "changer", "échanger", "changement™
"rechange" ? Si on tient A& se limiter au critére phono-graphi-
gque, tout au plus les éléves peuvent-ils regrouper les termes
"d'échange", "vendange", "vidange", "orange", "grahge", "lange"
parce qu'ils représentent une analogie solide de terminaison-

[ Et pourta i i
P nt nous demeurons convaincu qu'il ne serait pas


lui.de

a

sans intérét de faire fonctionner sur cette série des dériva-

tions, si’'on veut percevoir les différences profondes

change - changer

vendange vendanger

lange = langer
grange -~ engranger

maisSess range -

o _
ange ~ &

ranger
manger
maigees

mésange ~ g

orange - @

Ce type d'analyse distributionnelle remonte aux grammairiené

du 18e siécle :

que l'on considére le développement de Régnier-

Desmarais (Grammaire francaise 1766) sur les contextes vocali-

ques du doublement du "m'.

Le redoublement d¢ I'sm 2prés los voyelles, fe faie
en pluficurs mots-, pour garder I'orthographe de-
leur origine, foit Greeque, foir Latine 1 mais en
d’autres il n'2 d’autre_fondement que lauchoricé de
Pufage. : '

L’ fe redogble aprés 174 dans 1es mots de famms,
enflammer ,orflamme, anagramme  epigramme » gram-
nire , grammaition s smmaﬁ:gl.t_rfzmmmt; & dans
tous Jcs adverbes formez des adjectifs-en: ant, comme
de fsvant , favamment , 4¢ vaillant s vaillamment , de
confiant , conflamment » & aioh desautees: . 7

Les feuls mots ot 1% (e redouble aprésun squi
conferve [a prononciation quiJuy eft propre, four
ceux de difemme , terme de'Logique, & d2 [al gemmes,
som que les Apothicaires donaems” au fcl mincral,

Pour le mot de femme, ou §'p {& redouble auffi, on
fzait affez que Ve nes’y prononce 4 peu prés que com-
me.un 4. Le mefme redoublement fe fait avecla mef-+
mc prononciation dans tous les adverbes-fotmez des-
adjettifs en ent, comme & ardent o ardemment » Qipmo.
eent o innocernment ». de prudent > prademment -8 ainf:
durefle. L .

1t ne {& fair avcun redoubleshient de I’m aprds 15
ni aprés I’y grec au milieu des mots ; mais Ia mefme:
confanne f¢ redouble en pluficurs mots aprés o Ainft
i fancefcrive avec deux s les mats‘fuivants,sﬂo:mcrv
alvmmant vehommery.chommable, commanderscomman—
J{L:.r s commandsment , comwandzur COMIANAEriescomma-
yuende  COMMENARLAITE s COMTITE 3 COMMIENE 3 COMITErs Lo~
memoration v COIRMRENLEY 5. COMIBENEEIEnt o - TECOIRTIEICET 3
commenfil - COMIMENIET +-COMMENIAITE + COMMBLALENY o
OTHTETCE » COMTIEYEET HEOMITICRe 4. COMBINLINE, COMMIT, COILe
miffion s commiffaire » commifflannaire . Commyatimus,com='
maIatare y commiferation .commode v commodité, commps
Aiment + incommede s incomirodite s incommodement , i
ommoder o incommodant s accommoder » accommodement,.
aroemmodable winaccommodable v accommodant , accom:

madage v Yaccommoder sxaccommodent v raccommodage . -

VIECOMMPREIMEE 3 COMIOLioN v COMIMNET - COMBLANION v

LOTIBUR 3 EOFIBHDEIRENR wCOMITINNALILE 3 LOMUNITALT s O
FURIANE § COPITERION 2 PO COMIMBIUON 5 EXCOMMBBIETs £Xm-
CHnIENCALON - COMMiaHEY v commitmicabloincommengie
esble o communicatif » communication rconfommer , 2on=
Jormmation » gomme s gommers-grommeler s Sornme L pomo.
8 o pornmneey o AYE P wbommelery.
Jommeas s pemmelle » -pommtm’,- HOPIDEr | NOMMEmeEnt y.
Lensmmer s YERGMITET \ FENOIMINES 5 [HYNOMINEr o. f3meme o
Jpmmier s ormner - [Bmmation ». ommaire, fommairementy.
pimmesfornmeil, ﬁmmei{kr » formelier, fommellerie, fomw
wet & frmmit’- Voild & pen prés tous les'mots o P'm

% redouble aprés Jes voyelles;car il ne s'en fait jamais
aucun redoublement aprés P

adee
*
i




Nous nous apercevons de ce méme travers dans 1'énonciation

de la loi orthographique & partir de,-par exemple, O + MM,

qui escamote la structure du mot. Or "com/mander" prend deux
"m" pour des raisons de fonctionnement lexico-graphique expli-
cables par la présence de deux morphémes, il n'en est pas de
méme pour les deux "am" de "pomme'". Que l'analyse distribution-
‘nelle s'attaque aux termes du <e type "pomme', "homme',
"somme", soit, mais.on ne peut sans dommage y inclure les

termes formés sur le préfixe "con! sinon @

- on reste superficiel, car on n'essaie pas d'expliquer le
phénoméne ' ‘

- on accroit la liste des mots contenant "O + mm" et on risque
de rendre la régle inutilisables

.Que dire des mots en "ap,app,ag,agg,an,ann,dp,dpp" regroupés

sans le moindré égard pour leur composition

cf. Renaud et Batailler p. 118

Nous écrivons
| o R avec un seul g av commencement des noms §

i,

un agacement un _agonisant un agressevr
une agape : une agrafe une agression
un agaric une agrafeuse un agrl.culieur
une agate un agrandissement l' ogr:cu.ltur:e
un agave un agrément I' agronomie
une agonie des agrés fes agrumes
_mais nous écrivons  une agglomération un aggloméré

une agglutination une aggravation



Ainsi Magape", "agarie", "agriculture" sont-ils sur.le méme
plan que "a/grandisSement", fa/gresser", "a/grément" sous
prétexte qqu'ils commencent par "ag' et non "agg".

1

La régle des mots en "an, ann" atteint le comble du mélange

cf+ Renazud et Batailler p. 127

an, ann

Nous écrivons

e —— R e L L i i L R B S LR
E au commencement des mols _ _ 3

un anachronisme une anarchie un anémoméire une anisetle

une anagramme [’anatomie une anesthésie  une anomalie

une analogie anéantir un animal aitonyme

analogue une anecdote animer un anorak

une analyse I'enémie une animosiié  anormal

un anands une anémone ['anis I'anus

mais nous écrivons

r E au commencement des mots

iy el 2y e et At S i

Un aonneay un anniversaire annofer une annuité
une année une annonce UR arnuaire "annulaire

une annexe vne annoiation annvel annuler
lexico-graphique : & cdté des termes sans préfixation :
"animal", “ans&", "anniversaire " etc... on rencontre les
préfixes :

a/an ="an/émie", "an/archie", "an/esthésie",
"an/onyme", "a/nomalie"
ana ="ana/chrenisme", "ana/logie"
ad =(graphié a/an) : "anéantir", "annoter"
"annuler"

Afin de mieux faire sentir l'imprécision des
critéres et le caractére superficiel de ce type de régle,

K - ] >
nous allons analyser un exemple classique, une regle bien



acecrochée dans l'esprit des enseignants

-hLes mots qui commencent par ac prennent deux c'

Exceptions : Macabit", "acolyte", "acajou",
'~ Macacia', "académie", "acoquiner"
"acompte', Macoustique™,"acrobate"
"acariste",Macuité”

. Cette régle est si souvent apprise et jtai vu si souvent
~ imposer son étude qi'elle ne semble point poser des problé-

mes.».. et pourtant !

A) Une ambiguité a dissiper _
- s'agit-il de mots dont 1l'écriture commence par les graphémeé
Mact 7 '
- s'agit-il de mots dont la prononciation orale débute par le
son fak/ ?

L‘Fﬂ ma connaissance, peu de maitres fournissent la réponse a cette
question, d'ailieurs?pour quelque régle que ce soit. Question
cependant capitale‘;
en effet,

‘= 5'il s'agit de la graphie "ac", il conviendra d'accepter

tous les mots dont l'écriiure commence par ces deux graphémes,
et cela quelle que soit leur prononciation * nous aurons done
"accorder™ au méme titre que "acajou" et ques.."acide™ ou
"acheter"ss.

"= s5'i1 stagit du son /ak/, il conviendra d'accepter tous les
mots dont la prononciation débute.par ce son, et cela quelle
gue soit leur graphie : nous aurons donc "acajou" au méme
titre que.. "aqueduc" ou Maxe'... _

Bette exigence n'est pas seulement une affaire de linguistique,
mais aussi soyons en certains, de pédagogie : s'interroge~t-on
suffisamment sur ce qui se passe,oun risgue de se passer, dans

ltesprit des enfants lorsqu'une telle régle leur est présentée ?

_ B) Validité de cette régle ?
NouE_Egggg_propOSé a un maitre d'inviter les éléves & recher-

cher dans un dictionnaire tous les mots répondant a la regle



ci-dessus. La surprise a été grande puisqu'ils ont trouvé en
gros {(les dictionnaires n?étanf pas les mémes pour tous les._
enfants) 300 mots dont la graphie commence par les lettres
"ac", dont environ 120 stécrivent avec deux "c" et 180
avec un '¢" !

Telle qu'elle est formulée, la régle que le maitre faisait
- apprendre est donc fausse puisqu'elle ne couvre gu'a peu prés
40% des cas. “algré 1a plus grande difficulté de recherche,
les enfants sont parvenus & trouver 270 mots dont la pronor-
ciation débute par le son /ak/ : sur ces 270 mots, 115 -
s'écrivent avec deux "e¢" et environ 155 s'écrivent avec une
autre graphies
Méme dans ce cas, il s'agit donc d'une régle fausse !
Il conviendrait en conséquence de. §'interroger sur 1l'utilité

gue peut avoir pour les enfants une telle "régle" qui se révéle-
entidrement fausse. Certains pourraieﬁt objecter que, si
cette "rédgle'" n'est pas valable pour l'ensemble de mots {mais
alors pourquoi la formuler ainsi %) elle le reste pour les
mots le plus fréquemment employés. Or cette affirmation est-elle
prouvée ? Si nous consultons 1'échelle DUBOIS-BUYSE, voici les

seuls mots en Mac" que nous y trouvons 3

- échelon 10 tMacte"
&chelon 14 tMactif", "action M
échelon 19 t"actuellement"
échelon 20 tMactivité", “activer"
échelon 21 t"accident”, "accorder"
échelon 22 tfactuel"
échelon 23 t"accorder”, "accord', "accuser"

Si noué considérons grosso modo que cela correspond pour
1'école élémentaire a l'intervalle du CE1 au CMZ et méme si
nous ajoutons les mots figurant aux échelons 24 ("accompg-
gner', "accourir", "accomplir") et 27 ("acclamation") la
liste n'est pas longue. A quoi bon, dans ces conditions

se référer &4 une "régle" qui en fait n'existe pas ?



En somme nous pouvons cohtester les principes de regroupe-

ment retenus par l'école pour "l'orthographe d'usage" car ils
recourgent & des critéres superficiels,soit qui restent au
niveau phonographigue, soit qui dans une approche distribution-
nelle retiennent des paramétres peu pertinents. La structure
morphématique des mots n'est pas évoquée et les pﬁﬁ%dménes
afférents & la joncture de préfixe ou de suffixe avec le radical

restent confondus aux autres phénoménes.

Cette optigue peu cohérente est symptomatique
des contradictions de l'enseignement traditionnel de 1'ortho- .
graphe 3 _ N————
- on considére implicitement que l'orthographe
est une affaire de transcription de la langue orale A l'aide
" de reégles, mais-ﬁn ne distingue pas dans ces régles le domaine
rhonigne et le domaine graphigue, prolongeant ainsi le confu-
sionnisme des méthodes d'apprentissage de lecture au C.P
- on batit des régles empiriques qui semblent ne
valoir que comme points de repéres provisoires adaptés i une
pédagogie d'école élémentaire, mais la formulation de ces régles
<fsonffre de tant d'exceptions qu'elles ne sont pas tout bonne-
ment erronées; mais on accumule deéS exemples peu fréqﬁents,
voire rares (cf. M"enchisser", "anesthésie", "apocryphe" etcss
L.Renaud et C.Batailler p.126-127-130...) gui fait bien de cet
enseignement la quéte ambitieuse d'un faste savoir culturel

multiforme, privilégiant finalement la mémoire aux dépens de



l’organisation du:systéme. Quel &léve parviendra & retenir
quoi que ce soit dans cet amas hétérogéne de mots pour 1la

plupart peu usités, de mots coupés sans souci des morpheu

mes ?
¢f+. "%éro faute' p. 30

66 caul chol coal col khol kel quol

caul caulescent, caulinaire. ' .

chol cholagogue, cholédoque, choléra, cholérique,

~coal ©  coaltar, :

‘col col, colégataire, coléoptire, colére, coléreux, colérique, oohbac:lle.
cohbrl, colicitant, colifichet, cohmagon, colin, colin-maillard,
colique, colis, oolocata:re colombage, colombe, colombier,
colombin, colombophile, colon, célen, colonage, colonat,
colonel, colonial, colonie, colonisatenr, colonisation, colonlser.
colonnade, oolonne, colonnette, colophane, coloquinte, colorant,
coloration, colorer, coloriage, coloris, colorisation, colonste,
colossal, colosse.

coll collaboratenr, collaboration, collaborer, collage, collant, collatéral,
collation, collationnement, collationner, ¢olle, collecte, collec-
teur, collectif, collection, collectionner, collectionneur, collec-
tivernent, collectwisme, collectiviste, collectivité, colldge,
coliegnal, collégien, collegue, collement, coller, collerette,
colleter, colleteur, colleur, collier, collimateur, colline, collision,
cotlocation, collodion, colloidal, colloide, collogue, coiloquer,
collusion, collutoire, collyre. o

khol khbl, ou kohol. T
kol kola ou cola, kolkhose, -

quol  quolibet,

1] existe donc deux facteurs de base de l'apprentissage de
1'orthographe dans son aspect lexical @

la fréquence des mots

le découpage en morphémes
Le probléme de la fréguence se pdse pédagogiquement de la
maniére suivante : l'enfant ne peut apprendre de manidre
siire etldurable que l'orthographe des mots qu'il est suscepti~
ble d'utiliser 4 assez courte échéance et avec une certaine
fréquence. Or la plupart des textes de dictées que j'ai analy~
sés comportent trop de mots que l'enfant n'utilisera de maniére
relativement courante que deux, trois, quatre ans plus tard, ou
méme fort probablement jamais. Mais il faut prendre garde &
ne pas trop s'enfermer dans cette logique, puisque savoir
1l'orthographe c'est &tre capable d'orthographier des mots que

‘ iy r 3
1'on ne connaft pas, par l'usage de mécanismes gue l'on poaséde.



Ltattention portée & la structure des mots en
morphémes est un angle d'approche fructueux. Pour cela i1
est nécessaire que l'enséignant_ait a sa &isposition lesl
principales unités graphiques lexicales fréquentes afin d'en
faire sentir le fonctionnement & l'enfant par le jeu des oppow-
. sitions et Qes commutations. Autrement dit, si l'on veut que
ltenfant "construise" ses mots, il est urgent de réhabiliter
une partie mal connue et mal exploitée de l'orthographe :
l'orthographe dérivative :

"nettoiement™ , "net" + Y“oi" (cf."verdoyer™,
suffixe "oyer'") + "ement" (¢f. "sacrement')

Nous sommes 134 au coeur du probléme de l'ofthographe lexicale.
. A notre sens la constitution par les é&léves de listes dériva-
tives, la construction de mots avec différents préfixes et

suffixes : ‘
Y anto-mate"
"M aunto-mat-isne®
" aut O "
" auto-mat-ique™ "automaticité"
M suto-mat-~iser” "automatisaticn®

parait bien faire éclater la notion globale de fréquence.deé
mots. Ne vaut-il pas mieux en effet lui substituer la fréquence
des unités graphiques lexicales : ''isme™, "tion", "anti" etc...
qui fera qu'un terme comme "déraisonnable™ peu fréquent dans le
langage enfantin ne sera pas pour autant & éliminer de la classe
81 les enfants par le jeu des cﬁnstructions parviennent a le
composers Ce point de vue "morphématique™ de 1l'orthographe

évite qu'on soit tenté de limiter ltenfant a un vocabulaire
moyen, sous prétexte que statistiquement un simple constat a
déterminé qu'il s'agissait en moyenne de mots bien orthogra-
phiés par des enfants d'un dge donné (cfs. échelle DUBOIS.BUYSE).
Notre enquéte nous incite & affirmer qu'il serait insuffisant
de limiter l'apprentissage de l'orthographe aux seuls mots |
susceptibles d'&tre réinvestis dans l'expression personnelle

des enfanth



"

_ En effet, l'observation des cahiers d4'éveil, de
mathématiques, de grammaire, nous a permis de relever des
termes utilisés fréquemment ou incidemment par les éléves
dans la vie scolaire de tous les jours et dont il est essentiel
qu'ils pergoivent la structure pour en connaitre 1l'orthogra-
phees Ce n'est qu'a cette condition qu'on évitera ce que les

enseighants nomment les "fautes de copief.

Exemples de termes relevés :

Grammaire : "épithséte!, "apposition”, "attribut",

: "eoncordance™, "complément", '
flcirconstanciel™; "indéfini ,"possessif™
"gémonstratif!", "conjonction®,
"coordination™, "lecution!,"transfor-
mation.:. : '

Vocabulaire : "synonyme", "homonyme', "prE&fixe",
Nsuffixes..

Mathématique : "addition', "soustraction", “num"ra-
tion", "capacité', "diagramue",
Ydisjonction™, "parentnéses",
"complémentaires’, "supplémentaires",
"repérage', "quotient", "dividente®
"{ranslation", "rotation","perpendi-
culaire', "“paralléle", "isocéle™,
Mgquilatéral”, "diagonale'...

Si 1'on ne prend garde 3 assurer l'apprentissage véritable de
la graphie de ces termes, on risque de limiter la portée
méme de la legon : ainsi 1'éléve a-t-~il vraiment compris

le terme "isométrique”, s'il l'écrit”"isommétrique".?

Cbservons cette page de géométrie, ci-apres : 1'éléve n'y
rencontre pas moins de huit termes trés complexes sur trente @
"parallélogramme", "quadrilatére", "opposés", "paralleles",

"isométriques", "diagonales", "consécutif", "symétrie".
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L'enseignant ne doit pas oublier que la laﬁgue fran¢aise est
un instrument dans toutes les matidres et non seulement pour
l'expression persomnnelle. Les activités d'éveil, d'aprés ce
gue j'ai pu constater, obligent 4 utiliser une foule de
\u-mes tels que "chlorophylle", "absorption™, "condensation"



"hydraulique", "hydrophile" sans pérler des études de
champignons, de types de plantes ou d'animaux qui supposent

la rencontre de nomenclatures graphiquement fort complexess
Aussi se limiter au critére de la fréquence globalthE’Paraitu
11 une attitude nocive dans la mesure ou elle tend A& supposer
ltacquisition de l'orthographe comme étant un simple stockage
‘dans la mémoire d'un bagage de mots, des plus fréguents aux
plus rares; alors que cette acquisition passe nécessairement
“par une structuration j alors que, quoi qu'en dise, les néces-
sités de l'école obligent & utiliser des termes peu fréquents
dans-l'absolu; mais qﬁi, parce qu'ils sont dforigine savénte,
relévent de modes de construction simples et fréquents 5
préfike + radical + suffixes
“Les manuels récents ont fait uneplace importante & l'analyse des
“multiples aspects du rapport phonie-graphie, & 1'étude du
matériau graphique (les différents graphémes), des lois de
position (c¢f. Daniel Duprez et Hichel Legfis; prenier cycle
niveaux 1 et 2), ( R.Thimonnier, J.Desmeuzes CZ,CH,6e) mais
aucun dtentre éux ne s'sst encore consacré résolument & une
perspective lexico-graphique, pourtant recommandée par les
Instructions Officielles de 1977.

(Enseignement de l'orthographe dans les écoles et dans les
collépes fascicule CRDP p.38 )

«Séries analogiques formées d'éléments de composition gréco-latins
(par ex. : "cosmo", "extra", "hyper", "infra", "logie').
Particularités des mots comportant un méme préfixe usuel ou des
finales, homophones, quand ils donnent lieu & des phénoménes de
transformation ou d'assimilation (par ex. : les préfixes "ad", "
"bis™, "dis", "in'"... et les finales en "tion", "sion“, Tettel
NiteM,..) D

Les guelques lignes de cette thése ont pour but d'essayer de
remédier 4 un vide qui nous : blé préjudiciable a la compré-

hension de l'orthographe, comme & son apprentissage.



