SENTENZA 27 /11/1990 2.1

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

11 Tribunale Civile di Foggia - Sezione Prima -

i composto-dai signori Magistrati:

dott. Vincenzo Magrone Presidente

dott. Francesco Infantini Giudice

dott. Donato Danza Gindice ~ relatore

haemesso la seguente:

Sentenza

nellacausacivile,in prima  jstanza,iscrittaal'numero 522

del ruolo generale 1986 : indata ,19.2.86 ,€

spedita alla pubblica udienzadel 27.11.90.

Tra

S.p.A. RAS ~ ASSICURATRICE ITALIANA, corrente in Milano, in

persona del legale rappresentante pro-tempore;

eletiivamente domiciliat & presso enello stucho dell'Avv. Antonio Lioia, Oggetto:

fnp gamento"

T ' g\/q& wc@d@(

dal quale  rappresenta®® edifes@ giustamandato @ margine dell‘atto di

citazione, attrice =zzmzmmm== !

Contro

* CHIODI Michele,

i elemvamente domxcxhat (o] presso e nclle studxo dell avv. Rosario Follieri,

E [ A7
. dal-quale & rappresenta® euxfeso glusta mandato a marglne della com= ./\
.- o s - e ———an kS e e e e
parsa di cost:.tuzlone e rlsposta. convenuto ‘== '
i
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§L'avv.A.Lioia, per l'attrice, conclude riportandosi a tutte

' H

!1e precedenti richieste ed alle cocnlusioni dell'atto di ]

citazione che qui si abbiano per integralemnte trascritte.==

L'avv. R.Follieri, per il convenuto, conclude riportardesi

a tutte le difese, deduzioni ed eccezioni formulate n-lla coms

i del giudizio che qui =i abbieno per integralmente ripcritate

. parsa di costituzione, nella memoria conclugiva e nel_corso

ke imn e e e

e trascritte. Con vittoria di spee e competenze del giudizio.

Svolgimento del processo

_Con citagione notificata in data 12.2.1936 la

s ene)
an.i. 238 L'Assicuratrice Italiasna, premette%ég che
- 11 13.12.19%9 avvenne in Foggia un incidente stra_
N ?dale fiel quale rimasero coinvolti la FIAT 500 tg. o
L PE/170030 44 proprietd di Michele Chiodi e la_.lotol
N §cicletta JILFRA 48/cc. guidata da Renato Perqgcci;g )

iche 1'incidente si verificd per colpa esclus®yn _del_

1

“Uhioci, il quale omise di dmre la dovuta pre .eqenza

wlls motocicletta proveniente dalls sua dest:

2ocrasa della collisione il conducente di gu-si'al

Tl risuse seriumente infortunuto,nsr cui o vese

al

nae bl 1l suo ricoverc in

Atunts uel Chiodd sprovvista di copertura ascicura:

v, nel
. c2ila b
Strads tenuto zl risarcimento cel .arpnessiat: i



2.1

comé per lenge,aveva sborsato £.5.000.000 al ler_
rucci e £.2.280.000 alla Regione Puglia per i rico_
veri ospedalieri fruiti da costui,somme delle qua_

-.
li aveva diritto al rimborso,da parte del danneg
fortocto y
gianite,responsabile del sinistro.yconveniva in giu_
ool s R ,:

dizio dinanzi a questo Tribunale Hichele Chiodi
per sentirlo condannare al pagamento della comples_
siva somma di £.7.230.000,0ltre svalutazione ed

interessi,nonché spese e -competenze el giudigzio.

Costituitosi,il convenuto

in wvia preliminare

eccepiva la prescrizione dell'azione. ===sz=z==z=='

In via subordinata di merito

)chiedeva il riget_

to della domanda sostenendo'che 1'incidente si ers
verificato per colpa esclgsiva del Perruceci,il qua_
le era sbucato improvvisamente a forte velocita el
a fari spenti attingendp l'auto nel momento in cui

si imme tteva su via Za;a,previa relogare segnala_ -
zione della svolta. Contestava,comunque,la congrui_

t& delle somme erogate dalla RAS in riferimento ai

danni effettivamente patiti dal Perrucci. s======

%4 sostegno dells domanda la Soc.istunte produce__

_/___,-Q——-——————\

va copia del rapporio dells Polizia stradale ed 1//%
{
i

- i

altri documenti. ZxSsoaoonssSssosnssRss memmms=ss== f’\\\—
- ‘_—______/——\ .
La causa era rimessa al Collegio che all'udien_

za del 27.9.1988 si riservava di decidere sulle con_



Rlo sia la stessa che 11 danneggiato,ove non fosse

2.1

clusioni come ih eplﬂra;e precisate dai procura‘o_

T T

Z‘l de l_le par ti. ==czorzcirsorssossssooscssoomosomsns

== === VOTIVI DFLLA DECISIONF ==sss=s==== |

L'eccezione di prescrizione appare fondata. ===

Sembra indubbio che l'uazione esercitata dalla
S ——

P SE———

?stato risarcito a normaz e nei limiti previsti dil_

l'drt 19 della legge n.990,avrebbe potuto esercita_
g —— -

're nei confronti del danneggiante-responsabile drl_

| %LQ/’M 9,\“
1'1n01dente yassoggettata alla orescrlzlone deoe iz g
| .
;le ex art.2947 C.C., che nella specie,ai sensi d=1 %;

1'ultimo comma,2 iniziata a decorrere dal 9.4.1980
i ' < ]

]
)
,
;
1
i
|
-

{d ta in cul,come emerge dalla documentazione prodot

ta dalla stessa istante,& divenuta irrevocabile la

Jw-,

i
'
1
'

'sentenza 4i proscioglimento del Chiodi dal reato dll

ilesioni colpose,emegsa dal Pretore di Foggia il 31.

—
MErzo precedent%,per mancanza di guerela. Pertento,
; — i L

i i
ot risuliande alcun wtto interruttivo,l'azione era

|
|
§

'2id prescritta quando & stata notificata la doman_

e }___..
: !
./"'_‘“"———-—-——' ) i,
I1 Collegio non ritiene condivisibile la tesi
— —,
della RAS secondo cui l'azione di rezresso avrebbe

natura autonoma rispetio all'azione assoggettata

alla prescrizione ex umrt.2317 C.C.,e _quindi si pre
acriverebbe nel terxine ordinaris di dieci unn’

[USESENEE v




bl

i

l(art,2946 C_C,)_ ==========:==?============::===:

f Invero l'assoggettamento ad unica disciplina

.

i —
r

dellg_égg_ga&ggi (quella risarcitoria e quella di

i

1

regresso) & agiustificato dalla surrogazione legale
' l - N ———

1dell'a531curatore yche ha r1sarc1to il danno,nei dl

i

ritti del credifore-dannegziato,cui compete l'azio_

ne di risarcimento. Tale surrogazione,implicante

’11 subentro nella med681ma p081z10ne sonpettlva dl

quest ultlmo con opnl conseguenza, anche 1n oralne

‘

alle eccezioni oppon1b111 nel su01 confrontl derlva

990/1969, pur potenuo trovare fondamento nello stes

AS

g0 istituto della surrogazione legale previsto in

via generale dall art 1203 C.C.,e segnatamente nel

[ IO S SN

. 3 dl detta norma. som oo emmmmm—sonmomoEoTes

E' vero che l'w

—

T ——

gresso hel comma 1,per quanto riflette il diritto

fPZ——

dell'Impresa de51ﬂnatajad agire nei confronti del

_?gsgqqsgbile del sinistro per il recupero dell'in_

dennizzo pagato e delle relative spese;mentre,nel

icomma 2,parla esplicitamente di surrogazione della
R—
§stessa Impresa,per l'importo pagato,nei diritti sia

dell'a331curato che del dannegsiato Berso LfImpresa

(ST ]

QPOSta in liquiduziona‘coatta. B ey L

Questsy distinzione, tuttuvia,non pud sutorizza _

21

R



2.1
,rebl'interTﬂﬁ@fe_a ritenere che il legislatore =zb_

( bla 1nteso rlconoscere ed attrlbulre natura auwto qﬁ‘
’ o &

_ma sll'azione di regresso con l'assogge ttamento dei
E
b3

_diritto relativo ad un regime di prescrlzlone dlve§

_so_da quello applicabile all'azione di risarcimen_ ;-

J'"EQ_espggipiigmqal dgqggggiato,re01me che 1n difet

to di una leersa preVISlone normativa, uovrebbe qe?“

cessariamente coincidere con quello della prescri

zione decennale ordinaria.di cui all'art.2946 th.fw

ecome ritiene la RAS. =

-

La tesi pogzia esclusivamente su wna differen_:
T e B
¥

{_pa terminologica dettata dalla necessita di enucle .
—— T T .

are solo nel I°comma l'uzlone d1 regresi5>aerso 11’

1

eﬁnonsablle,meﬁtre nel secondo caso, 1l presuppoato

della urroga7lone e la mancata 1nd1v1quaz10ne del

responsabile. Consejue che, anche in rlferlmento al_
ltazione di

?egressg.rreV{ﬁﬁa dal detto corma, 1,2
implip%ﬁa Lla surrogazione dﬁ};‘Imgresg @esigaata
ngi‘§iritti de l danneg;iatq,ove si abbia riguardo
al mbmento genetico del diritto di fegresso vVerso

il debitore-dnnne ;jiante. =s=ssssossmssosoosomsoss

. - - Ky . had - e .
Argpomentil decisivi 4 Tavore della tesi condivi ;
e . . -

sa Qil Iribunale,si trazgono anche dalla diseipli

—,

na delle obbligazioni solideli:peraltro,cosiituisce

Y

i )
ormal "ius recepitun" nelle sozgetta materia che il
. 14

po
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dedlto indenniterio Mex lesze" dell'assicaratore,:

W
O .del Fondo ci garanzia,rappresentato Qall'lmpresa de_
lel _ signata,ovvero cessionaria del pdrtafoglio dell'as_
rer_ .sicuraziome posta in liquidazione coatta,ed il debi_
1 . to per responsabilitd aquiliana del danneggiante so_

~

e ...no legati,neil limitl dei massimali assicurativi,da

. T—
o€ . ....__vincolo di solidarietd passiva(cfr.,per tutte,Cass.
i 23.2.1579 n.1213;0a255.27.11.1982 n.6428).( Orbene
Coy per lu discliplina generale dettata dall'ar
= C C.,la surrogazione in favore del coobbllnato soli
n_ . idale,il quale abbia adempiuto l& obbligazion®,impor
. t Eal .
le__ ita 1l subingresso del medesimo nella posizionie giu_
R
il : ‘rldlca del credltore scon tutti 1 alrlttl e le azio_
1S540 . n}_gttlnentl al rapporto Obbll”dtOIlO ma nche con
; \ _
el tutte le limitazioni,decadenze,prescrizioni e simili
= R et et gt At DR I =
, .
{al_ inerenti al diritio che forma oggetto della surroga
| . e -..’-— ER R .. B -y . e dmmran e e s : - e D T SR e PP oY
i . . : .
fe zione(cfr.Cuss.22.5.1969 n.1769;Cass.21.6.1971,n.
L. i e D L o202 e Rl .
i
! . .1352;Cass.30.3.1301 n.1818;Cess.10.3.1982 n.1762).
?0 La Corte Suprema,nella sent.n.1762 del 1982}non ha
50 mancato di puntuallzzure cne yove 31a venuto _meno 11 J
T - R R . /
= diritto ¢i azione del creditore nei confronti di u_ //’\\“
Vi no dei condebitori sokidali,g secuito @i sentenza
A dichierativa della prescrizione,guest'ultimo,citato
LsCe in via ¢i regresso,ha diritito ¢i eccepire la stessa
il prescrizione wl condebitore attore che abbla effet



-

Imente_dalla legge,il legislatore ha avvertito l'e_|

.tlliz’,tO il pagamento. e L e R e e e

g _Del resto,argomenti ulteriori,a sostegno della

.

.applicabilitd della prescrizipne prevista per l'a

; N :
izione 4di risarcimento,si traggono dal della

istessa legge n.990/69,il gquale stabilisce ehe sono

b
t
i
i
1
1
1
i

;soggette allo stesso termine di prescrizione della

H
;azione verso il responsabile le azioni dirette neil

5
i

confronti dell'assicuratore e dell'Impresa designal
[ta nei casi previsti dall'art.19,comma 1,lett.a)e
Lb)t“AB;gEg;p perché dette azioni sorgono autonoma_ |
|

|

i

.Sigenza di estendere ad esse lu disciplina della

prescrizione breve prevista dall'art.2947 C.C.per

iquella contro il responsabile dell'evento dannoso,

USSR

) . iy A 1y a3 e
nella evidente considerazione che si VErTe pur ser

e

"pre in tema di danno nascente dallo stesso fatto

‘illecito,per il cul risarcimento,oltre al detio re
' i
_sponsabile,sono tenuti in solido l'assicurazione o
i

 Ll'Impresa desisnata,i cui rispettivi obblighi,per !
-tanto,non possono essere assoggettuti =d un diffe
. —— N

‘rente terwine di prescrizione. Viceversa,l'azione

by

di regresso verso il dannedBiante non si diversifi_
~ca da quella accordata al danneggiato‘trovando fon

damento nello stesso diritto di costul a consegui_.
———__ :

—

re 1l risarcimento,e cid proprio in virtd di surro_

RETE N S X



zazione legale nella sua posizione giluridicaj;onde

genza Wl riba

non si & avvertita,in tal caso,l'esi
dire legislativamente l'assoggettamento dell'azione

di regresso all'identico termine di prescrigzione &x
g -_
art.2947 C.C. prevista per l'azione diretta del dan_

geggiato verso il responsabile,stante l'identitad ob_

ibiettiva di entrambe le azioni. ========zs======z==

3 F' appena il caso dil aggiungere,peraltro,che

il principio giurisprudenziale richiamato dalla di_

ifesa del convenuto non si attaglia alla fattispecie,

'jin quanto la massima(cfr.Cass.24.8.1984 0.4678)con!

cerne la ben differente ipotesi che l'assicuratore'

lagisca in rivalsa nel confronti del proprio assicu_

rato,per il che vale la prescrizione breve di un an
no prevista dall'art.2952 C.C.capoverso,in tema 4i’

diritti relativi al contratto 4i assicurazione. ==

Ricorrono giusti motivi,attesa L'obbiettiva con |
. ' ———M
1
‘tfrovertibilitd delle guestioni giuridiche tratitaie,
s M : :
i - I~
:per disporre tra le parti l'intezrale compensazione

11 diribunale, pronuncianao sulla domandu propo_
8ta dalla S.p.i. RAS L'Assicuratrice Italiana,nei

confronti di ichele Thiodl con stto notificato in

dats 12.2.1706,cosl provvede nel contraddittoris

2.1



delle parti: szs=s==s=ss=csos=sscosssoosTos@sosons

//g;igetta la domanda per intervenuta prescrizione

della azione; EFE e P TR E R Ty e f 8 £ 3
—

)?{dichiara interamente compensate tra le parti le
spese relative al presente giudizio.

Cosl deciso addl 4.12.1990, nella Camera di Consiglio della

Prima Sezione del Tribunale Civile di Foggia, dai suindicati

signori Magistrati componenti il CollegioAgiudicante:z

k:“‘VC’L\A\«’ - w@/jw

10

i ™

-

o &L



SENTENZA 15/1/1991 2.2

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO .
A

1l Pretore di Bari, Dotl. gIUSEPPE ATTIMONELLI 1\/&3[[/\\1 ‘KCRON,
N. REP.

ha pronunziato la seguente

SENTENZA
nella causa civile in I grado, iscrita sotto il Niro 1509

del Ruoto Affarn Contenziosi dell'anno 1989

TR A

FONG VI.PI PUGLIA S.P.A in persona «di Montrone Lucs

per elezione presso e nello studio dell'Avv.

~

domiciliato in Bar ¢
; s . che lo rippresenta
Dott. Proc. Tiziasna Gigantesco

in gindizio con mandaio
= a margine del Ticorso per decreto

gluntivo copposto.
Lo ppost CONTRO

TOMANELLT PADLO reppresentato e difeso dall’avv. Domenico

Conservas come da mandato in calce al ricorso per decreto in-

TN

giuntivao. - . N

\\ / VA il G

Qeusto (e o 7312074
1% (/pg) f’)€/77f€’<’ 4

SVOLGIMENTO DEL -PROCESSO v//7//-/ﬂ.e /?/)P/i Jer

OGGETTO:{ Opposizione a D. I

Con atto di cetazione del 21.4.1989 il sig.Psolo Tomanelli,ti-

‘tolare del Restorante Cotton Club,mj?:pvneva opposizione al de-

creto ingiumtivo emesso dal Pretore di Bari in data 22.2-1.4.1989




77

7

2.2

ad istanza della spa PONO*VI.PI. Puglis con la quale gli veniva

-intimato 1l pagamento della somma di L.1.837.260,0ltre interessi

ed accessorijper pubblicitd trasmessaz su Teledue e Radionorba.

Assumeva l'opponente che la pubblicitid televisiva in oggetto
non era in effetti mail state messs in onda e che il contrattio

pubblicitario richiamato dalla controparte dovevs intendersi una

e

semplice proposta non accettata in tempo utile.Chideva pertaﬁto
che 1l decreto ingiuntivo venisse revocato,ovvers,in sdbordin%
che venisse ridotta la penalef§tabilita nel detto contrétto?in
misura pari 8 quells del compenso pattuiteo.Il tutto con vittoris
di spese processuali.

Si costituivs in giudizio la societ? opposts deducendo che la
oL costliy J01z10 48 sOClets 9

ingiunzione 2ra stats erroneamente richiesta per la causale in-

dicata,ma era comunque legrttima 1in vi{FD dell‘ar§;8 delle con-
izioni generali del comtratto sottoscritto dal Tomanelli,per

il guale il compenso doveva essere comunque corrisposto nel caso

che la=tresmissione convenuta non potesse effettuarsiFer non

aver imvisto il committente-come appunto era avvenito- il mate-

riale pubblicitario entro dieci giorni dalla data convenuta per

l'inizio\della messa in onda.Pzrtanto,nsl nom oppersi alla re-
et e,

wvoca del decreto ingiuntivo,chiedeva che 1‘opponente venisse

condannato al pagamento della medesima somma per la detta cau-
gale,ton compensazione delle spese relative alla prima fase pro-

Cessualea.

In sede di precisazione delle conclusioni venivano confermate



dalle parti le rispettive richieste difensivailnolf 2 la difesa

‘dell'opponente eccepiva preliminarmente l'inammiéib litd ed im-

proponibilita della domsnds di controparte,in quanto nuova e

‘preclusa nella fase di opposizicne.

In esito la causa & stata riservate per la decisione.

MOTIVI DELLA DECIZIONE

N\——/‘

r;MQﬁfff_ff_fgfsz_ffffffljU di un presupposto del tutto sha-
!

gliato,e cio2 g avvenuts trasmissione della pubblicitd televi-

&

I1 decreto ingiuntivo,di cui in oggetto,deve essere senz'altro

siva commissionata desll'opponente ma,ln reelté}e come Ticong-

scivto in sede processusle dalla stesss societd FONG VI.PI, mai

3

esse in onda.Cld premessc,va esaminats la domanda~che non &

gffstto nuovae (e in cid eppare infondets 1l'eccezione prelimina-

re dell’opponents)in quantu Tondaetd sullo ztesso titolc con-

trattusle~dl condanns del convenuto 2l pagamento dells medesima
—— T ————

somma & titolo 0i pensle e in virtd del contenuto dall‘art.8

delle condizioni generali di comtratto.Tele clausolz recits
testualmenmte “1'utente provvedera a consegnare il materisle
pubblicitario slmeno dieci giorni prima dell'inizio delle tra-
smissioni.....in difetto l‘utente sard sempre tenuto 2 corri-
Spondere il compenss pattuito®.la difesa del Tomeanelli,nello
ammettere il mancato inoltre del materisle,costiene paraliro
1*inapplicabilitz e 1'inefficscie di detta clauspla.Sotto il
Primo rigusrdo,in quanto la FONG VI.PI.si era riservato in

Poter i - ial i
e di controllo sul nmsteriale fornito,per quanto concerne

2.2



2.2

4

. il suo livello tecnico e il contenuto,nonché un potere di modi-
. fiche, sestitutive da concordare con il committente,escludendo

_cosi implicitamente la possibilita di fare dipendere in tutto

Z

t
//Z’ZQ@CLLL%“/

1teffettuazione della pubblicitd dell'esclusive e unilaterale.

“g\\\\“ determinazicne del committente.Sotto. 1l seconde riguardo,poi,

3 .

/ '}

\\\\/\z\ . perch& si assume che 1'approvazione della clauscla nr.B) e
. \\

N,

7

.gelle numerpse altre specificamente richiamste & .da ritenere
ingfficace in quanto tali clausole soné richiamte gsnericamente,
sanza rispettare la letters e le "ratio” dell'ar£.1341 cod.civ.
in tema di effettive e specifice approvazione per iscritto
delie comdizioni generali di contratto favorevoli (ie c.d.clau-
sole vessetorie)per colui che le ha predisposte.Chi giudica,perd,
non :condivide teli critiche.

Va,imnanzitutto osservato,che i1 Tomanmelll non ha dato al&un
tipc di meterisle pubblicitaric slls controparte,rendendo lui

per primo impossibile 1'sdempimento dellalprestazione contrat-

tuale:cid elimina qualsiasi “"distinguo” sull'individuazione dells
relativs responsabilitd che sppare soltanto sua,quale troppo

facile espediente per sciogliersi ds quelsiasi vincelo.E quindi

1'opponerite non pud seriamente sostenere che 1°impossibilita

dell ‘adempamerte non sia a lui imputabila.

Quanto pol a;l‘approvazione~specifica della clausola,essa esiste
g,cosl come ripurtaga_nel~ccntrattu.appare sufficientemente in-

dividuante circa la consapevolezzs del comtraente firmastario.

Occorre,per sltro verso,rilevare che tale clausola pil in gene-




.rale pare fuoriuscire dall'elencazione tassativa delle clausocle

" vessatorie conteriuta nell'art:1341 cod.civ.che non comprende,
nesnche se esaminata estensivamente,ls clausola penale.

‘Quindi il Tomanelli appare:vincolato nel termini indicati cdalla
attrice.Picarrona peraltre gli estremi per applicasre 1'art/. 1384
cod.civ.in tema di riduzione della pensle che-secondo costante
giurisprudenza-g in potere del giudice attuare anche in mancanza
¢i una richiests specifice dells parte interesseta,che pud consi-
dgerersi implicitasmente contenuta-come nella fattispecielnella
centastazione di non dovere nullas a tale titolo.E’notz ls ragio-
nz d'essere di tale potere giudiziale,diretto ad impedire scon-
finementi dell'autonomiz privata oltre determinati limiti di
equilibrio contrattuale.Appunte,nel caso 1n esame appare esa-
gerate la pensle Imposte daslla FONO VI.PI.per rafforzare il vin-

~colo obbligstorio della controparte committente,tenuto conto
del templ previsti per le consegna del materiale che dava comun-

_aues agio a8lla societd pubblicitaris di programmare 1'inserimen-

to o menp del cliente nelle trasmissioni.Risults piv equo,di

__consgguenza,TidurTe l‘cﬁbligo del committente ex art.8 & corri-

Espondere comungque il compenso pattuito nells metd,al nmettodl

Eaccesscri che non ha senso imporre a sue carice.E pertanto va

-emessa pronuncis di condanna a carico del Toﬁanelli per 1'impor-

to di L.780.000,0ltre interessi legali dalla domanda al soddi-

%sfo.

Le regioni della pronuncis infine giustificano la soccombenza

2.2
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- nella .m;§u.:§;slgl_l;a_;mﬂ?4_ment.ze‘..b.&..r. il resto le spese .processua-
1i vanno compgnsate tra le, psrti nella fase. di opposizione.
P.T.H.
Il Pretore definitivamente pronunciando -sull“opposizione & d.i.
proposta del sig.Tomanelli Psolo,quale titolare -del ristorante
"Cotton CLub",nei .confronti della FONO.VI.PI spa con citazione
del 21.4.1988 casi-provvede: .

—revoca 1'ingiunzione per la ragione di guivin‘narrativa;condanna
— 1'opponente a8l pagamento dellz sommz di L:780-000 oltre interessi
legali delle richiestas al soddisfo;lo condsnna inoltre al paga-
mento-delle spese proceésuali di controparte nells metd,compen-

sendo tre le parti il residuc;liquids il complessiveo in (.760.000

¢i cui L.76.000 spese,{.320.000 diritti & L.330.000 onorario

di avvocato,cltre IVA e CAP come per iegoe}determina 11 dovuto

) PRETORE
Q // [/é,%ué[/

~in 1.363.000, offre Sccesers,

BARI 15.1.81

TI Dirsttore di Can/
(Dott. Antonio Giff




SENTENZA 19/3/1991 2.3

N. Inserzione 1991
REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME EFL POPOLO ITALIA&O
: Ilitribqpale Civile di Foggia - Sezione Prima —

i
| composto dei signori Magistrati:

;dott. Vincenzo Magrone = Presidente
’ _dott. Francesco Infantini Giudice
....;_..J_d ott, Donato Danza _Giudice - relatore .

ha emesso la seguente:

Sentenza

nelle cause civili riunite in prima istanza, iscritte ai nume=

i ri 750 e 1682 del ruolo generale 1985 rispettivamente in da=

ta 18/3/1985 € 20/6/1985, entrambe spedite ‘alla pubblica

’udienza del 19/3/91.

|

i m e s e v e

Tra |  Oggetto:

1) RUSS0 Antonlo,'z) RUSSO Vito; 3) RUSSO Leonardo; 4) RUSSO  "Risarcimento danni'.

1 Mo Alosls?
i Luigl; 5) GIANNASSO Maria; tutti elettivamente domiciliati )

N
;
|

presso e nello studio dell'avv, Ambrogio Santangelo (c/o avv.ti

O VI S

Marino), dal quale sono rappresentati e difesi unitamente

all'avv. quseppe Stefano Perrone, giusta mandati a margine

dei rispett1v1 att1 di c1ta21one.======;= attori =s=sooo=ms

Contro

1) VERRILLI Saverlo Lucio; 2) VERRILLI DOnato; entrambi elet=

tlvamente domiciliati_presso e nello studio ﬁe}lfggyngrapco

Ventarola, dal quale séno rappresentati e difesi, giusta man=

50
.



dati in calqe alle copie delle citazioni.

convenuti ====saz=e==

1) RAGUCCI Guido; 2) Commissario liguidatore della Soc. Inteurg

pea posta, nelle more, in liquidazione coatta amministrativa;

convenuti — contumaci s===z=====

Noneche

;UNIASS SpA in rappresentanza sel Fondo Sanitario Vittime dell:

Strada, in persona del legale rappresentante pro-tempore;

‘assistito e difeso dall’avxi _Lucio Laurenti del Foro diRoma

;e dell'avv, Raffaele Colucc. 2d elettivmaente domiciliato

ipresso- lo studio di quest'ultimo come da mandato in calce

“Gliaavv.ti A.Santangelo e G.P:rrone, per gli attori, conclude _

‘nuncia. =

‘L'avv.F.Ventarola, per i cor+nuti, conclude riportandggi a

‘tutte le sue istanze eccezic - e conclusioni scritte in com=

‘parsq di risposta e sui vertali di udienza, ‘che qui si abbiano_

. ..per_integralmente.trascritte -

...6li avv.ti L.Laurenti e R.Cc'ircci, per. l'intervenuto volon=_. . ... .

.}ario, conclude chiedendo il igetto di tutte le avverse.ri=.

.chieste, eccezioni e conclus .cni e per l'accoglimento .delle
.conclusioni rassegnate con 1 «tto di intervento del 24 no= _

_ vembre 1987, che .qui si .abbiins per integralmente riportate .

‘e trascritte.==

Fad
i

+all*atto notificato. = Intervenuto - volontario .

per l'accoglimento della dor »1da con ogni cconseguenziale pro=



Svolgimento del processo

Luigi Russo e Maria Giannasso, con citazione .del:21/

A2/398§,esponeV%n9;¢he“in_Qapg_iﬁ/é/lszﬁ_ﬁg;lagqu-lé

Cerignola-Foggia, allfaltezza del bivio per Orta.Nova,

\.

siverificO un gravissimo incidente nel quale rimasero

coinvolte la vettura FIAT 127 FG 219755,: condotta dal

__proprietario Russo. e sulla. quale viaggiava come: tra-

_sportata la.Giannasso, e l'autocarro OM 100 BN 81538

condotto. da Guido Ragucci, di proprieta: dei fratelli

Lucke .e Donato: Verrilli;

che a causa.dél sinistro essi riportarone gravissimi

‘danni fisici, mentre la vettura rimase quasi c¢ompleta~-

mente . distrutta;. . R

.che il conseguente procedimento penale si .concluse.

con l'affermazione della prevalénte:respoﬁéébilité“2

del Ragucci, stabilita nella misura del:T0%;

che la Compagnia di Assicurazioni Intereuropea, presso

cu1 l'autocarro era a351curato ‘per la RC, sebbene invi-

tata r1petutamente, non aveva provveduto al risarci-

mento dei danni, i quali per GiannaSSo, che aveva ri-

portato invalidita temporanea di gg. 300 e postumi

-invalidanti intorno al 50%, erano quantificabili in

£. 50.000 OOO e per 11 Russo, rlmasto affetto da in-

valldlta temporanea di gg.360e permanente intorno al ‘//

40%, in £. 80.000. 000 circa, oltre al danno morale ed

I N TR - . onoin

~
W

2.3



2.3

a quello materiale per la vettura.

Tanto premesso,. convenivano in giudizio dinanzi a que-

sto Tribunale. Guido Ragucci, Saverio Lucio e Donato ¥
. -.Verrilli nonché la Compagnia di Assicurazione Intereu-
.:ropea.SpA affinché.fossero condannati in solido al
.. Jrisarcimento.di.tutti i:danni nella loro espressione

monetaria attuale, oltre interessi-e spese.del giudi-

zio, con sentenza provvisoriamente esecutiva.. :

Mentre la‘societd assicuratrice ed il Ragucci.restasr

vano contumaci, si 09§titg%x§pQL§nf;§§E};i~Verrilli.

i quali in via principale chiedevano il rigetto della _

- :domanda assumendo che il diritto degli istanti si era

prescritto il 29/12/1983 a norma dell'art. 2947,ult.

Pes C<C. in'quanto il termine biennale di prescrizio-
... he per le lesioni colpose, da cui erano derivati i dan-
_ ni alla salute degli stessi attori, era iniziato a de

___correre dalla .data (20/12/1981) di entrata in vigore

-/ del decreto di amnistia.18/12/1981 n. 744, che'aveva

deserminato 1'estinzione del reato.

Aggiungevano subordinatamente che i danni,nella loro
effettiva entita.erano comunque coperti dalla garan~
212 sssicurativa di oul alla polissa da essi stipulatn

_eon 1a Soc. ‘Intereuropea, tenuto conto anche della.

colpa concorrente del Russo.

In caso di superamento del massimale sostenevano che

=
.
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le somme dovute a titolo di svalutazione ed interessi
andavano addebitate alla predetta Compagnia, in quan-~
to si era colposamente sottratta ella' liquidazione
 del sinistro in terfini régionévolihed era percid
responsabile per "mala gestio". i
' Instavano - per la condanna di.chi di ragione-al paga-
. mento delle. spese processualie. . . E L. Iy

- Disposta .ed. espletata consulenza medica Higlla per-

| sona. degli attori. per accertare i:danni-provotati
dalle‘lesioni;ﬁhelle.mbre%inuenyeniwa-vblqntq@iamgﬁte
. rmel giudizio,'con-comparsa}del»E{/IJJBSBY;ﬁiJHEondQ
di:Garanzia'Vittime;della Stradaiwrappresgntaﬁa“da;—
- 1a' UNIASS Sph,..facendo presu‘eni:q che la Soc« Intereu-
.. ropea era stata posta.in .liquidazione. coatta ammini-
mstrativafe'cheApentanto spettava'algFonab-prQVV§dbre
-2l risarcimento secondo le modalitd .ed i limiti pre-
;visti dal D.L. 576/1978, convertito nella .legge n.
738/1978, Ty
- +:Aggiungeva ch#ber l'evento da cui detta .parte .copve-
- nuta .era stata colpita andava dichiarata l'interru--
-zione del processoalla cui riassunzione, quindi, dp-
vevano provvedere gli interessati in confronto .del

commissacio liquidatore, litisconsorte necessarioe.

- Nel merito deduceva 1'inopponibilitd nei suoi.riguardi

del giudicato penale ed invocava la presunzione di

=
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corresponsabilitid ex art. 2054,6,0., eccependo pre mi=~
narmente la prescrizione del diritte al mrisarci 3nto,
ai sensi dell'gpt. 2957 C.C. .
Precisava, inoltre, che era stata gia versata d lla
Compagniahin bonis“ld-provvisionalemdi £.. 2,000 00
~.liquidata in sede penale e che, in base ‘ai mass ‘ali
di cui alla tab. A annessa alla:legge 990/1969, ‘sso
Fondo doveva rispondere nei dimiti di £. 20.000 00
perr ciascuna’ persona- danneggiata e.di £, .5.000.0 0
< </per danni:alle ‘cose,.con il:dimite 9cata§hrofai'
_di £, 48.000.000 (considerato il versamento gid fef
) "'ua“dallamte“ europea) .- Contestavaj: infine,..« =
-ifosse’ teruto .al pagamento degli interessi .e dell inden
'éhizzo per..svalutazione splle somme di:cui:gi mas ima

+i1i .precisati, in .quanto -era venuto a .conoscenza el-

" ila causa -solo-so¥o nel gennaio -#987 ‘€ non ‘eia -@ncora
trascorso lo ‘"spatium deliberandi™ di- mesi ‘seiliprivi-
sto dal D.L. 596/78. .

. cor ci-

‘Intanto Antonio, Vito, Leonardo e Luigi Russo,

‘tazicne del 16/5/1985, assumendo che, a seguito:  :1-
A'incidente, decedette la congiunta Cherubina Qv -
ticelli (rispettivamente mdglie di Antonio e mad
degli altri istanti), trasportata sulla FIAT 127
--convennero in giudizio, pure 'dindnzi a questo Tr’ -~

nale; il Ragucci ed i fratelli Verrilli, ‘nonché

=



stessa Soc. Intereuropea, perché fossero condannati
al risarcimento di tutti i danni conseguenziali al
.decesso.della Quarticelili.

. ‘Nella contumacia deglt altri.convenuti, si costitui-
vand i fratelli Verrilli: ribadendo le istanze ed ec-
- dezioni diferisive formulate mnell'altro giudizio.
Chiedevano in via preliminare la riunione dei proces
si e 1l'integrazione del contraddittorio nei confronti
- dell'impresa designata a norma degli artt. 13 e 20
.:lgggg;ﬁ.;990[1969t;qs$g§d9m§tata posta in liquidazione
coatta, nelle more, .la.soc. Intereuropea.

Le cause,.previa riunione disposta ai sensi.dell'art.
- 274 CPG, venivano rimesse al.Collegio che, con ordi-
.jnanza‘delz17[1o/1989,»dichiarava 1'interruzione del
pro¢cesso per la sopravvenuta perdita della capacita
~della detta soc. assicuratrice, posta in liquidazione
‘gcoatta; gvento questo che aveva.colpito una parte
3contumac¢ e che ,risultava "notificato" per gli effetti
‘ex arts 300 GPG, dalla UNIASS SpA, cessionaria del
jportafoglio della Intereuropea a norma‘dell'art. 1
TD.L._576/1978,;in§ngenuta volontariamente nel pro-

~cesso in rappresentanza dell'INA, Gestione Autonoma

".del Fondo.di Garanzia per le vittime della strada

- (arte. 4 dello stesso D.Le ?76/1978).

La causa, previa pronuncia di inammissibilita del

r”
i
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reclamo proposto dal procaratoré degli attori avverso
detta ordinanza, veniva riassunta da gquesti ultimi con
ricorso del 27/7/1990 in confronto del commissarioc li=-
quidatore dell'Ass. Intereuropea e delle altre parti.
All'udienza collegiale del 19/3/199% il Tribunale si
riservava di decidere sulle conclusioni come in epi-
:grafe trascritte.
MOTIVI. DELLA: DECISIONE-
Giova ribadire la ritualiti dell'interruzione dek pro-

: gutheo. -
‘cesso pronunciata  dal -Collegio per i-motivi-superinr-

mente esposti nell'ordinanza-in data 6/2/1996 e-che

- si 'abbiano per richiamati. E' opportuno, comunque,
‘puntualizzare che la Soc. UNIASS, quale impresa ces~
sionaria‘del portafoglio della Intereuropea, ritual-
mente € intervenuta nel processo in nome dell'INA -
:‘Gestione. Autonoma del Fondo di Garanzia per le Vittime
della Strada - a tutela degli interessi di quest'ulti
mo, del quale, per effetto dell'art. 4 D.Ls‘ne 5%6/1978,
ha la rappresentanéa sostanziale e processuale ai fini
delle azioni esperibili dai danneggiati a norma del-
1'art. 19 legge -n. 990/1969. Costituisce, invero, "ius
receptum" che, per effetto gella liquidazione coatta
amministrativa di un'impresa assicuratrice automobili-
stica, ebe si realizza "ope legis" una modificazione

soggettiva dei rapporti giuridici pendenti aventi per

e
£



.oggetto l'obbligazione risarcitoria, nel senso che,
-a norma di tale disposizione, la qualita di debitore,
:sia pure nei limiti dei massimali di cui al successivo
rart. 26, viene assunﬁg dal "Fondf)*di Garanzia". Si
verifica,. dunque, analoéa@ente allfipotesi contempla~-
ta nelltart. 25 con riguardo- all'imprea- designata,
_una: successione a titolo particolare nel diritto
.. controverso, secondo la previsione dell'art.gii1 €rC,
" per cui il:Fondo. assume dla: qualita di. parte sostanzia-
le rispetto-alla:pretesa fatta valere in giudizio;
. & :pertanto devé.fitenérsizammiéSibilé'nontéélonl!in—
.itervento volontario:dell!Impresa cessionaria.ché lo
rappresenta;: ma.anche la.sua chiamata;in causa (cfrz
‘pér ‘tutte Casss -19/4/1983 n. 2677; ‘Trib. Foggia 13/
. :5,/ 81 in Giur. Merito 1983,.1I, .3 97) . Lo
Orbene,- 1%intervento Volontaric della UNIASS SpA,
nella qualitéd, ha realizzato - pienamente lo:scopo del-
- Ja ' notificazione ‘dell'evento interruttive -(art. 300,
comma :IV, CRBC) .che ha colpitola Intereuropea, parte
.contumace; cui :é subentr;to-il Fondo Gestito dall'INA,
‘e pertanto deve ritenersi legittima la ‘pronuncia 'di
interruzione del processo. emessa con ordinangza col-
legiale del 17/10/198S.
:Dtaltra parte, le considerazioni che precedono con-

sentono anche di superare le eccezioni della UNIASS,

o~
»
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secondo cul ad essa non sarebb; opponibile il giud’-

- gato penale, né in suo confronto potrebbe- configurarsi
-una responsabilita- per "mala- gestio! non essenﬁo anco
ra tridscorsa, all'atto del suc intervento, 1é "spatium
deliberandi"-di tesi sei previsto dall'art. 8,.comra

1, del pitdvolte ¢itato D.L. 576/1978. .« '

Stacdi. fatto che-nei:riguardi del Fondo,: gestito.dal-
.~ 1'INA: e-rappresentato. dall*UNIASS SpA, quale:avente x
" ‘causacdell'Intereuropéa che € stata parte nel giudizio
penale, ‘come é pacifico in atti, nella veste di-re-
fspmnsgy;;eyciwilé,:il;giudicatogpenale spiega piens .

. 2T, previgente-testo,: CPP e 2909.G.C. circa.las:suss
sistenza .del fatto e la responsabilita degli odierni
convenuti nei cui confronti gli attori si costituiro-
Aqg;parte.civi}ghesgrg§fagdo_l'azione per conseguire

~1i1 risarcimento del- dapno. - G
?L'a;bra”éqcezione‘écbaSatauevfdentemente sulla -previ-
isibng-ﬁgl@{arﬁayﬁ.del menzionate D.L. n. 576/1978,
‘cHie .stabilisce, quale presupposto processuale per la
‘azioneudiretta nei confronti delltimpresa cessionaria
'néllg-gnalité, la richiesta gi risarcimento gon.le

modalita indicate all'arb. 22 della legge 990/1969

e la osservanza di un termine di mesi sei dall'invio

:della richiesta all'evidente scopo di favorire la

o
™
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possibilita di una sollecita liquidazione stragiudizia-
le del danno. =

. Ma 1'applicabilita di detta disposizione é senza dub-

. bio limitata all'azione ,gca'éi@?dﬁiﬂi e non si e~
stende anche alla chiamata in causa .0 -addirittura al-

1'intervento volontario, come € avvenuto nella spe-
Lon

-: cie, dell'impresa, non essendo compatibile che la

. prosecuzione o riaassunzione del proéesso,,ln.tal ca
S0, invege, il giudizio prosegue tra le parti origi-
narie in deroga (art. 25 della legge n+ 990/1969) al
- principio generale secondo cui i-erediti:.nei.confron-
.51 dell'impresa sottoposta a liquidazionefﬁ,A.wdef_
vono farsi valere dinanzi al Commissario liquidatore
(art. 201 L.F.); mentre l'intervehto volontario o
coatto dell'impresa cessionaria non-pub'cheQSpipgare
. rilevanza .alla luce della modificazione soggettiva

del rapporto giuridico precedente .relativo-all'obbli~

gazione risarcitoria, venendo la qualitid di debitore
: .assunta dal "Fondo di Garanzia' in luogo 'del Commis-
..sario liquidatore. Cid comporta non solo sul piano
- sostanziale ma anche su guello.processuale, come si %(///
é detto, una successione.particolare nel diritto |
controverso regolata dal disposto dell'arte 111 CeP.Co,

per cui il Fondo subentrz in tutti gli atti ed atti-

vita processuali compiuti da e contro la parte ori-

L
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- 'nienza meramente teorica, poiché in pratica non acc -

2.3

ginaria, di tal che, nei limiti dei massimali assic -
rativi, il Fondo risponde patrimonialmente anche de¢ -
la responsabilitd per "mala gestio" dell'impresa pc

'sta in liquidazione. Trattasi, in veritd, di un'eve

‘de mai che il debito della predetta impresa, ove 'ec 2-

da -il massimale assicurativo, per .avere .essa colpos -
_‘mente ribardato il~pagamento)ed-esSere*quindi tenut

~./alla- corresponsione degli” interessi moratori oltre-

-‘eventualmente all'indennizzo del maggior danno .da.

svalutazione .a norma . delltart. 1224 C.C., resti .cir

coscritto nei limiti dei massimali indicati dall'ar
“21; ultimo comdd; della legge n. 990/1969.

Il problema, dunque, Si pone solo.in relazione ad.
‘upa ‘responsabilitad propria del Fondo di Garanzia,

come gestito e rappresentato in giudizio, per non a »-
.re btempestivamente provveduto alla liquidazione ‘del
danno, malgrado. la.parte danneggiata . abbia opiato;

- .per ‘la prosecuzione del processc originario, nel qu -
le esso non € parte, si ribadisce, ma solo ‘successore
;a titolo particolare -di uno dei soggetti -direttamentc
obbligati al risarcimento. -

Ora é vero che, giusta quanto osservato in precedenza,

1tintervento volontario o coatto del Fondo non é ob- £

bligatorio, ma non pud ignorarsi che per il sistema

[
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legislativo vigente, esso € tenuto, tramite l'impressz
cessionarie, sia alla liquidazione dei danni verifi-
catisi, come nella specie, anteriormente alla data

- di pubblicazione dgl.decreto di ligquidazione coatta,
sia al pagamento dell'indennizzo, nei limiti dei mas-
simali previsti dalla. legge; altrimenti i .danneggiati
-hanno azione :diretta nei .suoi.confronti dopo che ven-
ga inviata la richiesta di wrisarcimento con le moda-
lita ex art. 22 della legge ne. 990/1969 e sia trascor-
so vanamente lo "spatium deliberandi" di mesi sei
(cfre i gid richiamati .artt. é e 8:del D.L.).

Anche il Fondo che non assolva tempestivamente la pro-
pria obbligazione puod incohreré,.dunQue,,nelle conse~
guenze della "mora debendi", cosi.come enucleatg dal-
la giurisprudenza nei riguardi delle societd assicu~

-~ ratrici.

Si &, infatti, .consolidato il principio (per ‘tutte,
cfre Casse 29/7/1983 n. 5218; Cass. 13/1/1987 n. 151)
che nella disciplina dell'assicurazione obbligatoria
della responsgbilité civile derivante dallea circola-

-zione dei veicoli a motore, Massicuratore, essende
insérito nel rapporte risarcitorio derivante dalltil-
lecito di_cui € responsabile l'assicuratc (con la
conseguenza che la richiesta del danneggiato lo rende

contraddittore diretto e debitore della prestazione

real
X
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risarcitoria nei confronti del danneggiato), de%é%so

lo Mgpatium deliberandi" dalla ~ichiesta di risarci-

mentp,.deve-riteneréi\validamente costituito in mora
ove della richiesta contenga eiamenti di adeguata'va-
- lutazione del fondamento della iretesa, mediante lo

. impiego della dovuta diligenza. Consegue che, se nel
- ‘termine prescritto si rende inglustificatamente ina-
-dempiente all'onere di attivazicne :per conseguire ln
1liberazione del debito, assume in proprio verso il
danneggiato una accessoria, coordinata obbligazione
risarcitoria, .secondo 4 prinecipd e la disciplina di
cui all'art. 1224 C.C., .1a qualc pud eccedere i limiti
dei ‘massimald di polizza.

- .Va considerato, pef la positiva -pplicazione di tale

‘principio alla fattispecie in es me, che la UNIASS

o
R

intervenuta in rappresentanza de". Fondo, pur se é su~
bentrata nella posizione della S:c. .Intereuropea, ha
svolto una difesa conson2 allstEn = tenuto in concreto
al risarcimento, secondd 11 deli: eato sistema legi-
slativo, avanzando specifiche richieste e, come si €

visto, formulando eccezioni "ad i 7c". Non pud negars:,

- quindi, attesa la posizicne di ccatrasto -assunta dalle
altre parti, che al riguardo si ¢ia instaurato un
valido contraddittorio: illuminer:i in tal senso ap-~

paiono particolarmente le conclus oni formulate dalla

fi
v
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stessa UNIASS all'udienza del 27/6/1988,. onde non
" sembra dubbio che rientri nel "thema decidendi" anche
la valutazione della~eventualerresponsabilité;ppopria
del Fondo, a_norma‘Aell'art.:1224;C.Cs.,pe%?gggie prov-
veduto alla liquidazioﬁé :ed al pagamento del dovuto
nel termine di sei mesi a -decorrere dalla data (26/1/
1987) in cui gli attori, notificando la pendenza .del-
la Iite con gli estremi~della.domgnda, sostanzialmen—
te costituirono in mora -la UNIASS nella qualita, stante
-ﬁlausostanziale.equipollenza“t:a~1g;ppt;£i§azione’di‘
male'atﬁo e la richiesta‘sgritt&:dif?isa:cimentO'ex:
arte 8 DeL. ne 57671978, -1a Corte Suprema {cfr., 'fra
le altre, la sentenza n. 3161 el 24/5/1982) non ha
mancato di puntualizzane.che.anche:illiondj.dinGaranzia,
per la sua posizione del" tutto similare a ‘quella del-
1'assicuratore, ove lasci trasborrepe;;nvapo‘lo."spa-
tium deliberandi" concessogli: dalla legge ritardando
" e rifiutando senza giustificato motivo 1'adempimento
~ della prestazione indennitaria, é tenuto & corrispon-
dere, ai sensi dell'art. 1224 C.C., gli interessi e
la riQalutazione sull'originario importo capitale del-~
l'indennizzo, avuto peraltro riguardo ai limiti del
danno effettivo nella sua attuale espressione monetaria.
Anche l'eccezione di prescrizione sollevata sia dalla

UNIASS che dai convenuti Verrilli. non: ha fondamento.

o
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%' vero che, come risulta dalls sentenza di questo
Tribunale in data 3‘/4/84 allegata al fa501colo degli
attori, gli 1mputat1 vennero prosciolti. dal reato di
lesioni colpose per intervenuta amnistia; ma € altret-
tanto vero, come traspare chiaramenbe anche dalla suc-
cessiva sentenza della Corte di Appello di: Bari del.

-.5/2/19851pure allegata .al fascicolo .degli :attori, che

- Luigi Russo e Maria Giannasso - nei cui confronti :do-
. ..Vrebbe esere operativa la.prescriziOne.bienhale:per
~effetto della :causa estintiva del reato.da cul deriva-~
tono i danni sofferti alla persohags;si costituirono
parti.ccivili. Risulta, altresi, dagli atti prodottix
del procedimento penale che la costituziohe :avvenne.
- din.fase istruttoria éin dal 20/10/1979 con riléascio
- di copia per le notificazioni agli imputati ed .al:P.M.
- al sensi e per gli effetti dell'art. 95; vecchip té?to;
C.P.P,~ Orbene € noto che, per. effetto del trasferi-
mento dell'azione civile nel giundizio penale cosi:co-
. me consentita dalla legge (artt. 22 e segge CP? al-.
1'epoca vigente), la costituzione di parte civile nel~
da formaidi legge finge da atto introduttivoe.della
médesima azione con la conseguenza che per tutta la
. | durata del processo essa, dal momenﬁo in cui € noti-
ficata al debitore, produce gli effetti interruttivi

stabiliti dalltart. 2945, capoverso, C.C., secondo ;l

<
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quale la ‘prescrizione non corre fino al momentc del
passaggio in giudicato della sentenza che definisce
.+ il giudizio: in taliaenso, del resto, é univoco l'o-
. rientamento della aiurisprudenza (per tutte, cfr. Cass.
©: 10/4/1973 ne 1030; Casss 3/10/1974 n. 2567; Cass. 18/
10/1980 n. 5616; Casse 23/4/1982 n. 2534),
. E' wvero:che nella specie non vi € stata pronuncia di
. condanna, essendo stati prosciolti gli impiutati dal
i reato di- lesioni .collpose con pronuncia .dichiarativa
7@§ije$§;pzionqrdello stesso . reato :per l'amnistia con-
.cessa con DPR.18/12/1981 n. T44; ma cid non pud dar
ilpqgo,gllﬂappliqazione dell'ultima parte del comma :
-3 dell'art. 2947 CeCey cioé alla decorrenza della
1prgsgriziogewbiennale a far tempo dalla data di e-
jstinzione del reato (coincidente.con quella - 19/12/
jl??ivf di entrata in vigore del provvedimento di cle-

‘menza; per il che, come esattamente rilevato dai con-

ivenuti, 1'azione' si sarebbe prescritta prima dello
V,%inizio del‘processo ciyile), in quénto tutta la disci-
;plina contenuta in dettc comma regola esclsivamente [//E;Z’/
;l'incidenza sulla prescrizione del fatto reatc che
jha-dato;luoga al danno risarcibile e non costituisce,
- iquindi, eccezione alla regola di cui al capoverso
~éde1 precedente art. 2945 C.C.- D'altra parte, il pro-

iscioglimento per amnistia non € .equiparabile in jlcun

ARG % * Gl o e 2o amn
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modo all'ipotesi eccezionale prevista dall'ultimo com-
ma di tale:articolo,che esclude la permanenza dell'ef-
‘fetto interruttivo in.caso di e€stinzione del:processo,
stabilendo che il nuove periodo.di prescrizione comin-
cia.dalla data .dell'atto interruttivo: invero trattasi
di ipotesi eccezionale e-diversa da ‘tutti -gli altri
casi :in cui lﬁbresérizione.ricomincia”a:decorrere‘dal
passaggio in giu@icatoudélla.sentenza'che definisce X
1l'azione civile,..nella cul accezZione rientra anche la
‘sentenza ‘del giudice .penale .dichiarativa della estin-
zione ‘del.reato per il‘éug;e vi fu costituzione 'di
parte :civiles Anche sul ‘punto 1la giurisprudenza del
Suprémo Collegio € univoca nel:senso di sbostenere
‘che la prescrizione, ‘interrotta . permanentemente ‘dal-
la predetta costituzione, non ricomincia-a decofrere

i se hon-dal momento incul.sia divenuta .irrevocabile
- 'la sentenza del giudice penale che abbia dichiarato
non -doversi procedere a causa dell'estinzione del
‘reato: per tutte, cfr. Cass. 28/7/1975 n. 2910; Cass.
23/11 /1884 n. 6077. |

Consegue che, es§endo stata pronunciata da questo
:Iribunale la sentenza dichiarZtiva dell'estinzione
del reato di lesioni colpose in data 31/5/84, la quale
-é divenuta irr?vocabile il giorno 1/7/1984 per manca-

_ta impugnazione sul punto {cfr. centenza della Corte

=
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d'Appello), la domanda, notificata a tutti i convenuti
nel marzo del. 1985,:deve ritenersi proposta tempestiva-
‘mente prima del decorso.del nuovo periodo biennale di
-prescrizione, a far Tempod dall'1/7/198&)ed,ha avuto ef-
ficacia interruttiva permanente.ai sensi‘delltarbe. 2945
+CsCsy in difetto di estinzione del processo- per causa

- .rilevabile ad-istanza di-parte..

‘Juanto alltazione risarcitoria:per la morte di Cheru-
“bina-Quarticelli, l'eccezione di - prescrizione € pale-
sement® ‘infondata; in quanto‘pér -gli -eredi ché nén si
sono costitulti‘parti civild ‘vale‘la-pid‘lunga-prescri-
zione del reato-di-omicidio -¢c&1péso, non certo vérifi-
cat@asi al moménto in cui venne iniziato 1l giudizio
civile con citazione notificata -nel giugno~de171985{
e;per-gli;altri.war?gbbejcéﬁdnqugjla prescriZione def
cennale -{art. 2953 C.C.) .ddl passaggio-in giudicato
‘della sentenza della Cdrte di ‘APpello in data 5/2/1985
‘che ha confermato ‘la‘seritenza’ di condanna emessa dal
Tribunale in aedbglimentd delle istampze risarcitorie
formmlate dagli eredi della Quarticelli.

Passando al merito, in punto all' "an debeatur", rile-
vasi che il giudicato penale formatesi sui fatti per

i quali wvenne affermata la responsabilita del Ragucci,
¢ gindl dei proprietari. dell'autocarro, nella misura

del 70%, ai sensi. dell'art. 28 C.P.P. (testo previ%ente)

~
a
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2.3
spiega efficacia nel presente giudizio civile per
‘il danno connesso alle lesioni colpose, ancorché gli

. imputati ‘siano stati prosciolti per una causa estin~
“-gtiyandel_reatq‘relatiVO; Infatti,nel presente .giudi-
. zi0 st cpnt:ovsrte:inﬁorno Al diritto degli iStanfi
;Luigi_Bussocewﬂgria;Gianpasso;a conseguire il risar-
3cimento,de1 danno, ilfqui'riconoscimento dipende pro-
"aprio dall'accertamento :dei fatti materiali che.fufono
.gqggetto~dgl;gig§izio;pena1eqannon.v!éudubbio che la
.gripqst;uzignei§ggﬂﬁﬁ¢§.5?osi come .operata inuguel .
.. S Eindisio,non BLY contestabile nel presente per 1a
'?fqua,qel,giudigato,<§eve;necessariamente indurre &
formulare_analogo;g;u?izio di responsabilita (70% &
;caricqzdel:cnnducenpegdellfautocarro e 30%a carico
Adel-cpndyéente della»Eia£¢127) per i .danni derivati
dalle lesioni colposes L'effatto del .giudicato nei
. confronti della stessa Soc. Intereuropea, che parte-
cipe al giudizio penale in veste di responsabile ci-
vile unitamente ai fratelli Verrilli, si estende, -
per quanto sopra chiarito, anche al Fondo subentrato
‘nella -sya posizione giuridica in ordine al diritto
fcontroversé. TR
Qvviamente 1' "an debeatia!" accertato nel giudizic
penale per l'omicidio colposo conclusosi con la sen-

tenza irrevocabile 4i condanna:.degli imputati, a pre-

Lenl
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scindere dallaz stessa condanna al risarcimento in fa-

vore della parte civile costituitasi in quel proce-

- dimento, spiega pienz autorité,ngl_p:esente ai sensi

b

.. dell’art. 27 (testo*previgente) dello stesso codice

di procedurz penale.

v . . -

Non restaj; dunque, che procedere alla liquidazione

.del "quaptum".

. Quanto alle conseguenze delle-lesioni subite dagli.

attori Luigi Russo e Maria Giannasso nel sinistro,

il C.T., préndendo in esamé nella loro globalitd le

risultanze della documentazionefmedicaa:élativa.aie;i-

. coveri ed agli intenventiachirurgici,'procedendoralf

tresi all'esame diretto degli infortunati, ha stabilito
la durata della invaliditd temporanea assoluta e par-
ziale vrispettivamente per il Russo in gg. 110 - 400

e per la Giannasso in gge 300-300; ha quindi accertato
la sussistenza dei postumi invalidanti nella misura

rispettiva dell'8-10% e del 46-48% rispetto alla va-

- 1idita totale dei soggetti sottoposti ad esam®: Su

tali dati non vi € sostanziale contrasto tra le parti.

Mancando la prova di un reddito lavorativo dei dan-

- neggiati, ai fini della liquidazione del danno occorre,

come € noto, far riferimento al reddito presuntivo

rappresentato dal triplo délla pensione sociale alla

epoca del: sinistro, che, in base-ai prospetti INPS,

[
3
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2.3

era, nel giugno del 1979, vari =z £. 2.817.750.
Consegue che per l'iﬁValidité temporanea, sia asso-
"luta che parziale (compébdata al 50%), il danno subito
dal Russo ammonta a £. 2.393.157 e guello subito dal-
la Giannasso a £. 4.631.917.

Per i postumi invalidanti il darno pud caicolarsi in

‘base alle note formule di capitalizzaziomne, "tehuto =

conto dei coefficienti relativi alltetd degii-infortu-
nati’alla-data del sinistro (rispettivamente -17,601

‘e 18,117, corri&pondenti ad anni 33 del.Russo.e 29
- =e mezzd délla Giannasso), .dello.scarto-del 20% tra:

- wita fisica. e vita.ﬂavprativa“e“dellaipercentuale*di
‘:fﬁinvalidité‘(9%‘em47%)lhonchéAﬂel reddito presuntivo
..;annuale di £. 2.817.750; onde, operati i necessari.

conteggl, si ottiene la rispettiva somma diffi 3.750.855

e £.. 19.194.489,

Va riconosciuto anche il diritto al ristoro;del“danpo

-biologico, attéesa la sussistenzajin’particolarg;din
postumi invalidanti che, specie per la donna, impli=-
cano® la menomazione di quel bene primario‘~A1'integrité
psico-fisica =~ suscetti®ile, secondo la giurisprudenza

.Pil recente che si € venutsz :o@solidando (ﬁra le altre

pronunce, c¢fr. 6/4/1983 n. 2396), di autonoma valuta-

zione ai fini del risazcimento. Considerats l'inciden

za di tale danno come ostacolo alla esplicazione del-

e
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la personalitad in maniera pil consona alle aspirazioni

del soggetto danneggiato, ritiene il collegio di po-

‘ter liquidare in via equitativa’(non essendo possibile

Wit

una precisa valut@zione economica di siffatto pregiu-

dlZiO), sempre in rlferlmento ‘alltepoca- ‘del 51nlstro,

s AL$FW¢W LY l@lmaml-)O Gk " bty CJC\LJ(/
£o 1500.000 per il Russo'e'£. 7.000.000 per la Glannasso.

Inolﬁre,:trattéﬁddsi di fattispecie sussumibile nella

ipotesi del fatto-rekdto previsto .dall'art. 590 C.P.,

€ configurabile il danno morale ai sersi degli artt.

1 ~2059 C.Cs e 185.C.Ps per:la sdffeérenza cagionata dal-

rla. malattia. Per tale causale si reputano congrue e~

quitdtivamerte le somme.rispettive :di £..500.000 e .-

‘£. 5.000,000, Per 1'auto di proprieta del Russo'che

dal rapporto deélla poliszia stradale-risulta pratica-

‘mente inutilizzabiley in quanto la riparazione sarabbe

stata sconveniente sotto il’profilo economico, pud

' essere-liquidato un danno-di €. 1.300.000 secondo i

prezzi correnti allfepoca del sinistro per la FIAT

127 dil tipo di quella appartenente al Russo: L

-In ordine ai danni patiti dagli eredi della Quarti- ./

celli, va precisato che costoro non hanno fornito al-

cuna prova di aver subito pregiudizi patrimoniali Z)f;Z;_‘v

-connessi eziologicamente alltevento luttuoso e, .comun~

. que; dells ricorrenza delle condizioni per il diritto

ral risarcimentoe. Pertantp/agli stessi compete soltanto

=y
s
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il danno morale, che pud essere liguidato, con riguar-
do alla data del sinistro, per ciascun figlio in £.
*54000.000 e per il coniuge Antonio Russo in £. 6.000.
000. N
. Mentre Luigi Russo a titolo -di risarcimento ha.diritto
al 70% del danno globale come sopra.liquidatogli,gli
altri attori, attesa.la responsabilita solidale del
.predetto .Russo. e dei.convenuti;:in.applicazicne del
.disposto.deIl!art.%GaéggﬁaC:, hanno diritto a preten-

.. dere:dai;: convenuti Liintera: somma Jiquidata.a favore

“di.ciascunoy salvo rivalsa: degli stessi.converuti :nel

confronti-del corresponsabile Russo; nei-limiti.della
-peqcentualg di;go;ggggép%) posta a.suo carico.,
iPoiché gl -eredi della Quarticelli, come-é.pacifico’
in.atti, hanno percepito.una provvisionale in moneta
buona df £, 240004000, con presuntiva ripartizione

in misyra uguale, il credito di-ciascuno va:conseguen-
temente determinato -detraendo lhacconto ricevuto.

In conclusione spettano-.a Luigi Russo £. 9.634.808.
di cui £. 3.150.000 quale riéarcimento per danno mo-
rale conseguente alla-morte della:madre, dedotta la‘
sua percentuale. di responsabilit e l'acconto di £.
500.000, a Maria Gianndsso £. 35.808.406, ad Antonio

Russo £. 5.500.000. (£. 6.000.000 ~ £. 500.000 gid per-

‘cepite) ed a ciasciuno degli altri eredi della Quarti~

Lo
i
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celli £. £,500.000 "iure proprio”.

Per riportare, poi, il ‘danno risarcibile nella sua -
espressione’ monetaria att.uale.occorr'we computare anche
lasvalutazione. del “denaro. dalla .data del sinistro

nella misura corrispondente al tasso di inflaziobne’

i.desumibile :dagli indici. ufficiali sul :costo della ¥ita,

~Pper il quale il coefficiente di- ﬁvalutazibn’e;:a‘ll'a‘f da-

. ta odierna €& pari a 3,0443. Sulle sommg. rivaliitate,’
costituenti- debiti di valore,:sono ‘dovutis’ peraltro,
-gli interessi compensativi a far ‘tempo«dalla datd ‘del

sinistro. - - L cale W * '.2
- Poiché -1'ammontare :complessivo del :ri'ggx:pi;bile
come :gopra, liquidatoe-(comprensivo: di rivalutazione -
ed interessi) supera di. gran lunga il residuo massimale
a carico del Fondo, pari, come  detto, 'a:ii:i:'-AB’.OOO.%)OO
(in quanto, ai sensi’ dell'art? 21, ultimo Eommay: del-
la legge n. 990/1969 esso é tenuto alifsarcimerto tel - /
limite massimo indicato nella tabella A allegata -dlla
legge, limite che all'epoca dél sinistro ‘per -le auto-
vetture ad uso privato ammontava, "appuriboy & £+ 50:000.000),
il .Fondo, decorso lo "spatium delibeprandi™ di cui &al- 0/) .
I'art. 8 del D.L. 576/1978 a far ‘tempo -'clailaf riotifi- (7\/
cazione della " pendenza -della lite" avvenuta il 23/

1/1987, va ritenuto in mora (alle sentenze sopra citate,

adde: Casse 1/3/1987 ne 1537; Cass. 28/10/1987 n. 5641)

s
=
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e pertantd obbligato a corrispondere i relativi:- inte-
ressi sul residuo massimale con decorrenza dal -23/7/
1987, oltre all'indennizzo per l'eventuale maggior
danno non coperto dagli interessi moratori, ai sensi
dell'ultima- parte delllarts 1224 CoCe:: i - 70 . -
Ci0 costituisce una conseguenza :dei principi--generali
vigenti in tema:-di- obbligazione :pecuniaria )_in.' Quanpo
i'assicuratore, e per »esso',-il Fondo -nei casi:.prescrit
ti dalla legge, € tenuto al pagamento -diretto .delle
Jdindennitd spettanti -al danneggiato ed: érsoggetto, al
pari di qualsiasi debitore (ove la l_:'_._quidazipg:e._,_dé_l_;
danno si ‘traduca, come nella ‘specie, drr-una sommaitec=
cedente i mzssimali-assicurativi) dlle regole ’comuni_
di axi agli'artt. 1219 e segge C.Cy‘(richiamate;. del
resto, espressamente dalla ,_disc;i.p;l.;i-r;_a.'.Specia\le_'rggn
- riferimento. alla posizione dell'assicuratore: cfr..
~comma 7 dell'art. 3 Dele ‘ne 857/19%6 convertito,con
- modifiche, nella legge n..39/19%7)3..di-tal che, im . .
caso di ritardo colpevole,.deve corrispondere £gli. in-
teressi moratori e l'eventuale maggior.-danno se .pro-
vato (art. 1227 C.C.). L'indennitd, invero, .costitui-
sce debito di valuta, essendo pur sempre determinata,

M My .
nei suoi, limiti (EdesiMd, in termini di valuta.

Consegue che il meccanismo giuridico di 3iquidazione

del danno cpera all'interno del massimale assicurative,

e
.
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nelltambito del gquale lo stesso assicuratore é con-
. trattualmente (o per legge ,come il Fondo.di Garanzia)
tenuto a corrispondere.in favore.del .danneggiato -quanto
a costui Spettante‘ier:effetto del sinistroj; mentre,
‘al di fuori di tale limite:esso:.risponde soltanto per
un fatto proprio (inadempimento nel pagamento dell'in-
~dennita) valutabile come fonte di obbligazione in con-
formitd dell'Ordinamento giuridico (art. 1173 C.C.).
Cid chiarito, -deve dirsi che nessuna prova hanno -of-
ferto gli attori del maggior danno ex -art. 1224 C.C.,
«compreso il -pregiudizio per la svalutazione sopravve-
nuta dal: 23 luglio /1987, ‘rimrecibile -peraltro-nelltam-
‘montare eccedente il danno preésuntivo coperto dagli
interessi moratori (cfrt;‘ da ultimo; Cass. 1/12/1989
n. 5299) ‘e quindi ‘in misura irrisoria, avutc riguardo i
agli indici dell'inflazione ‘sopravvenuta da tale data.
A tal punto occorre provvedere, a norma delltart. 27
legge n. 990/1969, alla ripartizione fra tutti. i dan-
; ﬁeggiati del residuo massimale dovuto dal Fendo .con /
1'aggiunta degli interessi moratori. . ' . Z{A%;Z/-
L'importo ridotto.spettante a ciascun danneggiato si
- ricava dal rapporto proporzionale con l'intero danno
risarcibile nella sua attuale espressione monetaria,
comprensiva degli interessi ‘compensativi maturati.

Pertanto, quantificate le somme dovute a Luigi Russo,

=
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& Maria Giannasso, ad Antonio Russo ed & ciascune
degli altri e=s7eredi'di Cherubina QuartiCelli}rispet-
‘tivamerte, in £. 4648304265, £. 174.047.800, £..26.732.911
& £4 214872:382; e determinato in £. 291.355.740 il
qxdanno globale risarcibileYQOmpfensivojad.oggi di ri-
wvalutazione ed interessi, ‘con il calcolo proporzionale
- «viene stabilita la 'somma- che il Fondo:deve corrispon-
dere a ciasqun danneggiaﬁq,“oltre gli interessi mora-
.tori- a far-tempo -dal 23/7/1987, e precisamente:

Lo TeT15.150 a2 Luigi -Russo, £.- 28.6734862 a Maria

.. ;Giannasso, £+ 4+404.168 ad Antonio; Russo & £. 3.603.410
@ ciasecuno degli -altri--due Bredi della Quarticelli.
LLUNIASS;;nellagqualitég per quanto;gié.spiegato.in-
nanzi, puQ essere condannata:a:pagare:direttamentef'
tali ;somme in solido con gli altri convenuti respon-
:sabili, secondo il principig dellaisolidarieté pas-
'siva che, come € -ormai giurisprudenza.consolidata,
.deve ritenersi appliegabile anche .nella soggetta ma-
teria (per tutte; cfr..Cass. 23/2/1979 n. 1213; Cass.
_27/11/1982 n. 6428)« -

Le differenze dovute ‘ai dannéggiati = dedotti gli
interessi moratori pure a carico-del Fonde-3 vanno
poste, sempre in solido, a carico del Ragucci e dei

fratelli Verrilli, quali ' corresponsabili-del sinistro,

a norma dell'art. 2055 C.C., secondo la percentuale

o~
.
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accertata nel giudizio penale.
Le spese seguons la soccombenzi.
La sentenza & -preovvisoriamente esecutiva ner leg-e
(art. 5 bis D.L. m. 857/1975; convertitc, con modifi-
che, nella legge n. 39/1977. - ‘
Peid oMo : -

I1 Tribunale, pronunziando sulla domandagproposta da
Luigi Russo, Maria Giannasso, Antonie Russo, Vite
Russo e Lecnarde Russo nei confrenti di Guido Raguccei,
Saverio Luoio Verrilli, Donato:Verrilli, SpA Comp. -
Ass« Intereuropea, a seguito‘diuintervento=voiontari0
~della:UNIASS Spi in rappresentanza del- Fondo -di Garan-
zia Vittime della Strada,%éélla prosecuzione del: giu-
dizio in confronto del Commissario liquidatore della
Soc. Intereuropea posta, nelle mbre, in liguidazione
coatta amministrativa, cos? provvede:

1) Condanna il Fondo di Garanzia, rabppresentato dal-
la UNIASS SpA, a pagare, #n sclido con

venuti, £e 7.715.150 a Luigi Russe, £. 23,673,862 a

Maria Giannasso, £. 4,404,168 agd Anteniz Russo e £.
3.603.410 a ciascunc degli alttidue atteri (Vito e

Leonarde Russo), clire
tempo dal 23/7/1937 fino 21 saldo;
2) Condanna il fagucci ed i Verrilli, in solido, =z

pagare le differenze 5 ciascun atisre srnetbanti & ti-

Lol
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tolo di risarcimento, .rispettc agli importi’ totali,
comprensivi ad oggi .di rivalutazione monetaria ed in-
teressi, cosi guantificati: £. 46.830.265 in-favore
di-Luigi. Russo,-£. 174.047.800 in favore di Maria
Giannasso,'£. 26.732.911 .a favoreg -di Antonio Russo e
£ 21.872.382.in favore di éiascuno degli altri due
attori; - .
3).Gondannattuﬁti¢i convenuti sub nn.'%;e 2, in=solido,
-q@;pagare}in favore-degli gttori -le spese-del.giudizic,
che st liquideno inicouplessive £. 667,200, comprese

 :12920,000 per :dlritts ;e £. 4,000,000 per:onorari.

Dichiara-la-presente sentenza provvisoriamente rese—~
. cutiva per leggees -
Cosl deéiso addl 26/3/1991 nells Camera di Consiglio della

‘Prima Sezione del Tribunale Civile di Foggia, dai suindicati -

signori Magistrati“cdmponénti.il Coliégio giudicénte;

'..b(‘/\;,(‘(oﬁ\(\/w W

o
..



SENTENZA 7/5/1991 2.4

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
1l Tribunale Civile di Foggia-Sezione Prima

composto-dai signori Magistrati:

dot. Vincenzo Magrone Presidente
: dow. Francesco Infantini Giudice l

dotit. ponato Danza Giudice relatore i

ha emesso la seguente:

SENTENZA

nella causa éivilc, in P rima istanza, iscritta alnumero 1469
del ruolo generale 1088 indata 21/4/1988 e ;
spedita alla pubblica udienza del 7'maggio 1991
Tra
HARDELLA ANTONIO
elettivamente domiciliat © presso ¢ nello studio dellavvNicola Placentino Oggetto:

AXXXXKXKXKAXKKX XL XXX XXX AKX XXXAAA X HL XK XX XL X XXX AKX XXX KX LXK KKXXXX pigarcimento danni——

. . i 1'at ii
dal quale & rappresentat © ¢ difes © giusta mandato a margine dell'atto di

citazione attor

Contro

DeL VECCHIO CLAUDIO-———=m—eee —convenuto contumace——————————-

TTERTIvVamenE domicinal ~ — presss e netiesnadic dettavy:

TTda e Srappresent etifcs—— giustrmandato-




ASSICURAZIONE UNIPOL

elettivamente domiciliata presso e nello studio dell'avv. Fran=

1
€

|
gto a margine alla comparsa di costituzione e risposta~——=———-

; . :
icesco Kuntze, dal quale & rappresentata e difesa giusto manda--

1

convenuto—————m—w———

1
i
H
1
¢
'

éLfavv. Placentino per 1l'attore conclude riportandosi alle con-.

§clusioni dell*atto di citazione e chiedendo in mancanza di sen—

‘tenza provvisoriamente esecutiva la condanna al pagamento di
i

+
éuna provvisionale «di lire 30.000.000=.

‘L'avv, Kuntze, per la convenuta Assicurazione UNIPOL , conclu-
:de con le conclusioni rassegnate in comparsa di costituzione

iche qui abbiamo per integralmente trascritto e riportato.———

2.4




SVOLGIMENTO DEL PROCESS

__Antonio_  Nardella, con citazione del 12/4/1¢88, esponeva che i1 = =

.__giorno 6/8/1985, mentre era intento a riparare il suo motorino

—sul_ciglio della

trada interpoderale, all'ingresso del Pod.=80 =~

___Fnte— sviluppo di proprietd del genitore Matteo Nardellq, sito
¥

in agro di Manfredonia, venne investito della vettura Fiat Rit~

mo FG 271840, alla cui guida era il proprietario Claudic Del Vec-
—— T

chio? che 1'incidente avvenne per colppa esclusiva di quest'ul-

sentita in quel“tratto dalla presenza di case coloniche, e non

si avvedeva come egli stesso ebbe a riconoscere, della presen—

za dgl idardella) che il procedimento penale iniziato in danno

del Del Vecchio per il delitto di lesioni colpose si concluse

con sentenza di non doversi procedere per intervenut& amnistia;

che le lesioni determinavano una malattia con un'immobilita as-

JRRIT i wt—

soluta di eg. 81 e par21ale di gg. 44 nonché postumi invalidanti

- - s - e PRSI O

intorno al{ig—2l%"che i danni, compreso il é pretlum colorls"

N T N OC M U S I [ e e e m——

e il danno blOlOglCO di per sé con51derato, ammontggo a ‘circa

£.150.000.000.

Tanto premesso, conveniva in giudizio dlnan21 a questo Tribuna-

le Claudio Del Vecchio e l'Ass1curaz1one UNIPOL, con la quale
.—m

dettﬂ vettu”a era assicurath per la r.c. all epoca del SlnlStPQ,

per sentir dichiarare che questo era avvenute per colpa esclusi-

‘va del Del Vecchio e condannarsi” in solido al pagamento in suo

e e e e e 1 b e o e mass e e R g 7 525 it e et o | ok e e 1o

e e e et e+ e e
£.150.000.000~, ovvero di al-

favore della precisata somma di
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U J
tro i§=#£gjk da liguidarsi in giudizio a mtitolo di risarcimen-

to, oltre le spese processuali, con sentenza provvisoriamente

esecutiva.
= e———|
— -
Mentre il Del Vecchio restava contumace,%:;(;;;;;;;;;§ la Soc.
Euig OSSR et — R

UNIPOL che impugnava il fondamento della domanda chiedendone il

rigetto con il favore delle spese.

— ~
(;educevg/che il sinistro si era verificato per colpa esclusiva,

=

0 guanto ‘meno concorrente, d@ll'auto‘v, il Guale, wur provenen-—
i .

do da destra, si era immesso da area privata su strada di uso

pubblico { strada consorziale) senza dare 1la ﬁrecedenza alla

vettura e per tale ragione la polizia stradale, intervenuta sul

luogo, aveva igaevato contravvenzione a carico del Nardella.

Contestava, comungue, l'entitd dei danni lamentati precisando

che ‘essi non superavano 1'importo di £.8.000.000- offertg in

- PR ¢

via transattiva a tacitazione di qualsiasi pretesa e non accet-

‘tate dal NWardella.

e ————

(qupesta congwenci medic%)per accertare gli effetti pregiudi-

o i et

ziali delle lesioni subite dall‘attore ed ammessa la prova ora-

PE—

\ le da costui artlcolata, dopo l'assunzione del @k@tl la causa,

sulle iconclusioni come in epigrafe trascritte, era rimessa al

e e Di e ey

collegio che all'udienza del 7/5/1991, fiusata per la discussio-

- o e ]

ne, si riservava di decidere.
'\_—‘—“\

- ———— SOTIUPUU e, o
. MOTIVI DELLA DECISIONE ;
In ordine alle modalitad dell'incidente, il collegio ritiene in-
i o

*

!

verosimile 1'assunto dell'attore, secondo cui egli sarebbe sta-

AT T O O ronromras el
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to--investiteo-mentre-si—troevava-intento-a -riparare—il—suo-motom—-—=- -~ - -

--rino-t-sul—-ciglio-della—strasda-interpederale ;~ald-tingresgo-del—— -~ m—mun o oo

--podere!_di-proeprieti-del—padre.

_Invenoldalliallegatc_papponto—della~poliziamstradalememerge-in-~~~~»—m»—nw-

—vece-che-il-Nardella—venne-a-collisione—con—la-—wvottura—guidaga -~ mn
- ——— s

dal_Del ¥Vecchio uscendo_dall'larea-privata-antistante—il-detto

__;podene_erLimmeitendosi_sulla_sinada_pEncgnsa_dallayEiat_Ritmn

__.FC_ 271840, praprio al sopraggiungene di. quest'ultima

. La @simzm 1la dinamica dell'!incidente, cosi operata

dagll_agenzl_lnrenxenuil_su_segnalaz;one_Lelefonlcaq_fgf;a<::;’ -

—
—Scontr Lt sia_n,el_iaito__clm_il_punto_dlunt.a,.._v_enne lo=
qa_;_;_@_ax_q_@l_c&nm_um;endm@wemﬁmente il _con—_ —_

T

__ducente del motocicl onvergere a sinistra rispetto alla dire- . .

—zione della vettura), non gia, quindi, Azl ciglio destro della .. —_—

__strada, sia nelle tracce di " scarrocciamnento' impresse dai
L LN S AL S, L s

__pneunatici dello stesso motociclo * durante la fase di colli~ o e e -

sione" e denotanti con chiarezza come tale veicolo avesse in- R,

tersecato la marcia della vettura al suo sopraggiungere. (Cid L I O
— —_— i

// “ inconcludenti
Dosto, palesementeyvappaiono le dichigrazioni postunez dei testi T

s e — I ’S_ 1{ L/
indicati dall'attore ( nel rapporto&dé atto che nessun testimo- .
1 T

ne era stato presente ul sinistro), i gunli Lo cercateo i A

avvalorare la tesi dell'investimento, senza tuttavia fornire .

- elementi certi ed ineguivoci 'suscettibili di sovvertire le ri- L

|
} Sultanze dell'accertamento compiuto dalla polizia stradale. o




2.4

to di aver notate il figlio che riparava il motorino, e di aver

poi sentito 1l'urto: ¢id ammesso che sia vero, non esclude che
- ———

la collisione sia ‘avvenuta seconda le modalita su descritte.

T

Anche 11 feste Trotta, qualificatosi indifferente, ha afferma-

to di .aver hotato per terra " la chiave delle candele e la cian-

dela del motorino" soggiungendo perd di non essere stato presen-

te al momento .dell’'incidente.

In altri termini, i ‘due testimoni, peraltro di dubbia attendi~
T T T e

l‘.
i
i

bilita, hanno 1nteso pdntual1zzare}01rco;;‘\;p “;;; ad av 10—

S ~,
(f;are ﬂC% az1one\che i1l Nardella possa essere stato investito

S

mentre era 1ntento a rlparare 11 motorlno, ma , per quanto si

& gia rilevato, gli elementi obiettivi acquisiti dal rapporto

della polizia stradate suffraganc ampiamente la ricostruzione

dell'incidente cosl come operata dai wverbalizzanti.
ey

Py

A e
Tale ricostruzione, #ittavia, non esonera del tutto il Del Vec—

chio da responsabil%?%ﬁpgg_}gﬁ}gs;oni_§gp;p§_g§;;i?ttore.

RETEP i e e

Se & vero che egli aveva diritto di precedenza, la scarsa larsz

ghezza ( di appena m.7,4 ) della straaa 1nterpoderale e la pre-

Aa Ve
senza di caseggiati laterali, na condotta d&i

guida piQ accorta e prudente, laddove le tracce di frenatura
me—— - .

e

\

impresse dalla vettura ed il violentissimo impatto, con le gra—

© emamimene]

4

\ vi lesioni subite dal Nardella { il quale venne ricoverato pres—

\so gli 0.0.R.R. di Foggia in stato comatoso, con prognosi rise-

vata ), denotano che lo stesso viaggiava a velocitd eccessiva,

avuto riguardo alle circostarize Jdi 1uogo tanto che a suo cari-
e e ==
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co venne e;evata contravvenzione per. v1ola21one deiltart.102,
R T abes -

comma 1, C.d.S..

Opina )pertanto 11 colleglo che la responsabilita uel 51nlstro

Del Vecchlo nella rlspettlva percentuale del 70 e 30%.

m— ST

e
Hei limiti di quest'ultima percentuale, 1 convenuti, sono, dun-

que, obbllgatl al rlsar01mento del dannl Subltl dall'attore.

. Sl s e et i R .
..-\“‘\——-—

oy = e RO

Passando alla llquldaizgﬁgtf wva dato atto che 11.651. prendendo

in esame nella loro globallta le rlsultanze della documenta21one

medica e procedendo altresi all'esame dlretto aell'lnfortunato,

- e Co“gﬂwdwmwﬁ e e e e - .
ha cenfermemente qtablllto la durata della invalidita temporanea
i e e i e 4{05 IRt
assoluta e parziale rl@P@ﬁ&ﬁpente in gg)40, ha qulndl accertato
Y i e et e s+ i e e R N

SR

la sussistenza di postumi invalidanti nella misura del(la—lg% - !

3 . ——m

ien =

RN N e
della valldlta flSlca del Uardella. Su tali dati non vi & sostan—

ziale contrasto tra le parti.
b e

Hancando la prova di un reddlto lavoratlvo dello 1nfortunato &3

¥wi fini della liduidazione del dannd accerre , come & J0t0,~..

{ il Hardella.all'epoca del ainistro. aveva circa 16 anni e mez= 7,
==

% .

=t

z0) far riferimento al reddlto presuntlvo rappresentato dal trL?E?/

plo della pen51one sociale all'epoca ded .sinistro, che, in base

el e em e s s o e n i ain e A m——— .

era, nell‘agosto del LQSSJ)pari a

y Peraltro, avuto rlguardo ay;éatl di comune esperlen23;>é verousi-~

T o e
T e e ~

J mile che 1'inizio di una qua181351 attivita produttiva di reddi-

i to risalga all'etd di 20 annij; onde con la lquldaZlone del dan-
/4 S L

ho riferita alla data del sinistro, il Nardella viene a fruire

|Ahg
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_anticipatamente di cid che gli compete a titolo di risarcimento

¥ per effetty della riduzione permanente delle sug capacitd lavo-

g . SESUPPININCIIN

ratﬁ*ﬂ%, Pertanto ai fini di una corretta determinazione del

Tl

danno patrimoniale connesso ai §E§z:;;75§;;;§23y1 — danno com—
B et -

_ _misurato all'incidenza negativa dellgﬂggg;ngua%gmdi invalidita

mlya%la capacitd reddituale dell'infortunato presuntivamente qui~

parata¢/ex art.4 legge n.39/1977;\al triplo ‘della pensione so~

A
7

ciale—~ occorre dedurre gli(&nteressz corrispondenti :al godimen-
i e

— R ——

to della somma liquidabile nello intervallo temporale di anni

— pressvcmy "y

3,5, che intercorre tra l'etd del ifardeila all'epoca del sinis~

tro e 1'inizio presumibile della sua wvita lavorativa.

Applicando gli dindicati criteri, 1l'indennitd per invalidita

pi—

——TTT

permapen#®si ottiene dalla seguente formula : £.8.422.050 x

19.1 oefficiente di capitalizzazione relativo ad un sogget~-

S ———— P

! to di anni 20) x 0,842

céefficiente di riduziene per anticipa-

- . - B =
to pagamento x x 80/100 ( scarto normalmente considerato, tra

T S 1 S~

vita fisica e vita lavorativa) x 18,30 ( percentuale di invali-

|

w
] dita permanente ) = £J/§6/126 684-4 somma guesta che rappresen-

[ ta la espressione monetaria del danno dq’igg;Zidité permaneﬁf?>
I - .

. $ 4 ) 1 s 4+
rlferlqa,al momento dell 1nc1den,ei e

e Nu%}aﬂrnqspe pud essere riconosciuto a tptolo ai 1nvalld1t4

perdita dl redditd corrispondente al periodo di malattia, duran-

te 1l quale 1'infortunato non ha potuto esplicare, neanche solc

AN

in parte, la propria attivitad produttiva ), trattandesi di un

(;Z;\;raneé)( il ‘cui danno € valutabile patrimonialmente come

. ]




@yt; s>
O&Q %,&W@@QWM 2.4

svolgeva, né verosimilmente avrebbe svolto per tutta la durata

dell'invalidita temporanea, una qualsiasi attivita rgdqiyuale.

—-?Fiizzj;;;;\per la malattia patita in conseguenza del trauma e o

per i postumi residuati, deve riconoscersi il dirgtto al risto~

ro de¥4;%nno blologl () ( nella cui accezgione rientra qua151as1

altro danno non valutablle patrimonialmente, come quello alla
N

_v.._
=
=

s T s

vita di relazione, escliuso il ‘dannc morale ) suscettibile secon-
0y 7

do la giurisprudenza pid recente ( cf. per tutte cass.6-4-1983

n. 2396 ), condivisa anche da.questo Tribunale, di autonoma va-

lutazione ai fini del risarcimento.

-

Considerata 1l'incidenza di tale danno, soprattutto come impedi-

mento del soggetto lesc ad esplicare senza limitazioni psichi- 6%/4;

che e fisiche, specie nella vita di relazione, la propria per- ///

sonalita, ritiene il collegio di pote} equatativamenﬂﬁg/

S —— - i «k :
te la somma diﬁ:.G.OO0.000—) ‘
. T

= O e Tt

_m

Trdttand051, inoltre di fattispecie {;qssumlblle nell'lpote51

del fatto-reato previsto dall'art.590 CEC., & conflgurablle an—

che 11/2;;;;~;;;;I;\a1 sensi degli artt. 2054 c.c. e 185 C.P.,

i e e

\__,,,- .
- ua.gwm, 2 i
btesa la sofferenza dalla malattia. Per tale causale,;

tenendo .conto in partlcolare della glovane eta dell'infortunato }

T P imeem e e i
T

iy =

i
e d1 ognli altro elemento di giudizio, si reputa congrua equita-

U ___ =S,
tlvamente la somma di 5 000. OOO— ;>

Per le spese vive pud riconoscersi a favore dell'attore la som-
NI e

>

| g gi £.SQO0.000:>cosi determinata equatativamente nell'impos—

7 e o em e




che ed assxstenz1a11, € pur conslderdndo che molt1 degll esbor—
si sono stati sostenuti direttamente dai genitori, i gquali a-

vrebbero dovuto agire, quindi "iure proprio* al fine di cconse-

2.4

sibilitd di guantificarne il preciso ammontare, ancorché sia

certo l'esborso, avuto riguardoc alle varie esigenze terapeutl-

i drmnnid

guire il ristoro del danno relativo.

- |
In definitiva, il d????_?fbif? d%; Naroella, alla data del si-
Anlstro, puo essere }fgfiééfgn?ﬁ%;?AFohpleSSlva misura di
.£ 31 626 GS?__?i'?E%NE*?H488 OOO_, corrlspondente alla percen~
.#ua}e @i colpa del convenuto Del Vecchio, costituiscono 1 im-
. . e m e e s o]

porto rlsarc1b11e.

quale il coefficiente di svalutazione, alla data odierna, &

1,32. oulla somma rlvalutat )noltlpllcanco tale coefficiente

gli interessi compensativi a far tempo dalla data del sinistro,

MG,
vertendosi in desno di debito €i valore.

che nella soggetta materia ( cfr. CASS. 23/2/1979 n.1213; CASS.

Per rlportare, p01, 11 danno rlsar01b11e nella sua espre851o—

R s S

OMA uhvu
ne monetaria attuale occorre con la svalutazione soprav-
- N . — - e e . W

venuta alla data cel 51nlsto, parl al tasso di 1nf1a21one de-

sumlblle dagll lndlCl uff1c1a11 sul costo delln v1ta, per il

C e . _._V_&b }’. m‘ﬁe e e e e e -

per 9.488.000%, pari a £.12.524.160= sono dovuti , peraltro,
AU e A

In base al principio della solidarietad passiva applicabile an~

27/11/1982 n.6428 ) i convenuti vanno condannati in solido a

ame e me me e e ia T e e . —]

pa&are in favore dell'attore la somma dovutagli a titolo di ri-

T U PP U e mm e e e S o S e S e e . ]

sarcimento.

10
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Quanto alle ‘spese del giudizio, la parziale soccombenza dei
convenuti & motivo per condannarli al pagamento della meta e
- %@ . . 5

dispo la compensazione tra le parti della restante meta.

‘La seéntenza € provvisoriamente esecutiva per legge { art.5 bis

D.L. n.857/1976)convertito_nellauiegge n.39/1987 ).

P. Q. Ii.

ay

I 1 Tribunale, pronunciando sulla domanda proposta da Antonio
_Nardella nei confronti di Claudio Del Vecchio e dell'Assicura-
zione UNIPOL SpA., con atto notificato in data 18-19/4/1981,

cosi provvede nella contumacia ‘del Del Vecchio:

/3ézdichiara che 1'incidente stradale del 6/8/1985 si verificd
per colpa concorrente dell'attore e del convenuto Del Vecchio,

rispettivamente nella misura del 70% e 30%,;

;,é? condanna per l'effetto entrambi le parti convenute, in soli-
do)a pagare in favore del Nardella, a titolo di risarcimento-
nei limiti della responsabilita attribuita -al Del Vecchio- la

complessiva somma di £.12.524.160=, oltre gli interessi compen-

D e e U

sativi a far tempo del 6/8/1985 ‘fino al saldo;}
y i v el T DT

4&? condanna altresl gli stessi convenuti, in solido, a pagare
in favore del Haidella meta delle spese processuali, che si 1li-
quidano per 1l'intero in £.2.777.990=, comprese £.662.000= per

diritti e £.1.500.000= per onorarij;

59¥¢dichiara compensata tra le parti la restante metd.

Dichiara la presente sentenza provvisoriamente esecutiva per
\___/7'

leége.

Cosi deciso, addi 7 maggio 1991, nella Camera di Consiglio
della Prima Tezione del Tribunale Civile di Foggia, dai suindi;

cati signori Magistrati componenti il Collegio Giudicante.
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REPUBBLICA ITALIANA

IN'NOME DEL POPOLOITALIANO

11 Tribunale Civile di Foggia-Sezione Seconda

composto dai signori Magistrati:

dott. ‘ Presidente
dott. R Giudice
[? dott. S Giudice relatore

ha emesso 1a seguente:

SENTENZA

nella causa civile, inprima

istanza, iscritta al numero 4653

del ruolo generale 1983

indata 31/12/1983

spedita alla pubblica udienzadel 7 giugno 1991

Tra

elettivamente domiciliat @ presso:e nello studio dell'avv. Nunzio Troioano

Risoluzione contxrz

-

dal quale & rappresentat @ e difesa giustamandatoa margine dell'atto di

to di wvendita e a:

Attric

citazione.

elettivamente domiciliato ‘pressoe nelle studio dell'avvSavino Pappalettera

tazione.

dal quale &rappresentat o e difes o giustamandato in calce all'atto di ci-

Convenuto

RN O SIS S IR SO VN

G %

RREHIRR R
R R S
RN NIRRT,
e R R
N IR
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R
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L'avv. Troiano, per l'attice, conclude per 1l'accoglimento del—|

la domanda perché fondata e col rigetto di tutte le istanze,

eccezioni e deduzioni diverse perché& infondate

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

redi in cemento armato, che a dire

del venditore erano di recentissima costruzione e di ottimo

materiale; che tutta la merce, in cemento artistico, venduta

dal :Cellamare previa scelta relativa fatta in Trani, era elen—

cata nel ricorso del 3 maggio 1983 al Pretore di Trinitapoli

per accertamento tecnico preventivo; che il prezzo fu pattuito

per lire 15.588.500 (con pagamento rateale) in Margherita di

Savoia alla presenza di Mennea Angelo da Barletta, il quale

presentd il Cellamare ad essa Morra in Margherita ‘di Savoiaj;

che, prefedutosi alla consegna del materiale nei locali di es—

sa istante, decorsi appena alcuni giorni, il Cellamare la mat-

..... gt -

tina del 18 aprile 1983 'si presentava con 1'Ufficiale Giudizia

rio di Trinitapoli per procedere al 'sequestro di tutta la mer-

ce venduta in fo&za di un decreto del Tribunale di Trani che

ingiungeva di pagare la merce in unica soluzione, altrimenti

questa sarebbe stata asportata; che ella, per evitare ogni pre-

giudizio alla sua onerabilitd, versd al -la somma di

lire 16.000.000 con tre assegni (il primo di lire 9.000.000,

il secondo di lire 3.000.000 a firma della Morra e il terzo di

2.5

e e e e

il
i
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i
H

lire 4.000.000 a firma di Barra Raffaele e girato alla Morra)

o

Echgi,perb, nel sistemare la merce, in_datas 24 aprile 1983, si

accorgeva e scopriva che essa era di vecchissima costriizione,

jo i
pi:.

__scheggiata, rabberciata, con wvist iustature e altri

fetti che la rendevano priva di valore commerciale; che i di-—

. . Lo R s .
fetti riscontrati venivano immediatamente denunziati al vendi-

tore il 28 aprile 1983 con raccomandata A.R.; che la situazio-|
< i

ne venne accertata, poi, a seguito di accertamento tecnico pre-=

.ventivo disposto, attesa l'urgenza, dal Pretore di Trinitapoli '

ed éspletato per mezzo del C.T.U. geom. Mazzone Enrico; che,

per tali motivi, essa istante .aveva diritto ad ottenere la ri—f

soluzione del contratto di compravendita previa restituzione

degli assegni o della somma incassata dal Cellamare; tutto cid '

o e,

premesso, conveniva in giudizio lau

~ con sede in Trani, per sentirlo, previa risoluzione

D

i i . 'Mfg\:ow . ;
del contratto, condannare alla immediata degli as-':

segni in favore dell'attrice: salvo, in ogni caso, il diritto

al risarcimento del danno; ovvero in via gradata, condannare \

alla riduzione del prezzo; il tutto con sentenza provvisoria-

mente esecutiva e col rimborso delle spese di lite.===s=======

La INCA di Cellamare Nicola, costituitasi, precisando che nel

marzo 1983, nella propria fabbrica in Trani, Mennea Angelo pre-

sentd quale amico De Santis*Antonio, marito della Morra Anna Y

Maria, facendo la richiesta .di acquisto di manufatti della fab-

brica per arredare i locali ove ‘costei doveva gestire un risto~

i
<



?rante e_garandendo la_s_qlxihilm_dej_najanris_u_quale_scel%_.

lse la merce in esposizione che gli necessitava, pattuendo il

-

brezzo di lire 14.,588.500, oltre IVA, da pagare parte in ecof=. ... . .

tanti e parte con cessioni_cambiarie¥® Aggiungeva_la_convenuta . . . |

che il giorno successivo il De Santis e il Mennea_ritornaronc

con un autocarro e, in due trasporti, ritirarono la merce,_e

il De Santis rilascid degli effetti cambiari a sua firma, pro-_

mettendo che il residuo prezzo sarebbe stato pagato dalla mo-

‘ :
glie in contanti. Senonché, assumeva la convenuta, le informe— ..

zioni sugli acquirenti successivamente attinte non furono affat=. .. .

%o tranquillizzanti: il De Santis Antonio era stato dichiarato

%allito un anno addietro, per cui la sua firma apposta sulle

. W

éambiali non era valida, e sull'unico cespite della moglie Mor-!
i 2

fa Anna Maria, un appezzamento di 20 are in agro di Margherita,

éravavano due ipoteche, una di lire 53.000.000 a favore della

e

?anca Centro Sud e l'altra di lire 58.000.000 a favore della

) o
Banca Popolare di Apricena, oltreyun pignoramento trascritto

con presentazione di istanza di vendita. Esponeva, inoltre,

éhe il Cellamare}accortosi di essere stato raggirato, intrapre-

se azioni penali ‘e civili, per cui il Tribunale di Trani, com—

éetente per territorio, aveva disposto il sequestro giudiziario

i i N

éon asporto dei manufatti venduti, che veniva eseguito dall'Uf-:

ficiale ‘Giudiziario di Trani giungendo a caricare i manufatti \

éul camion del nominato custodei_che, a -questo punto, la Morra

ﬁaggirava per la seconda volta il Cellamare, proponendo di pa-

e

(5, SRR




gare a mezzo di due assegni, facendosi restituire le cambiali

firmate dal marito e la merce gi2 caricata sul camion; che,

come si accertd dopo, i due assegni bancari erano stati tratk-.

__.%ti sul c/c. 355/49 della Banca Popolare di Apricena gid estin-

to da tale istituto per avere la Morra emessi diversi assepni . .

-a vuoto; che il Presidente del Tribunale di Trani emetteva de-

e - X0 N

in forza del quale il Cellamare era intervenuto nella procedu-

‘ra_esecutiva mobiliare pendente innanzi al Tribunale di Foggia

promossa ‘dalla Banca :Centro Sud contro la Morra; che, per mo-

.tivi futili e senza eccepire nulla sulla qualitd dei manufat—

“ti, la Morra si opponeva al decreto ingiuntivo e chiedeva poi

\/\/V

al Pretore di Trinitapoli un accertamento tecnico preventivo,

proponendo poi la presente domanda, del tutto infondata e i-

nammissibile.

In punto di diritto la convenuta eccepiva: gﬂfia“iitispenden— I
- R ——

za, essendo stato 1nstaurato davantl al Tribunale di Bari il

gludlZlO per il pagamento del prezzo_ della merce; j}ff;;oltre,

— et e b e e — A

l'lncompetenza terrltorlale a dec1dere la controversia di que-—

sto Tribunale per essere competente il Tribunale di Trani, nel-

la cui circoscrizione era sorto ed era stato eseguito il con~

5tratto;)§7’la 1ncompat1b111ta ed ammlss1b111ta delle due do-

7

mande, l'una di risoluzione del contratto e l'altra di risolu-

zione del prezzo, essendo merce ambedue alternative;;gl in sub-

ordine, la decadenza dell'azione per accettazione della merce

S R R N S R R A
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fconvengﬁa eccepita l'incompetenza, oltre che sotto il profilo
i

" __Ldel foro generale previsto dall'art.1l0 c.p.c. (in guanto essa |

convenuta ha residenza e domicilio in Trani), anche sotto lo '

_aspetto del foro facoltativo previsto per le causa relative

,a diritti di obbligazione (art.20 c.p.c.),in quanto la conse- '

gna dell a merce avvenne in Trani e il prezzo doveva essere .

. pagato nella stessa citta: di fatto in Trani secondo 1'assun-

. to della convenuta__yg__m_;ero consegnati due effej_:j;}_»_cambiari_va

.firma del De $§5§%§LMT§rito della Morra, con promessa che il |

_saldo sarebbe stato pagato dalla moglie in contanti (ai sen§ig_

_dell'art,1182, terzo comma, l'obbligazione avente per oggettoi

‘una somma di danaro deve essere adempluta al dom1c1110 del !

credltore mentre nell'ipotesi di vaglia cambiario mancante

dell'lndlca21one del luogo di pagamento, come deve presumersi .

nella spe01e, il luogo di emissione del titolo (Trani) vale,l

‘a norma dell'art.10l R.D. 14 dicembre 1933 n 1969 come luo- |

0 S S st e i i o e o O VA UGS U

Ego di pagamento).
ronhela
A questa tesi della convenuta, faceva contrasto la garfégzé— -

21one dell'attrice contenuta nella domanda 1ntrodutt1va del i

glud1210 secondo cui la merce venduta fu consegnata in Mar— !

_gherita di Bavoia, in conformitd -all'obbligo assunto del ven- !

ditore, dlgulsa che uno dei fori alternmativi ex art.20 {luogo !}
. I ™= > e A

dove doveva essere eseguita una delle obbllga21on1) rimaneva
e e e e et e = e e oot oo 1 i e e e et i« o et ot e S e e <+ e e

o

11 Tribunale di Foggia, presso 11 quale Q;Fualmente arebbe

“'stata radicata la controversia.: !

L.
£,



i nella sua effettiva consistenza, scelta e trasportata dallo:

2.5

acguirente, e comungue la inammissibilitd della denunzia dopo

otto giorni dalla consegna, trattandosi di wizi palesemente

visibili ed essendosi quindi verificata piena acquiescenza;

5) 1'inammissibilita dell'accertamento tecnico preventivo per

4

| incompetenza per valore del Pretore e per assenza degli estre-

mi dell'urgenza.

La causa rimessa al Colleg}gﬁggs_}g'so;gzione delle gquestio-

,\‘/\.4

ni pregiudiziali, con ordinanza del 29 maggio 1987, veniva ri<

messa in istruttoria per l'espletamento dell'interrogatorio

formale deferito dalla convenuta al}a'Morra sulla circostanza,

attinente alla questione pregiudiziale_de;la competenza terri-

toriale, che la merce £ consegnata in Trani e per 1'assun—

zione .della richiesta prova testimoniale sulla stessa circo-

stanza, vivamente controversa tra le parti, le quali, perd,

si disattivavano completamente per cui non venivano assunte

Prodottasm varia :documentazione dq}le parti, acquisito agli

atti il fascicolo relativo all'accertamento tecnico preventi-

vo, ‘precisate le -conclusioni della sola attrice e in assenza

del fascicolo di parte della convenuta, la causa veniva riser-

vata per la decisione all'udienza collegiale del 7 giugno 1991

MOTIVI DELLA DECISTIONE

Si impone in via pregiudiziale -la soluzione .della gquestione

— i

della competenza territoriale del giudice adito, avendone la

'&*313 N B‘w RIFTIN m‘t
ieihRna ‘W&:ﬁsﬁ3352{.\?9:5:.‘E:.-:u-.s..jg:‘f??::‘:@ﬁc,:.e..
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2.5

Il Collegio, con ordinanza del 28 maggio 198

.del 28 1987, rilevato che

erano controversi tra.le parti i presupposti di_fatto per de-

_terminare la competenza territoriale del giudice (luogo del

__perfezionamento del contratto di vendita e  luogo in cui dove-

vano essere _eseguite le relative obbligazioni, ‘specie quella
della consegna della merce venduta) e che sul punto erano sta-

te chieste prove orali (interrogatorio formale deferito dalla
. tE ehlesLE pIETE BT

convenuta all'attrice e prova testimoniale richiesta dalla stes-

sa convenuta sulle stesse circostepze), e considerato altresi

che per_gggsol;dazq_gg;ngig;g_5ipgisprudenziale il controllo

degli elementi di collegamento rilevanti per le varie specie

di competenza pud essere effettuato dal giudice anche attraver-

so le rlsultanze d1 un 1stru21one probatorla all'uopo dlsposta

(v. Cass. 10 glugno 1976 n.2131), quando, come nella specie,

sono ‘controversi gliAthﬁsiugfgsqug§F§ di fatto in forza dei

quali va determinata la compe§§n?a territoriale

, Timetteva la

causa g4l guolo,“ampetﬁggéq.%g proyeﬂorali richieste.

Senonche, sul punto, le partl rlmanevano del ‘tutto 1nert1, e,

dopo alcunl inutili r1nv11, la causa ritornava alla decisione

del collegio nello stesso stato 1n cu1 trovavasi in precedenza,

senza che fossero state espletate le richieste prove orali.==

A questo punto va rlsolto 11 problema della parte cui spetta

1'onere della prova in ordlne a1 presuppostl d1 fatto determl—

hanti la competenza territoriale del giudice secondo il foro

facoltatlvo ex art.20 c.p.Cey allorche c'é, sul punto, conte-

Lol



2.5

stazione del convenuto, e non pare dubbio che tale onere incombn

tre g¢ll'attore, secondo il principio geqﬁ?gle secondo_cui chi§

assume la sussistenza di una propria pretesa (come guella del-:

1'adire territorialmente un particolare giudice), ove guesta

é contestata, deve dare la prova dei fatti che ne costituisca--

no il fondamento. Pil specificamente cosi si esprime il S.C.

MIn «causa relativa a -diritti di obbligazione, qualora la doman-—

da venga proposta davanti a giudice diverso da guello del foro:

‘generale di cui agli artt.18 e 19 c.p.c., ed il convenuto ri-~

‘tualmente contesti la competenza di tale giudice anche secondo

gli alternativi criteri di collegamento contemplati dall'art

Ik ¢
20 c.p.c. ("forum contractus e forum destinatae solutionis"),

la competenza medesima pud essere affermata solo quando, alla

%

stregua delle - prove fornitgei dall'attore, o, in difetto, alla

‘stregua degli :atti, risultino le circostanze che consentono,

\
in applicazione del cyt. art.20, di indicare la causa presso

il giudice prescelto dall'attore" (Cass.13 giugno 1984, n.3537).

Orbene, nel caso di specie, stante la contestazione -della ton~

.-—\_/\‘/— — -
/ venuta, poiché 1'attore non ha digg§§£§to in alcun modo - né
@ Ne— - T — s
( documentalmente né per prove orali - che il contratto di com—

-

<« ~
\\ pravendita & stato stipulato in.Margherita di Savoia e che le

/\/\—\_’\

obbligazioni nascenti dallo stesso contratto dovevano essere

so emergono elementi di prova per -avallare un tale assunto,

\ |
\ eseguite nel medesimo luogo e poiché da nessun atto del proces— ’
/

non resta che dichiarare 1l'incompetenza per territorio di ques-—

]

3
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| to adito Tribﬁnale, essendo competente, quanto meno-sotto il i

' ;profilo del foro generale ex art.18, il Tribunale di Tranj.s= { o -
_____;Le spese di giudizio seguono la soccombenza e vengono liquida—-‘ e e
. te come in dispositivo. s | e
P. Q. M. -

I1 Tribunale di Foggia, seconda sezione Civile, pronunciando e

| :sulla domenda proposts QNN

_g con sede in Trani, uditi i procuratori delle’ S —

L .parti, cosi provvede: ; ' e
i dichiara la propria incompetenza per territorio a decidere -
P e S S—————
:la controversia, essendo competente il Tribunale di Tranij;=== R ——
g/ condanna 1'attrice a rimborsare .alla IMCA le spese relative% S —
N ~. i ST 5 i
{a questo giudizio, che li;:i;a, in mancanza di m in
. complessive lire 1.700.000 ivi comprese lire 1.000.000 per ono- ’ S
-rari di avvocato.=====s=ss=ssssssoosoommsssmssssssnoomonmmmss ) e
-Cosi ‘decido, addi 7 giugno 1991, nella Camera di Consiglio del-:— et e
:la Seconda Sezione del Tribunale Civile di Foggia, dai suindi- e e
~cati signori Magistrati componenti il Collegio giudicante.=== S
—Q; ”‘ROL A N

1.
£
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SENTENZA5/11/ 1991 2.6

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Il Tribunale Civile di Foggia-Sezione Prima

composto dai signori Magistrati:

ha emesso la seguente:

SENTENZA

nella causacivile, in prima istanza, 1scmtaal numero2206

delruologenerale 1985 .. . indam 19/9/1985

spedita-alla pubblicaudienzadel 5 novembre 1991

Tra

eleuivamente domiciliat o presso e nello studio dell'avv. Giuseppe Roccotiello - Oggetto:

dal-quale & rappresentato e difes o giustamandato a margine dell'atto di

citazione ATTORE

Contro

i

-

elettivamente domiciliat o presso e nelle studio dell'avv. Luigi Di Martino

i i e ke

i
i

- RISARCIMENTO DANNT=:

dal guale & rappresentat o edifes o giustamandatdin .calce alla copia noti-

ficata dell'atto .di citazion CONVENUTO=========

.



2.6

i L'avv. Roccotiello, per 1l'attore, conclude come da atto di ci-

tazione.

L'avv. Di Martino, per il convenuto, conglude riportandesi in-

. tegralmente alle conclusioni gid rassegnate in comparsa di ris-

i posta.

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO. .

L e oo

Ferdinando. LACERENZA, -con. c;ta21one 9.9. 1985

. assumendo che. i1 giorno.12.1.1985.. Mauro..GAUDINO.aveva denun—
e A e 2

i

.. clato ai.CarabinierimdimstFerdinandomdiME,ynchemdurante la .

i

L“notte“personemignota,fﬁgltouilmlucchettowallamponta,della.prg

e - T T

prla officina meccanlca, avevano perpetrato un furto all'in-
M —t, £

L L e

i _terno aﬁportando, tra 1'altro, 1'autovettura FIAT 127 FG. 280490

o v an e e

@i proprietd di esso LACERENZA, e che pertanto, non essendo
stata pil rinvenuta defta vettura, il GAUDINO era obbligato.

_al risarcimento del danno, conveniva quest'ultimo dinanzi al |

! Tribunale di Foggia perché fosse condannato al pagamento in_

. Suo favore della somma di £, 6,500.000%, comprensive del va-

lore dell'autoveicolo e di ogni altro danno conseguenziale

alla sua perdita, oltre le spese del giudizio, con sentenza

provvisoriamente esecutiva.

Cost1tu1tos1, 11 . convenuto 1mpugnava il fon
AL RIS AT it sy

damento della domanda e ne chiedeva il rigetto con il favore .

delle spese deducendo che egli non era.responsabile.del furto,

e . _ ’: z

e che, in ogni caso, la vettura era stata sottratta per incu-i ;-

.. ria ‘del LACERENZA, in quanto costui non.aveva provveduto.a rl

Lo}



tirarla, magrado fosse stato avvertito dell'avvenuta esecuzio

ne dei lavori di riparagzione.==:

e Nel corso del processo_le parti articolavanc pro

Y

- WW

duceva _altresi diversi documenti.

_la _causa veniva quindi rimessa al Collegio che
.all'udienza del 5.11.1991, fissata per la discussione si riser
vava di decidere sulle istanze conclusive come in epigrafe —-

trascritte,==:

MOTIVI DELLA DECISIONE

La domanda non appare fondata.

s n e,

Costltu1sce c1rcostanza non controversza che

1tauto «del LACERENZA venne sottratta da ignoti mentre trovava
si depositata nell'officina del convenuto: il furto, del re-
sto, venne denunciato da quest'ultimo ai Carabinieri di S.Fer
dinando, i quali, come emerge dal rapporto prodotto in copia
da entrambe le parti in sede di sopralluogo constataygno la
veridicitd dell'scceduto rilevando come la porta in ferro del
l'offlclna presentasse segnl dl effra21one sulla serratura e,

! come, oltre all'autovettura dell'attore fossero state aspor-

tate numerose attrezzature e merce di proprleta del GAUDINO.

, per concor
J hhw e '“, *‘ .

de affermazione delle stesse artl che lLautogg ne rubata
T g s LA TR i —-P = R .

nella offlclna del predetto GAUDINO, occorre stablllre Be co-

— s gy - -

wn

stui, come pretende l'attore, possa rltener51 civilmente re-
AT
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sponsabile per non aver usato la diligenza necessaria nella

custodia.

Va in progg§;$o*pun;g§llzzato che 1taffida~-

Ay et i o SR

-

TN :
mento al .convenuto della vettura:noniivvenne in v1rtB d con
e T o R T

tratto di deposito, ben31 strumentalmente, per consentlrgll

TR s m ——

dl esegulre le rlpara21on1 occorrenti’nella sua off1c1na meg

canlca all‘uopo attrezzata' in altri termlnl tra le partl in

tervenne un contratto d'opera- fatto questo del par1 pac1f1~
B o e T

co - che comportd necessariamente la sosta della Fiat 127 nel

locale attrezzato dal GAUDINO per provvedere ai lavori di ma

nutenzione e riparazione di volta in volta richiesti dai suol

clienti.

Esattamente si rileva dalla difesa del con-

venuto che in virtlh di tale rapporto giuridico l'obbllgazm—

“agmnas T

nebgrincipalg! del proprio as31st1to noﬁ era quella di -custo

\__, i i,

dire il mezzo, ben51 di mlpar lg;/01oe essa ebbe ad oggetto

s

1'obbligo di provvedere alla consegna dell'auto al proprie-

tario, una volta eseguite le riparazioni necessarie; onde

l'lstante,!no?}va .inquadrata nella disciplina del contratto
L \

TeVdwue
di deposito e,vsgguentemente3>ng}la g;§§§ene dell’ t 1 68

\,M

.
c.c.,fmagnell'lpote31 normativa, di carattere generale, di
R | Rkl

LA e e o s T e

cui all‘art.ll77_q?c., secondo cui " l'obbligazione di con

segnare una cosa determinata include quella di custodirla

P
a
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fino alla consegna "

Orbene_l'obbllga21one di custodia, in tal caso
M -Lmq\m /

per ‘stabilire se.sia stata correttamente adempiuta con conse-
guente esonero del debitore.da ogni responsabiliti. per la per

dita della cosa, dev'essere riguardata essenziglmente inmfgn-

zione dell’obbllga21one derivante dal rapporto prlnc1pale il
v, s QRS T SR '*”“w%mm““im £ ,t%.;h‘!

convenuto esegui; secondo contratto, le riparazioni del ‘mezzo
nella propria officina ed ivi ne ebbe la custodia fino alla ri
consegna al proprietario, usando le cautele dettate dalla nor-
male previdibilité)in relazione al peculiare contesto ambien—
tale, per prevenirne l'eventualé ?ﬁr%éain sua assSenza.,s=s======
Si vuole evidenziare che il GAUDINO, &ia nel
corso che al termine della prestazione d'opera, oggetto del
contratto)era.tenuto_ad_ass;curare la custodia dell'auto al--
l'interno della propria officina provvedendo, durante la sua .
assenza Mlle soste 'ed al termine della giornata lavorativa,
alla chiusura della stessa officina in maniera consona-alle e
sigenze di custodia, che di norma vengono attuldite in tali eve

nienze.

In effetti, il convenuto, come si desume dal rap
porto dei Carabinieri e non si nega nemmeno dalt'istante, ulti
mati i lavori, la sera dell'll .gennailo 1985 custodfiﬁ la vet-
tura del LACERENZA all'interno :della propria officina(egg at-

tesp che il committente provvedesse a ritirarla) chiudendo la

porta d'ingresso con la serratura di cui essa era munita; egli

[od
Th
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pose in ‘essere le cautele che nella specie 31 1mponevano,
e s e ————— T .

e e i ’,‘.4-

non essendo tenuto, peraltro in relaz¢one alla natura del rap

e i, i PR L Sy i

porto * inter partes " ‘ad assicurare una peculiare custodia

-

suscettibile di 1mped1re e prevenlre anche ltazione violenta

dei ladri.

Né pud profilarsi una responsabilitid del ———

GAUDINO per inefficienza della serratura che i ladri ied-—

, MALAL LoD
: q;gggan ad aprlre medlante effraz1one, dovend051 presumere

che egli 51 fosse avvalso di un mezzo di chiusura adeguato

alle e51genze di custodia ‘delle cose all'interno dell'offlcl

}maa{),,w
na , stante il suo sgeeaéa:s 1nteresse ad 1mped1re a21on1

furtive in danno di sé medesimo.

N

Del resto, significativa & la circostanza,
pure evidenziata nel rapporto dei CC., che l'accesso all'in-

terno poteva avvenire solo attraverso una porta in ferro a

due battenti, la cui serratura w ‘fu, appunto, violentemen-

te divelta dai ladri.

Non si wvede,. dunque, quale resposnabilita pos
sa imputarsi all'odierno convenuto prescindendo anche dalla

evenienga - in_ verlta 3, non emersa.con. chi chlarezza dalla prova

B DTNV

Rdsun -
orale ﬁattese,Jjuxxnxtnas%antt“ﬁrchlarazxon; de1 testl asiﬁi—
ti) - == =

che lo stesso, ultimate le_riparazioni/la sera dell'11.1.1985
avesse invitato il LACERENZA a ritirare 1l'auto, senza che,

da parte del proprietariorg; fosse provveduto a tanto.s======

=y



Resta 11 dato di fatto, 1ncontroverso, che il con

-venuto..quella-sera-provvide—a.custodire la vettura nell'in-

—-terno-della sua-officina, chiudendo-la.porta dlaccesso a mez

wzo_della_sernatuna_di_cui.eﬁa—muniqgr_facendofcioéjquanto

- -gli.si richiedeva,. .~ .avuto_riguard .al_concetto dl diligen-—.
y -

R A ek

. za.del buon padre di.famigiia - per assicurare.la.custodia...

.L'azione. dei. ladri, che dopo aver scassinato la
serratura,_asportarono_l'auto, non.pud dar luogo, dunque, ad
alcung, ipotesi .di responsabilitad del convenuto, il quale de.

v'essere asscolto dalla domanda «di risarcimento formulata dal

ltattore per_la perdita del_veiéolo.

Cons1derata Ada. dubblezza della llte, si apprezza

no glustl mot1v1 per dlchlarare Anteramente compensate tra. .

le par@? le spese :del gigd}giq.
P. Q . M.
IL Tribunale
pronunziando -sulla domanda proposta da Ferdinando LACERENZA'
nei confronti di Mauro Gaudino con atto notificato in data

10.9.1985, cosl provvede nel contraddittorio delle parti:

/}ﬁfrigetta la domanda; _— 2
J27 dichiara interamente compensate tra le parti le spese del
giudizio. -

Cosi decisc, addi 12 novembre 1991, nella Camera di Consiglio

della Prima Sezione del Tribunale Civile di Foggia, dai su-

indicati signori Magistrati componenti il Collggio giudican

te.

7
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SENTENZA 31/3/1992 2.7

REPUBBLICA ITALIANA i

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Y :
l 1l Tribunale Civile di Foggia-Sezione Prima
i ; . :
composto:dai signori Magistrati: i
| . ;

.1 dot ~ Presidente £F, i
i . Gindice
dott. * Giudice relatore 3

. } | ha-emesso la:seguente:
- j
) SENTENZA , ;
nella causacivile, in prima istanza, iscritta al numero 3751
i del'ruolo generale 1990 in:data 1/10/1990 e !

; spedita alla‘pubblica udienzadel 31 marzo 1992

Tra
! i ' :
; elettivamente domiciliat & ‘presso ¢ nello studio dellavv.Giuseppe Spada==s==== - Qggetto:
| ';
RISOLUZIONE CONTRAT
| | «dal quale  rappreseniata e difes a giustamandato a margine @ell’atto 4i | TUALE E RISARCIMENT
lcitazion ATTRICE . DANNT.
Conutro
, in persona del suo legale rappresentan«i—
- te pro-tempor
i =sfonivanrentedonrci iat-==presso-o-neiestudio-deiliaws ,
% | -
; | =dak:gualedrappreseniat=c=edifes-==giustamandato
: : CONVENUTO CONTUMACE ;
!
1 i i
¢
J 1
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~ .. .. ... dvravv..Spada,.per. 1tattrice, conclude. riportandosi alle con-

| clusioni tutte di cui all'atto. di.citazione.con. condanna della: .
= ) o ] _ jin separata sede, il tutto con sentenza munita di clausola.==
- R R .. .. SVOLGIMENTO DEL PROCESSO. ..

Lon .atto .di citazione notificato in -data 24 settembre 199C:

~ ~quale . titolare .della .boutique di abbigliamento

denominata

ADRIANA. con..sede.._in. Foggia, . citava .in . giudizio

.con . sede .inh Napoli in .perscna .

i
{ . L
pel .suo . legale _rappresentante. ,p,ro—temporel..,.per... ivi sentir .

i
pronunciare nei confronti_ _della suddetta S.r.l. gquanto

da lei richiesto nelle conclusioni in epigrafe riportate.

i

ﬁgsume_va l1'attrice che la S.r.l1, De Simone con n.2 bolle
{
{
jfii accompagnamente e relative fatture . A/185-186 del

; ) 15 marzo 1990 e A/403 del 24 aprile 1990 le aveva fornito,

:rispettivamente in data 27 aprile 1990 ed & maggio 1890,

gbbigliamento femminile estivo destinato ad essere venduto

;ella "boutique" di cui essa era titolare.

| j

EL'istante lamentava gravi iqadempie_n__ze da parte della ditta
;fornitriceu. Inr;anzitutto rilevave che la merce era stata
%:onsegnata con notevo}e ritardo; oprecisava 1inoltre <che
%a stessa presentava wvizi — . gravi consistenti,

in particolare, 1in ‘macchie, sfilacciature e rifiniture

SR

assai grossolane; poneva, infine, in evidenza cche era stata

X omessa la consegha di wuna parte della merce indispensabple




W

§
{
:
)

| e §

¢ m—- s i e meme afee s 5 e e s e - -

per la vendita dei completi a cui i suddetti -capi, piu,
_precisamente "tops", erano abbinati.

_Assumeva inoltre «cche tempestivamente .aveva reso edotta

_..delle specificate _inadempienze la ditta fornitrice, la .

___lquale_aveva assicurato 1'invio in zona di un _suo dipendente
____onde constatare quanto lamentato e provvedere di conseguenza.
___Lamentava infine l'attrice che, nonostante tali assicurazioni,

la detta convenuta non si era preoccupata, nel prosieguo,

_di inviare alcuni dei suoi dipendenti, al punto che 1'attrice,

o
nonostante che in un primo momentoyavesse posto in vendita

.la merce( essendo intenzionata a restipuirla})successivamente‘
~aveva tentato di wvenderla a prezzi scontati) non rius;end9.
‘neppure iq tal modo a liberarsi @i tale merce difettosa.

_Lla?trce pss&antg lamentava Qi aver subitglun danno inggnte‘
_nella impossibilita di far.frqnte alle esigenze del}g pr?pria_
.clientela, a -causa dellg inidoneité dei capi‘ Pe?tanto'
'chiedeva la risoluzione del contratto.»per inadempimento.

ed il conseguente risarcimento dei danni subiti.

In corso di causa, verificata la regolarita della notificazio-

veniva dichiarata la contumacia

ne dell'atto di citazione}

della convenuta.

L'atthike produceva perizia stragiudiziale ed altri documenti
The Qrélns ol gnenute

a sostegno del proprio assunto, sedldajySussistenza dei wvizi,

‘nonché& del ritardo nell’'adempimento e della ‘mancata consegna
. e

idi alcuni <capip veniva ammessa ed assunta la prova per

~

2.7



2.7

N .
oo e stesti articalata . da_ll.a.t/.at._t;:_i..ce.,-._A La _ causa passava -quindi . e

in decisione _all'udienza_ collegiale del 31/3/1992 sulie._

__conclusidf@, richieste in epigrafe riportate e nella persisten- . . ___ .

.. MOTIVI DELLA DECTSIONE . . . .. .._ . . _..

La_domanda & fondata. = | L R - e

.,_,_;L_'é_ttri.._c_g_.h?._‘;r..m.a..nzifcut_‘cq_._p:qya.t.o)'a mezzo della circgstanziata = _

_deposizione dei  testi indicatl 1l proprio comportamento . . ___

. Giligente nell'aver tempestivamente denunciato i wvizi della e
merce e nell'aver messo Jla stessa a disposizione della = =

| ) _ ditta fornitrice, la quale, ‘dal suo canto, non si & adoperata _ —

_?ffattoquqgrca;e di riparare il danpo. . L

| ) L'issante hal'quindi) provato, a mezzo degli stessi testi,
ché la merce risultava irregolarmente rifinita e in alcuni
punti macchiata, @a parte la incompleta consegna dei capi_ ] _
ordinati: circostanze, queste, <che assumono rilevanza in
ponsiderazione delltelevato costo della merce stessa (vedansi‘
le fatture in atti) per il che -eeg&th&wbﬂv si configura
}a pretesa}da parte dell’attrice—aCQuirentelche il venditore-
ponvenuto fornisse un prodotto di buona qualiti e fattura,

t Del resto, decisiva, in ordine alla sussistenza dei viziA

redibitori dei capi, atti a renderli inidonei all'uso cui

erano destinati, appare la relazione giurata &m—_etti del

perito di parte. Infatti in essa vi & una dettagliata descri-

Lo fimeniis

zione di tutte le anomalie e manchevolezze <che incidono

e~
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ohsctincidona  sulla  attitudine della merce ad assolvere

~la_ funzione per la quale era stata acquistata. Né si ha

_g_ikmp_a_r_t_e “ha fatto in merito, evidenziande con obbiettivita

ha reso sostanzialmente non commerciabili i capi acquistati.

51 ‘tratta, dungue, di wvizi che a_ nc_)r'riza dell"art.1492 c.c.

;ignt_erpenjCe dalla wulteriore inadempienza prospettata in

domanda, con riferimento all'epoca di consegna della ‘merce.

A ‘quest'ultimo riguardo & notorio che i wvenditori al dettaglio

secondo la normalita dei casi, allestiscono

) in occasione

della imminenza della stagione estiva, le vetrine dei 1loro

motivo di dubitare dell'apprezzamento negativo che il perito

__e peculiare competenza i difetti pil pregnanti la cui presenza

giustificano di per sé& la risoluzione del contratto indipen-

R

punti-~vendita e di conseguenza mettono a disposizione dei

di -aprile e mnei primi giorni di maggie: solitamente il

untende
la data entro cuiyricevere la merce. Nella specie in verita

i di ‘merce, da vendersi in prossimita della stagione estiva,

avvenuta tra la fine del mese di aprile e gli inizi di

maggio, possa considerarsi eseguita con notevole ritardo.

Tutt'al piQ si pud parlare di lieve ritardo.

D'altra parte, 1%attrice si & guardata dal produrre copia

i

Ees

rivenditore al dettaglio, all'atto della scelta della merce}

loro <clienti la merce estiva, intorno =2alla fine del mese

si ‘premunisce di indicare nella wc.d. bolla di ordinazione

manca tale specificazione e non sembra quindi che la consegna

2.7
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della bolla di_ ordine della merce al fine di dimostrare

wenly

1teventuale apposizione del termine e ,per questo/ la volontd

di conseguirne la consegna entro una certa data.

Cid non toglie, per le ragioni innanzi spiegate, la sussisten-
za dell'“interesse"” della parte non inadempiente atto a

legittimare ampiamente la richiesta di risoluzione del

contratto e conseguente risaccimento del danno sofferto,

stante la presunzione di responsabilitd che il venditore

avrebbe potuto superare soltanto costituendosi in giudizio

e dimestrando di aver ignorato senza colpa i vizi (art.1494

c.c.). Se in effetti non sussiste alcun dubbio in ‘ordine

_all'"an ,debeatgr"j avendo 1'attrice provato, come evidenziato,
1*inadempimento dell'altra parte, la sussistenza di wun
danno r‘isarci.t_)ile, quale»_ conseguenza immediata e diretta
_di tale condotta, deve ritenersi del pari incontestabile,
poiﬂché l1'attrice mnon ha potuto realizzare 1tutile che 'si

prefiggeva attraverso il .commercio al dettaglio delle partite

di abbigliamento ‘acquistate.

Resta da stdbilire l'entitd del danno, in ordine al quale

1tattrice non ha fornito wuna specifica prova, limitandosi

a denunciarglf la sussistenza ‘e demandando al <Collegio 1la

sua quantificazione.

In proposito, occorre inmanzitutto sgombrare il campo dall‘aspetto relativo

alla quantificazione del ‘cid. danmno emergente; invero, .sg deve par'lar*é,[,

di danno emergente sostanzialmente ‘quande il dannegpiato abbia erogato

o~
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Gsini i

aenrad

wvalori economici gid esistenti nel suo patrimnio, pud ben dirsi che,
o s .

rella fattispecie, nessun damo emergente avewn sofferto 1'attrice, non
avendo costei versato (o’ per lo meno  non essendo ‘stato provato che abbia
iver'sato) alcuis somma alla consegna della merce. Si comprende allora che,

Pel coso di specie, la problemmtica relativa al "quntnm si ridwe a
{
i
fuella del c.d. lucro cessante. All'uopo & bene precisare che 1'attrice
‘non ha d_imstratg']‘._.aA q;antité di merce che appmssinativanmte avrebbe

'
i

i:)otuto vendere né, sopr'attutto, 1*utile che avrebbe rica\rqto al netto "

tiel prezzo e delle :spese. Tuttavia pud procedersi senz'altro, ex art.1226

cc} ad una valutaz_ione equ;ta?iva, dal mory_gnto che il danno in q(Jggtimg
§ certo, ma la sua precisa thantificgzime/ appare estr_‘enanente difficile,
;se norn impossibi;le: congrua si r‘itiene,a tal fine, la soma di £.700.000=,
éalt‘e gl}' interessi compensativi dal di (della domenda, verta'xdosi iq tema
rh responsabilita contraf:tn.;a}e.

E' appena il casod1 premsare che,per‘ gh mg{fetti restitutori chg discendo-
no dglla risoluzione del ;mtrgtto {art.1458 c.c.)) la parte istan_te ha
fl'obbligo di restituire al venditore la merce giacente presso il proprio
j&ercizio comerciale, ancorché al Collegio sia inibita una esplicita
ismtuizione al riguardo in:difetto di espressa richiesta della parte interes—
isata, rimasta contumace.

Per il principio della soccombenza le spese processuali, nelle misura
liquidate in Gispositivo, vanmo poste a carico della :convenuta.
P.Q.M.

;1 Tribunale, definitivamente promunciando sulla domanda proposta con

atto di citazione del 24 settembre 1990 da ‘i confronti

2.7
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cosl provvede nella contumacia della convenuta:
1) dichiara risolto per inadenpimento della convenuta il contratto di-i
vendita di merce intercorso tra le partij

2) condamna la convenuta 2 pagare in favore dell'attrice, a titolo di

risarcimento, la somma di £.700mila oltre gli interessi dal di della domanda;

3) condarna altresi la convenuta :al pagamento in favore dell'attr'ice) delle.

/

spese processualiy che si liquidano in complessive lire 1.812.540=, camprese

lire £00.000= per ==8e e lire 200.000= per onorari.

Cosi deciso, addl 7 aprile 1992, nella Camera di Consiglio del-—;-

la Prima Sezione .del Tribunale Civile di Foggia, dai suindica~-

[
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REPUBBLICA ITALIANA

SR |
Y R - -

|-
. .. ... INNOMEDELPOPOLOITALIANO |
.. I Tribunale Civile di Foggia - Sezione 1 = .. .. _____. i .
composto dai signori Magistrati: i
dott. F.SCO PAOLO MONTANINO _ ‘Presidente ‘
' dott. ALFONSO D!ERRICO __ Giudice
: dott. DONATO DANZA - Giudice RELATORE
)
ha emesso la seguente:
r . SENTENZA
’ nella causa civile, in T istanza, iscritta al numero 1233 |
del ruolo generale 1990 .indata 3.5.90 = _,ei
!
| _spedita alla pubblica udienza del 5.5.92 B ) |
USRS § < - SO S -
COMUNE DI SAN FERDINANDO DI PUGLIA. . e -

dal quale ¢ rappresentat © ¢ difes O giusta mandato _jn calce=. al® Ti~ __

corso.

BEE GIOVANNI.

elettivamente domiciliat © presso e néllo studio dell*avv, VINCENZO D*ISIDORO

_ dal quale & rappresentat © e difes ‘© giusta mandato @ margine del decre-—

to ingiuntivo,

#res
T

. .elettivamente domiciliat © presso ¢ nello studio deil’ayv, TIZZANI BERARDINO |

SENTENZA5/5/1992 2.8

Opposizione a decret

ingiuntivo.

Oggetto:



L'Avv. D'Isidoro, anche per delega dell'Avv. Pozzo-

ne, conclude richiamando le conclusioni articolate

con la comparsa di costituzione 29.5.90, depositata

il 2.6.90, e con gli atti di causa, da ritenersi.

qui ritrascritte, con ogni conseguenza di legsge.

Chiede fissarsi l'udienza di discussione a breve, |

considerato 1'oggetto del giudizio,

L'Avv, Tizzani conclude come da atto di opposizio-

ne.

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con ricorso al Presidente del Tribunale Giovanni

Bee <chiedeva ed otteneva, in data 21 Marzo 1990,

decreto ingiuntivo in danno del Comune di San Fer-

dinando di Puglia, per il pagamento della comples-

siva somma di lire 118.205.328 oltre interessi,

IVA, CNPAIA come per legge e spese della procedura,

quale <corrispettivo per prestazioni professionali

che assumeva di aver reso in favore del predetto

Comune,

Avverso tale decreto, notificato il 5 Aprile 1990,

proponeva opposizione il Comune di Sam Ferdinando

di Puglia convenendo il Bee dinanzi a questo Tribu-

nale. Deduceva l'opponente che con delibera della

Giunta Municipale n.329 del 19 Marzo 1987 il Comune

di San Ferdinando di Puglia decideva-di affidare,

Len
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in ossequioc alle disposizioni urgenti di cui al

D.L. =n. 54/87, all'Ing. Giovanni Bee, la pro-

gettazione di wuna discarica idonea a consentire

1'accumulo dei rifiuti solidi urbani provenienti

dai Comuni di San Ferdinéndo di Puglia, Tiinitapo-

1i, Margherita di Savoia e Zapponeta, previo manda-

to, al Comune di San Ferdinando di Puglia, da parte

degli altri Comuni predetti.

Aggiungeva che la delibera n. 329 veniva dichiaratg

immediatamente esecutiva, stante 1l'urgenza di prov-

vedere imposta dal c. 2 dell'art. 1 D.L. cit., ed

il conferimento dell'incarico veniva tempestivamen-

te comunicato, <con nota del 19 Marzo 1987,

dall'ing. Bee dal Sindaco del Comune di S. Ferdi-

nando di Puglia.

Precisava, inoltre, che la delibera in <questione

veniva poi annullata con atto del 3 Luglieo 87 dal

Comitato <di Controllo giacche (,...) 1'individua-

zione del sito per la nuova discarica e 1'esito

territoriale <cui la stessa deve essere asservita,

compete alla Regione {(ai sensi del DPR 19 Settembre

1982 n. 915) e non al Comune (....0.).

Deduceva, pertanto, che 1'Ing. Bee, sulla base del-

la delibera successivamente annullata, avrebbe pro-

gettato 1la muwova discarica dei R.S.V. procedendo

o
i
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egli stesso alla scelta del sito e, quindi, in

aperto contrasto con la disciplina sulla divisione

delle competenze, in materia fissata dal D.P.R. m.

915/1982 ed a cui avrebbe fatto riferimento il CO-

RECO nell'annullare la delibera "de qua".

Aggiungeva, altresl; che in ossequio a gquanto sta-

bilito dalltart. 1719 c.¢., al €, di S. Ferdinando

di Puglia sarebbe, comunque, spettato il diritto di

ottenere dai Comuni di margherita di Saveoia, Trini-~

tapoli e Zapponeta, ove fosse stata rigettata 10op-

posizione, i mezzi necessari per 1‘'adempimento

dell'obbligazione azionata dall'Ing., Bee,

Chiedeva, pertanto, preliminarmente 1'autorizzazio-

ne a chiamare in causa i predetti Comuni e, nel me-

rito, che previa revoca del decreto ingiuntivo op-

posto, fosse dichiarata giuridicamente infondata 1la

pretesa dell'Ing., Bee, con condanna dello stesso al

pagamento delle spese processuali.

In subordine, chiedere, in caso di rigetto dell‘op-

posizione venissero dichiarati i predetti <Comuni,

obbligati a tenere indenne il Comune di 8. Ferdi-

nando di Puglia dalla quota-parte a loro carico del

compenso dovuto all'Ing., Bee.

Costituitosi, il convenuto resisteva all'opposizio-

ne chiedendone il rigetto con il favore delle spese

e
n
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e, in via preliminare, chiedeva la concessione del-

la provvisoria esecuzione del decreto ingiuntivo.

Precisava che l'incarico affidatogli i1 19 Marzo

1987 era stato quello di progettare una nuova di-

scarica e di eseguire 1'opera con urgenza, il che

aveva fatto consegnando il progetto entro il termi-

ne perentorio del 30 Marzo 1987 indicatogli dal Co-

mune.,

Puntualizzava ancora che la decisione del CORECO,

con cui era stata annullata la delibera n. 329, non

poteva influire sul proprio diritto -=soggettivo a

conseguire il corrispettivo della prestazione pro-

fessionale tempestivamente eseguita a regola d'ar-

te, non potendosi imputare allo stesso la non ap-

provazione del progetto, da parte del CORECO, e

versando pertanto la P,A, in "culpa in contraendo",

Nel <corso dell'istruzione il G.I. mnon <concedeva

l1'esecuzione provvisoria del <decreto ingiuntivo,

stante 1'annullamento, da parte del CORECO, della

delibera comunale di <conferimento dell'incarico

all'Ing. Bee.

La causa veniva rimessa al Collegio che all'udienza

del 5 Maggio 1992, fissata per 1la discussione, si

riservava di decidere sulle conclusioni come in

epigrafe precisate dai procuratori delle parti.

Lensd
“
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Motivi della decisione

Al fine di risolvere Ia controversia, giova preli-

minarmente procedere al puntuale inquadramento giu-

ridico della fattispecie.

E' noto che, per Giurisprudenza costante della. Su-

prema Corte (si veda €. Sez, U. 1.,II.85 n. 651

Cass., 4 II 1987 mn. 22553 Cass. 23 V 1981 n. :3383;

Cass, 6 XITI 1977 n. 52763 Cass. 4 XITI 1975:n., 4010;

Cass. 15 IV 1970 n, 1061) 1'accorde -avvenuto tra

P.A._é privato spiega definitivamente i suoi effet-

ti tra le parti allorquando sopraggiunge 1'atto po-

sitivo di controllo della autoritd tutoria, operan=-

do 1la prescritta approvazione quale "condiciec iu=~

ris) sospensiva dell'efficacia del negozio gia per-

fetto.

Precisa, inoltre, la Giurisprudenza che, mentre dal

momento della stipula del contratto, il privato 2

immediatamente vincolato, 1'ente pubblico si wvinco-

la solo allorquando interviene la approvazione tu~

toriaj; pertanto il diniego della stessa produce il

venir meno degli obblighi gia sorti in capo al pri-

vato e 1'ineseguibilita dell'accordo (v. in part.

Cass. 1,II1.85 n. 651).

Tale premessa -appare indispensabile in quanto,

nel caso di specie, come gi& precisato, in pendenza

2.8
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dell'atto di controllo, fu data esecuzione antici-

pata all'opera di progettazione, onde la fattispe-

cie correttamente va inquadrat& nell'ambito della

tematica della responsabilitad precontrattuale, non

potendosi ravvisare, in pendenza dell‘'approvazione,

una responsabilita contrattuale del;a P.A., dal mo~-

mento che il contratto 2 ancora insuscettibile di

esecuzione ‘e, dunque improduttive di obbligazioni

coercibili secondo le regole dell'inadempienza con-

trattuale che da luogo a tale tipo di responsabili-

1 ta.

Cid posto si rende necessaria, peraltro, una pre-

messa interpretativa in ordine alla natura giuridi-

|ca della responsabilita precontrattuale.

da sempre la Cassazione sostiene che essa non pud

considerarsi wun "tertium genus™ rispetto alla re-

sponsabilita contrattuale ed extracontrattuale;

inoltre, proprio per il fatto che la responsabilita

contrattuale presuppone un contratto valido ed wef-

ficace tra le parti, la Suprema Corte ha affermato

costantemente (si veda, per tutte, Cass, I Sez.

civ, 11 Maggio 1990 n., 4051) che la ¢. d. "culpa in

contraendo" non pud considerarsi nemmeno una "spe-

cies" del "genus" pid ampio della responsabilita ex

1218 ¢.c., costituendo senza dubbio, una 3ipotesi

[
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inquadrabile nell'ambito della responsabilita aqui-

liana ex art. 2043 c.c.

L'epilogo di tale premessa porta alla seguente con-

clusione: ai fini della affermézione della respon-

sabilita contrattuale, non si pud prescindere dalla

verifica, in concreto, della sussistenza degli

estremi del dolo o quanto meno, della colpa in capo

al presunto responsabile.

In ordine, poi alla'astratta, configurabilita di

una . responsabilita precontrattuale della P,A. il

Supremo Collegio ha costantemente affermato che @

ipotizzabile tale tipo di responsabilita in tutti i

casi in cui 1'Ente Pubblico, nelle trattative, com-

pie pid azioni contrastanti-con i principii della

correttezza e della buona fede, alla cui puntuale

osservanza @& tenuta anche la P,A. nell'ambito dei

doveri primari garantiti dall'art. 2043 c.c. Peral-~

tro, costituisce "ius receptum"” che 1'accertamento

della buona fede della P,A, sfugge alla cognizione

della autorita di controllo e non essendo rivolta a

stabilire se la P.A. si sia comportata da corretto

amministratore, ma vertendo unicamente.sull’adempi-

mento del dovere civilistico della P,A, di agire da

corretto contraente, rientra nella giurisdizione -

del G.0. (si veda, per tutte Cass, S.V. 11 Gennaio

ro
3
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18977 n. 93, fra le altre).

L'indagine, pertanto, avrad come scopo precipuo

quello di verificare se,'nella fattispecie, sussi-

stano o meno, in capo alla P.A., gli estremi della

colpa.,

E' bene, innanzi tutto, precisare che 1 normativa

posta dal Comune a fondamento .della sua richiesta

di esecuzione anticipata del contratto, stabiliva

espressamente, ali'art.2 e 4 D.L. ¢it,, che i Comu-

ni erano autorizzati ad assumere mutui per la rea-

lizzazione di nuovi impianti, per 1lo smaltimento

dei rifiuti solidi urbani, purché tali dimpianti,

rientrassero mnelle previsioni dei piani regionali

(D.L, decaduto perch? non convertito in legge).

L'opponente (circestanza questa, peraltro, non con-

testata dall'opposto) ha precisato che, nella spe-

cie, tali piani regionali non sussistevano ed anche

per tale motivo il CORECO non aveva dato -approva-

zione alla delibera n.329, cosi <come del resto

emerge dal provvedimento dell'organo tutorio, in

atti.

Orbene,, senza dubbio il Comune era in 'colpa per

aver affidato al progettista Bee un incarico che

non gli competeva individuare, tra 1'altro, la zona

idonea alla installazione degli impianti), in ‘quan-

2.8
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to, come si evince dallo stessoc art.2 e 4 cit., ma

ancor pit dall'art.é D.P.R. 10 settembre 1982

n.915, tale attivita era, e lo & tuttora, di compe-

tenza delle regioni.

Ali'uopo si potrebbe obiettare che, per Giurispru-

denza consolidata del Supremo Collegio (si ved; C.

14 marzo 1985 n.1987; C. 4 aprile 1975 n.,1204; C. 4

ottobre 1974 n.2603 ed altre), non pud parlarsi di

responsabilita per “culpa in contrahendo" della

P.A,, ex art.1338 c¢,c., allorquando 1a causa di in-

validita o di inefficacia del negozio, mnota alla

stessa Amministrazione e da questa taciuta, deriva

da una norma di legge che, per presunzione assolu-

ta, deve essere nota alla -generalita dei c¢ittadini

(si veda in particolare C. 9 ottobre 1979 n.5240),

e quindi anche al privato che si accinge a stipula-

re con la P,A. un centratto viziato.

E ‘cosl sostenendo si potrebbe ritenere <che nulla

sia dovuto all'opposto in quanto costui conosceva,

o doveva conoscere, la disciplina normativa che non

autorizzava il Comune a fissare, di sua iniziativa,

i luoghi 'su cui si sarebbero dovute installare 1le

discariche dei R.S.U..

Invero, dalla lettura coordinata dei due sucecitati

decreti, si evince in maniera chiara che il Comune

-
.
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poteva affidare la elaborazione di un progetto solo

se lo stesso rientrasse nella previsione dei piani

regionali che perd, nel caso di specie, non esiste-

vano.

Pertanto, il progettista, conoscendo o comungue do~

vendo conoscere le norme che avrebbero portato,

poi, al diniego di approvazione del progetto, o si

sarebbe dovuto cautelare pretendendo determinate

garanzie per 1l'ipotesi che i1l contratteo non fosse

venuto <ad approvazione; ovvero avrebbe -accettato

supinamente i rischi della invaliditd del contratto

per violazione di norme di legge e quindi della sua

non approvazione futura, come in effetti & .avvenu-

to, con la conseguente inoperativita dell'obbliga~

zione relativa al corrispettivo déll‘opera.

In altri termini la mancata approvazione non era

del tutto imprevedibile perché 1l'incarico era stato

pur sempre affidate in violazione della normativa

vigente in materia gia dal 1982,

Tuttavia, la colpa della P.A. &8 da dintravedersi,

non propriamente nell'aver sottaciuto al professio-

nista una causa di invalidita del <contratto, ma,

essenzialmente, nell'avergli imposto la esecuzione

anticipata idel contratto stesso:

imposizione che si giustifica solo ove Sussiste una

[
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norma di legge attribuitiva di tale potere,

Per i Comuni, din verita, non esiste una norma che

1i autorizza a pretendere 1'esecuzione anticipata

del .contratto in pendenza della sua approvazione;

nég si pud intravedere, con riguardo alla <concreta

fattispecie, la sussistenza di un tale tipo di nor-

ma nell'art.! del D.,L, n.54/87, il quale fissava

termini temporali entro cui, utilmente, il Comune

avrebbe potuto compiere determinate attivita,

Pertanto, & proprio nella lesione del diritto sog;

gettive del professionista a non vedersi dimporre

(perch2 non previsto dalla legge) 1l'esecuzione .an~-

ticipata del contratto intravedere la colpa della

P.A, {(si wveda diffusamente Cass. 23 maggio 1981

n.3383),

In altri termini, 1'aver preteso l'adempimento del

contratto .quando lo stesso era ancora perch? manca-

va la "condicio juris" della approvazione, presup-

posto percheé il comune potesse pretendere 1'esecu-

zione, ha determinato gli estremi della <c¢olpa in

capo alla P.A..

Al principio generale della ineseguibilitad anterio-

re alltapprovazione del contrattoc non era possibile

derogare, da parte dell'Ente, perche nell'ordina-

imento comunale, come detto, non esiste alcuna norma

.
kN
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che, al pari dell'art, 337 ,all,F, legittima la

pretesa dell*Ente di conseguire 1'adempimento prima

dell'approvazione.

La colpa, pertanto, della P.A, & nmell'aver imposto

al professionista, prima del tempo, 1'adempimento,

onde sottoporre il progetto ad approvazione ancor

prima della stipulazione di un contratteo valido di

conferimento dell'incarico.

Invero, il contratto tra il professionista e 1'Ente

non solo non era efficace al momento in cui si da-

va, allo stesso, esecuzione, ma era ancora "in iti-

nere”, in quanto solo con una delibera in data 7

maggio 1987 n.607, e pertanto successiva di circa

‘quaranta giorni, rispetto alla consegna del proget-

ta giad eseguito da parte del professionista, il Co-

mune -adempiva all'obbligo prescritto dall'art.284

T.U, ¢, e p.34 {(ribadito anche dall'art.55 L.8 giu~

gno 1990 n.142), in base al gquale gli impegni di

spesa non possono essere assunti senza la indica-

zione della relativa copertura finanziaria.

D'altra parte, chiarita la natura della responéabi-

litad dell’Ente, appare configurabile nella specie

un concorso di colpa del professionista, dal momen~-

to che costui lungi dal cautelarsi (e ne aveva di-

ritto) pretendendo garanzie adeguate per 1'ipotesi

il
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che il contratto nel suo iter conclusivo non fosse

venuto ad approvazione, accettd supinamente di ese-~

guire 1'incarico pur potendo e dovendo la probabile

invalidita del contratto, a parte la sua ineffica~

cia attuale per la quale egli era libero d4i rifiu~

tare 1'esecuzione anticipata dell'opera di proget-

tazione.

Anche il professionista, dunque, & incorso in col-

pa, sia pure in misura inferiore rispetto al Comu-

ne, .avendo fatto affidamento sull'operato della

P.A., che, gode in genere di una presunzione di le-

gittimita, tanto pin che, nella peculiare fattispe-

cie, la pretesa di essa sembrava rivestire obietti~-

vo carattere di urgenza in base allo stesso conge-

gno normativo - quello del decreto legge poi deca-

duto - su cui era basata.

D'altra parte se & vero che non c’2 responsabilita

pper "culpa in contrahendo", ex art,1338 c.c., in

capo alla P,A, quando la causa di invalidita deriva

dalla 1legge, & altrettanto vero che, ove la P,A,,

come nel caso concreto, chieda la esecuzione anti-

cipata del contratto ancora in "fieri", crea un ra-

gionevole daffidamento nel privato, malgrado il suo

diritto soggettivo a non vedersi imporre la esecu-

|zione anticipata di quelle che costituiranno 1le

pis.
i
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obbligazioni a carico del medesimo,

Tale impostazione - ripetesi - si giustifica facen-

do venir meno il diritto soggettiveo del provate, a

non +vedersi imporre 1l'esecuzione anticipata del

contratto, soltanto se trova fondamento in una nor-

ma di legge, per il noto principio di legalita, im-

manente alla attivita discrezionale della P.A.,.

Diversamente si configura una pretesa di quest'ul-

tima pur sempre riconducibile nella sfera di auto-

nomia negoziale dell'Ente, analoga a quella di un

qualsiasi soggetto di diritto privato, e pertanto,

a tutti gli effetti, sottoponibile al giudizio in=-

sindacabile del G.0. che accerterad se la P.,A. si

sia <comportata da corretto contraente (si veda C.

10 dicembre 1987 n,9129).

Nel <caso di specie sembra non potersi negare, per

le ragioni spiegate, che avendo imposto la -esecu-

zione di un contratto, ancora "in ditinere™ ed in

pendenza della "condicio Juris" di efficacia insita

nella approvazione tutoria, la P.A. aveva fatto

sorgere in capo al professionista un ragionevole

affidamento in ordine alla futura approvazione del

contratto stesso.

Consegue che, alla stregua dei principi sulla re-

sponsabilitad oprecontrattuale, si <configurano gli

i
[
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estremi della colpa in capo alla P.A, {(essenzial-

mente nell'aver imposto l'esecuzione anticipata del

contratto, ledendo cosl, come si & gia rilevato, il

diritto soggettivo del privato ad eseguirlo solo

dopo <che lo stesso fosse munito dei requisiti di

validita e soprattutto di efficacia), sia in -capo

al privato {(dal quale & lecito pretendere, anche

nei rapporti con la P.A., volti alla conclusione di

negozi giuridici, non solo la conoscenza di leggi

ostative ma anche una condotta pid prudente e con

sona al generale principio della ineseguibilita

delle prestazioni a suo carico prima che venga ad

esistenza un contratto valido ed efficace, secondo

le norme procedimentaldi stabilite per la formazione

dei contratti tra Enti pubblici ed altri soggetti,

Il Collegio stima di poter graduare la colpa nella

misura del 65% a carico del Comune e del restante

35% a carico dell'opposto in virtd del principio

desumibile dall'art.1227 c.c., secondo cui il manca-

to assolvimento da parte del danneggiato dell'onere

di usare la dovuta diligenza per attenuare le con-

seguenze pregiuvdizievoli del fatto illecito non in-

terrompe il nesso causale fra questo e 1'evento

dannoso, ma attenua la responsabilitia per 1'illeci-

to medesimo (si wveda C. 17 novembre 1978 =n,5328,

[
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con cui il Supremo Collegio stabilisce la astratta

applicabilita del principio del concorso di <colpa,

ex art.1227 c.c., anche nell'ambito della responsa-

bilita precontrattuale, non sussistendo alcun impe-

dimento tecnico-giuridico all'applicazione di tutti

i principi normativamente previsti in materia di.

valutazione dei danni derivanti da responsabiliti

extracontrattuale, alla quale, per espresso rinvio

dell'art.2056 c¢.¢., si applica. anche 1'art,1227

CoCil

E' appena il caso di aggiungere <che dell'obbligo

dell'opposto Bee risponde unicamente il Comune di

S5, Ferdinando di Puglia, quale éommittente, a nulila

rilevando 1'accordo intercorso fra lo stesso e gli

altri Enti Pubblici interessati alla realizzazione

del progetto, essendo il professionista Bee rimasto

del tutto estraneo all'accordo di costoro, per ave-

re egli contrattato unicamente con il comune di S.

Ferdin., di P..

Se, ed in quanto ne ricorrono i presupposti, il Co~-

mune, -odierno opponente, potra, in separata sede,

1
r
i
i
i
}
|

rivalersi nei confronti degli altri Enti per il re-

cupero delle rispettive quote dovute.

Devono, infine, ritenersi assorbite tutte le ecce~-

zioni di diritto sollevate dalla pur puntuale di-

Il
i
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fesa del]l'Ente mella comparsa conclusionale, stante

il rilievo essenziale che mnella specie

non si wverte in tema di responsabilita

contrattuale ex art.1338 c.c., in guanto, come pre-

cisato dinnanzi, 1la prestazione dello stesso Bee

venne richiesta dal Comune e sottoposta ad approva-

zione dell'organo di controllo contestualmente alla

delibera di adempimento dell'incarico prima ancora

che, in coerenza c¢on il procedimento formativo dei

negozi giuridici fra Enti pubblici ed altri sogget-

ti non fosse concluso l'iter relativeo alla stipula-

zione del contratto di prestazione di opera profes-

sionale tra 1'Ente committente e 1'ing. Bee, il

quale pertanto mon era tenuto a conoscere le possi-

bili cause di dinvalidita del rapporto derivanti da

norme di legge, conoscenza che, & il caso ancora di

puntualizzare, presuppone necessariamente la con-

clusione del precisato iter, anche se non sia in-

tervenuta ancora 1'approvazione dell'organo tuto-

rio.

Per tutte le ragioni esposte dunque, 11'opposizione

pud essere accolta solo in parte <con conseguente

condanna dell'Ente al pagamento in favore del pro-

fessionista, a titolo di risarcimento proporzionale

alla percentuale di responsabiliti attribuitagli,

-
s
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la somma di L.76.833.458, che, con un congruo au-

mento del 10% per la svalutazione monetaria soprav-

venuta dal di della domanda, costituisce 1'espres-

sione monetaria attuale del danno subito dal pro-

fessionista e non attribuibile a sue colpe., In or-

dine al guantum @ appena il caso di precisare che,

pur vertendosi in tema di responsabilita contrat-

tuale, 1'ammontare della parcella liquidata dal

Consiglio dell'Ordine degli Ingegneri di Torino co-

stituisce la concreta espressione della entitia del

lucro cessante susseguente alla mancata conclusione

del contratto suscettibile di esecuzione a seguito

di approvazione da parte dell'Organo di <Controllo.

Sulla somma quantificata in L.84,516.800 sono, pe-

raltro, dovuti gli interessi legali di natura com-

pensativa e non quelli moratori ex art.9 della ta-

riffa, a far tempo dal di della richiesta di paga-

mento avanzata con missiva racc.ta del 4.1,1989,

Quanto al regolamento delle spese processuali, te-

nuto conto della reciproca soccombenza e della

obiettiva controvertibilita delle questioni tratta-

te, 81 ritiene equo compensare fra le parti 3/5 di

quelle relative alla fase monitoria, come liquidate

inldecreto, ed al presente giudizio, come da liqui-

|dazione per 1'intero in dispositivo, ponendo, inve~-

Lo
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ce, la restante frazione a carico del Comune, per-

che in prevalenza soccombente.

Ricorrendone le condizioni, pud essere autorizzata

la provvisoria esecuzione della sentenza,

P-Q.M.

I1 Tribunale, pronunziando sull'opposizione propo-

sta dal Comune di San Ferdinando di Puglia avverso

il decreto - ingiuntivo emesso dal Presidente del

Tribunale in data 21.3.1990 ed in confronto

dell1"Ing, Giovanni Bee, cosi provvede nel contrad-

dittorio delle parti:

1) Condanna il Comune opponente a pagare in Tfavoere

dell'ing. Bee, a titolo di risarcimento per respon-

sabilit3d contrattuale all'Ente attribuibile nella

misura del 65%, la somma di L.84.516.800, compren-

siva di indennizzo per svalutazione monetaria, ol-

tre gli interessi legali a far tempo dal 6.1.1991

fino al saldoj

2) <Condanna altresi 1'Ente a pagare in favore

dell'ing. Bee tre quinti delle spese processuali

relative alla fase monitoria, come ligquidate in de-

creto, e di quelle relative al presente giudizio,

che si 1ligquidano per 1l'intero in complessive

L.3.707.890, comprese L.992.000 per diritti e

L.2.500.000 per onorari;

3) Dichiara <compensata fra le parti 1a restante

frazione.,

Autorizza la provvisoria esecuzione della sentenza,

é&si deciso, addli 12.5.92, nella Camera di Consiglio della

20
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SENTENZA 17/11/1994 29

“N. 1640 Inserzione'
REPUBBLICA ITAL£ANAL -
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

il Tribunale Civile di Féggia - Sezicne Lavero

composto dai signori Magistrati: N

dott. T;.uigi_. DI TARAXNTO . Presider-fi:

dott. Alfoense D’ERRT:CO ] Giudice ‘relaters
dott. Salvatore CASIIZLLO _° Giudice 3

ha emesso la seguente:

1 ORI VALE |
N s Y ezt
| T |

neila causa civile, iIn mcwemm=  istanza, iscritta al numero _473/S3 ‘* et _;:/’—(
oc = 3 ) R L. 5 .
del ruolo generate 1993 indata 1 /577092 .e.
. . 3
spedita alla pubblica udienza del 17.11.1964
7]
Tra

S.r.l. C.N.S. Centro Naczicnale Sicureszza Puglia

_Oggetto: Richiesta

elettivamente domiciliat  presso e nellc studio dell’'avy, ¥
: differenze indennitg
i 3

.- dal quale & rappresentat “ e difes ®giusta mandatg . @ margine
1 appellante=zzz=zzs===== |
- ) ! A
——— O of 02 4 e L
- ; CAROPRESQ Umberto, DEL VECCHIO Matteo, FRANCULLO. Vincenzo, TANI—..
- ; GRO Matteo, LA TORRE Matteo, SICA Pietro Paclo e LA DAGA Adelfa.
—-. . | eleuivamente domiciliat _ presso ¢ nello studio dell'aVV.g . Maneini- —mmm - oo - e o K
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E SR . SVOLGIMENTO DEL PROCESSO=
AU |
: Con distinti ricorsi depositati il 7 settembre 1951 Caropreso
. ; .
. _; Umberto, Del Vecchio Matteo, Francullo Vincenzo, Ianigro Mat-
t l "W
{ - teo, La Torre Matteo, Sica Pietro Paolo e La Daga Adolfo, as-
sumendo di essere.dipéndenti dél Centro Nazionale Sicurezza
‘i "‘Puglia S.r.l. ;on'sede in Foggia con le mansioni di guardie

giurate e di aver percepito a titolo di indennita giornaliera

per 1’inabilita temporanea assoluta conseguente ad infortunio

sul lavoro somme .infei:ibri'a quelle l:.qu:.date al loro datore

ce del Lavoro, di ingiungere al 'detto CNS Puglia S.r.l. :il

pagamento ‘delle seguenti differenze, oltre svalutazione ed
Sim R inte.resSiz' I N 2 = R >ﬂ= L

'L. 2.206.327 a favore di Caropreso;

L. 3.021.860 a favore di Del Vecchio;

L. 1.975.463 a favore di Francullo;

L. 4.121.671 a favore di Tanigro;

L. 493.958 a favore di La Torre:

POL L. 2.120.791 a favore di Sica;=

‘L. 1.593.274 a favore dello stesso Sica;

%

o g e e . A
y p o s

‘L. ' 625.921 a favore delle stesso La Daga.=

. di lavoro @all’INATL, chiedevano al Pretore di Foggia, Giudi-

2.9
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Avverse i decreti ingiuntivi emessi tutti in data 18 settem-
bre 1991 il C.N.S. Puglia, con separati atti del 14 .ottobre

1991, propcneva opposizione deducendo di aver corrisposte ai

predett1 lavoratori ne1 periedi di 1nfortunlo la normale re-

ANelR e oo e R D e L fa e

CM‘M_ -
tr1buzxone netta menszle di cui all’art. 41 del C.C.N.L.,

&

comprensiva anche della indennita @i inabilita,. che esso

datore di laveoro era tenuto ber legge ad anticipare, e <che
e -

.percid non ‘doveva versare alcuna differenza rispetto agli

importi poi liquidati dall'INAIL,‘in quanto questi ancorché

- ". P -2 _,“'

ma indennita di infortunio a carico deli’InA;L, nella perfet-

‘ta -osservanza di quanto stabilito dall’art. 33 della detta’

contrattazione collettiva invocatza dagli stessi lavoratori.

I lavorator1 oppostl cont:astavano 1’ avverso assunto facendo

£

- R RSN FICEAN. I S 3 e ——————cr

rilevare che dalle buste paga risultava che essi ayevano ri-

cevuto per indennita di infq{gpnio somme inferiori a quelle

pol liquidate dall’INATIL al_lo;p d;tore di lavoro e che, per-

tanto, quest’ultimo era tenuto a versare "l’'eccedenza”, cosl

come espressamente previsto dal 6° comma del c tato art. 36-

sat e e e N

‘C.CeN. L. ( nel caso in cul l indenn ta di infortunio a carlco

5o
P8 S W R - K3

2.9




«dell’INATL fosse superiore alla normale retribuzione, la

. 29
Azienda corrispondera al lavoratore l’eccedenza”).wmumsmmmma=
Il Pretore -riuniti i éiudizi— con sentenza del 28 settembre

" “1992 rigettava le opposizioni e condannava la societa oppo-
nenﬁe al pégémento'delie spese processuali, sul rilievo che

le ragioni_proépettate da quest‘ultima si ponevano in con-

trasto con il chiaroc dettato dell‘art.33, 6° comma del con-

N tratto collettivo, che imponeva alla stessa societd di ver-

sare ai Suoi dipendenti la differenza tra quanto ricevuto in

© pid dall nzin.pér indennita di m;’;ém_uo e la mingr somma

N . e _'_'f' e s 3 fedat T A ~ika —.- . ’_“
i ‘che a tale titolo essa aveva antig ai medesimi lavora
A - T - c
’ tori infortunati. e .
Avverso tale sentenza con ricorso dell’i febbario 1993 1la

Soc; C.N.S. proponevé_ appello, ribadendo ‘le argomentazioni

prospettate in prime cure. futtavia faceva presente che in

realtd erano dovute delle minime differenze non perd nella

misura richiesta e poi pagata in forza della sentenza pre-
torile, e chiedeva pertanto, la restituzione di quantn pagato

in pid, il tutto secondo un prospetto contabile analitico

I R

- allegéto al ricorsb.

Il gravame veniva éonﬁfastatd' dagli appellati con mémoiia

difensi;ra ritualmente notificata e la causa, all’odierna

e i b




y

udienza di'discussione, dopo l‘espletamento di una coasulenza

tecnica, veniva decisa con contestuale Ilettura del disposi-

tivo in atti allegato. .

MOTIVI DELLA DECISIONE

' Dopo aver in primo grado contestato in toto le pretese cre-

*

" ditorie dei lavoratori cosi come specificate nel decreto in-

: gizintivo opposto, sul rilievo che "nessuna eccedenza si & ve-

rificata e nessuna sommz ulteriore avrebbe dovuto ‘e deve ver-

sare essa societd datrice di lavoro...” posto che "...come &

ES

dago rilevare dalle buste:~ ];';aga in atti (e come gpecificato

nel conteggio in atti -doc.to n.3), per ciscun -

- N
- - L

periodo di

-,

“1’importo della —-indennitd INAIL &

———

Tetribuzione normale somme inferiori a quelle versate. dallo
T "’% . o S

2.9
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1)

INAIL, precisando comunque che le “eccedenze” dovute =2
ciascun lavoratore, :@ai sensi del citato art. 33, sarebbero

inferiori agli importi indicati nel decreto ingiuntive. E

poiché ~ha aggiunto-,
della impugnata sentenza,

2]

ha dovute pagare i

in forza della provvisoria esecutorieti

suddetti

maggiori jmporti di cui al decreto ingiuntivo, ha chiesto 1la

it

ripetizione delle somme pagate in piil.

E’ chiaro che, in sede di impugnazione la societd -appellante

ha rzconosczuto-la fondatezza della .pretesa credltor1a dei’

gio che per esSefz stato éontestéto
(_* . . .

conteg -
Avnmam—

.

A

llati, & sﬁ%ﬁd‘;:

dagii'ffgg

appositamente nominato al fine .di accertare "in relazione ai -

vari periodi di infortunic in questione le somme spettanti a

titole di normale retribuzione nettza mensile di cui all’art.

41 del contratto colle;tivo! se le.somme erogate nel mese a

ciascuno degli .appellati ééme risultanti ‘dalle buste paga

prodotte in giudizio corrispondano

normale

-.ret:ibuzione netta,

':differenze in pin o in _meno;

e g A AT

con la _ indicazione

alla detta

dai

‘eventuali

se 1e indennita, liquidaﬁe

dall INAIL in ciascun mese, siano superiorl

e T,

a;le soﬁmeA

2.9
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i Lo

e e

erogate a ciascun appelliate, -a titolo di mormale re;ribuzione

netta di cui alle art. 4ljcon la precisazione p-in caso

affermativo, delle -eccedenze eventualmente spettanti a
.

ciascun lavoratore in forza dell’art. 33, 6° comma del

‘C.C.N.L.". = =2

£

contestato in radice il diritto dei lavoratori alla ecceden-

\\\\I‘Lu.

b
Fﬁ

T4 i .1 e - e 4 . .,
T“ RIS 4L LT T e ki e 1 giemmrss st e

dunque ritenersi paclflco ormai che, ai sensi dell art.

i rr; aher

i

v%hﬁ

S

Lt

In 'sostanza mentre in primo grado la Soc. <C€.N.S. Puglia ha

za, in gquesto secondo grado, il contesto 11t1gioso é stato

llmltato\E’ltanto alla quantlflcazzone della detta eccedenza

2.9

o5
=%
;
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3
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|
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.

conguaglio; tuttavia "nel caso in cui 1'indennit2 d’'infortu-
nio a carico dell’INATL fosse superiore alla normale retri-
buzione, 1’Azienda corrispondefa‘al lavoratore 1’eccedenza”.

In applicazione @i tale regola contrattuale si & accertato

con 1lausilioc . del CTU 1’importo spettante a ciascun

@

lavoratore, in relazione &i vari periodi di infortunio, a
R B S L ' e

titolo .di normale retribuzione netta mensile, 1’importo

erogato in busta paga, 1l’indennit2 liquidata dall’INATL, e
quindi 1a dif.ferenza tra té.le mports emgé;o dall’INATL alla

T

i

soczeta datrlce di lavoro e quello co:rlsposto da questa

.‘v—.,.—__ L em

i

,—p-x Do

: nare l eccedenza dovuta contestata dalla ~Soc. C.N.S. Puglia

in primo grado con riferimento all’an ﬁggﬁur e, in secondo

grado, soltanto nel quantum

B S

I1 CTU -in ade:i:pimenco al mandato ricevuto- ha calcolato le
] Ct N . AP

seguenti eccedenze spettanti ‘a clascuno degli appellati”.swu==

L. 256.500 a favore di Caropreso Umberto.

L. 352.857 a favore di Del Vecchio Matteo.

L. 265.474 a favore di Francullo Vincenzo.

L. 2 511. 371 a favore di Ianigro Matteo.

SR A LT 5 WIS e s

L. 119 510 a favore di La Daga Adolfo.

e et

'L- 1.228.762 a favore di Sica Pietrg Paoclo.

st ABENUIGSSIL Seeid

ult;ma a tltolo d1 normaIe retribuz;one'f "modo da dete:ml- e

e,

2.9
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-La'ht_m\iéquestione luﬂgﬂﬁ sembra riguardare il gistema ;

2.9

importo dovuto a Francullo calcolato dal CTU in L. 548.930

prodotti dalla ’ appellante ed = ingiustamente . i

-+

htestati dagli appellati, non possomo che essere condivisi

. - i

sa dei lavoratori con la memoria difensiva depositata in L
data 8§ ,giul;no 1994 sono. 1:1:1\;1_“_9; fondamento. mmm= -y 1
- .-_ [ . ':"f.:‘”:if.. ‘ _:.‘:.. Lo ."m ’ B <’...'." - 5;
®YGli appellati sostengono, in particolare, che il CTU avrebbe
mmesso il *madornale errore" di sottrarre dalla indennita )

P SO 54 e

iquidata dall’'INAIL L’intera somma erégata in ‘busta paga,

che comprende anche la quota (40%) "che & ad esclusivo

: co del datore di lavoro".h

W e -

S

B

- O . L
di-calecolo della prestazione che 1la societd appellante in
= - ey g . @.

- T

ere ai lavdratbri durante 1 Periododi assenza ‘ per in~

. +
~ / . ;Jl ’l
- - .
7 -
. . 4 - .
vie &, s
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fortunio sul lavoro. Secondo la societd appellante si dovreb-

be, in particolare, Ticonoscere una sostanziale omogeneita

\
delle basi di calcolo per la determinazione di quaﬁ;;fégzifEL

2.9

—

2}

i
dall’INATL sia di quanto dovuto da essa Societd,m=sme=wwmmmms {
i

Talé tesi perd® non & condivisibile e scaturisce da una arbi-

4 - 3 \:
.‘t:aria ed errata commistione di norme di legge e di norme :
negoziall, per la cui corretta interpretazione ed applica- .

zione & opportuno tener presente le seguenti brevi.coqsidera—

——
i

zioni. .

| Ai sensi degli artt.-68;75, 116 e 117 del DER 30 giugno 1965~ = .. =
. e T e T . - &
.112¢ & decorversdal Giarto - giomo successivoa qelle iy

i

L S i A . .H?;%_ S = - .
cui & avvenuto 1’infortunio, e fino a guahdo dura 1’inabilita e (

s R A e
E IR [

B PRE R S

' R

temporanea

- - - R

assoluta, 1°INATL corrisponde all‘infortunato una l

indennita giornaliera nella misura del 60% (75% oltre il 90°

giorno) della retribuzione giornaliera, intesa come guadagno

medio ‘orario effettivamente percepito dall’infortunato negli

_ultimi quindici giorni immediatamente precedenti quello
. ) - R . - - .
dell’infortunic, e quindi con 1‘inclusione anche di

emolumenti aleatori eﬁ occasionali, quale ad esempio 1l

4'coqpenso per lavero straordinario.
' Tale base di calcolo va applicata anche per la determinazione

PN -

datore di lavoro éalip'

i i

" delle prestazioni poste a carico dél

R e
- - A EEGEAREF i wn s LR s .
5 - v .
.
i :
- e
» v
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prestazioni, che solo la .
.. e

ttazione collettiva pone a carico dello stesso datore

| di corrispondere ‘per tutto il periodo

717 infortunio "la normale retribuzione netta mensile di cui

comprensiva—dell’indennita’ di- infortunio
e ‘ R

ars:L ai sehsi dell‘art.41 del C.C.N.L. nei
. P—

. INATL rimborsa al datore di lavoro la somma

e

A" ﬁa_ al. iairoratore; e, se 1’indennita liquidata

ene & evidente che la prestazione dovuta “dal'datore di .-

A2 e

s

11
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ki

lavoro in virtt -del citato =art. 33 del C.C.N.L. non solo
' 2.9

trova il suo unico fondamento nella detta norma contrattuale,
ma va calcolata anche con esclusiveo riferimento alla medesima

disciplina <contrattualistica, mnon prevedendo invece la

disciplina legale di cui al DER 1124/65 tale ulteriore onere

-,

retributivo a carico del datore di lavoro (tenuto invece —per

iegge- .‘@ ..corrispondere 1la ‘sua pfestﬁtioné ‘soltanto nei

quattro glorni di carenza ass1curat1va al sensi dell’art.

73

del citato DPR),_fdisciplina'leéélg che;i:oqviamente, non ne

P iope

- rr -

: "'~~
i e ¥

«Del-tutmo inglustiricato“appare pertanto if:tentatlvo ai.- far gl

- . o v Al ABiAL 8T
AR DA i R i )

coxnc1dere il dato economlco preso a’ base pep—'il computo '

FUGOLL

o,

dell”indennita dovuta dall’INAIL

{ovvero 'Iimitatamente ai

%

primi guattro giomni dopo 1° lnfortunlo anche dal datore 41

_lavoro) con quello -che la contrattazione colléttiva pone a

. base del calcolo della 'prestazione dovuta dalla societa

appellante per la determinazione della prestazione prevista a

suo carico.

L’art.33 del C.C.N.L., nell’attribuire all’infortunato

. 1’indennita a caricc'del datore di lavoro‘ integrativa di

quella legale (che si ripete @& limitata soltanto ai primi

e e g

. quattro giorni ‘dopo 1 infortunio) ‘ha’ genericamente stabllito

12
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%che:fale prestazione va commisurata alla normale retribuzione

nétta mensile da calcolarsi ai sensi dell’art.4l (prestazione

che peraltroc comprende l’indennit2 di infortunio a carico

w

eli’INAIL), concetto che non ~ha nulla a che vedere "con -§ ™ "% T

ello di "salario medio giornaliero", cui fa riferimento il

infbffunio chéaii'pcnn}poné‘a carico del datore di lavoro Féétfﬁ

i T

= —s&ila*basé~4deila"f@g;malgw’retriquiggg*'néﬁﬁa AN S

Y 4Le

B ) -

medsiie" e.non;gia sulla base del salario medio giornalieroc

ed aleatori in concreto versati, non rientranti nella detta - . -

-3

H ..
normale retribuzione netta mensile.

Il conteggio effettuato dal CTU, essendo conforme ai suddetti
. ¥ .

+

- principi interpretativi, va dunque ritenuto “esatto, per -cui

la societa appellante era effettivamente tenuta a versare ‘a

ciascun appellato le somme sopra indicate.

S 1

e mri——————

provvednto,??p;fsgecdiioheffée}ig sentégga ‘di - primo vgrado ¢

13
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)

_con' 15 compensazidhe dellz-restante

., indata 28 settembre ;1992 ed  in ;confronto..di Caropreso -

provvisoriamente esecutiva, a pagare le maggiori somme di cui T

ai decreti ingiuntivi, gli appellati wvanno condannati a

restuire alla medesima societd guanto riscosso in pild, al

EY p——— -

netto perd di guanto maturate per svalutazione monetaria ed
e ——

interessi sino alla data in cui si sono ricevuti i pagamenti.

Avendo la CNS Puglia ingiustamente contestato in prime grado-
in radice la pretesa c¢reditoria dei lavoratori, le spese
relative alla predetta fase pretorile (come'liquidate nella

sentenza impugnata) vanno poste a sho carico per tre quartif

- o —iman -~ RS
-

giusto compensare intelamente tra le partl-1€"§

a questo secondo grado-del 'giudizio, avéndo_ gli

imprudentemente resistito alla . quantificazione -del loro .

;;rediﬁo prospettgtqﬂda;lag};ppel;ante‘ngi conteggi all’uopo
predisposti, risultati, all’esito della espletata caonsulenza

tecnica, sostanzialmente esatti,

P.Q.H.=mn

I1 Tribunale Sezione lLavoro

Pronunziando sull’appello proposto con - ricorso dell’l
febbraio 1993 dalla S.r.l. ,C.N.S. -Centro Nazionale

A Sicu;ezzaQ.Ppgli; avverso la semtenza del Pretore di Foggia

S e

14
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Sttt

s Ut;xberto, Del Vecchio Matteo, Francullo Vincenzo, Ianigro
Mattéo, La Torre Matteo, Sica Pietroc Paolo e La Daga Adolfo,
uditi 4 procAuratorii delle parti, in riforma della sentenza

; impugnata, cosl mee§e=

; 1)- revoca i d'ééreti' J.ngunt:.vz opposti e dichiara dovute le

. : C ' ' —

seguenti minori somme 'di: : ' :

" ——

; ‘ L. 256.550 a favore di éaropr.ésc Umberto;

: L. 352.857 a“flavore; d:LDel Vecchio Matteo; -

L. 265.474 a favbre ai E‘rancuiib V:Liicenzo';'

o --.-,..l ‘:- g + 237 AT L - —:.-‘
L.2.511. 371 a favore dJ. Ian:.gro Matteo-
Torre ‘Matteo‘ e, dato atto® bhé,:"f.i'.h. 'ebs;cﬁzio-n"em della
sentenza impugnata, la societd appellante ha pagato le- somme
R —— T oy
di cui ai decreti ingiuntivi a ciascun appellato, condanna

questi ultimi a restituire alla medesima societa le maggior:i.

soume riscosse, al netto della rivalutazione e degli

2 inteﬁ-éssi;

2) condanna la Soc. CNS Puglia a rimborsare tra quarti delle ’

t k3 spese del g:.udiz:.o di primo grad_o, come liquidate dal Pretore

Y dichiara eompensato t:ra le parti il residuo quarto
3) dichiara interamente compensate tra le parti le spese del
15

2.9
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presente grado del giudizio.

Gosi deciso, addl 17 novembre 1954, nella Camera @i Censiglio
della Bezicme lewaro del Tribunale Civile di Foggia, dai suin-

cdilegio Giudicante.

@icati Signori Magistrati componentl i

5 77T TRIBUNALE DI FOGGIA
L Depomatcyw c éeeﬁet.a

T A

"REPUBBL CA ITALIANA - IN NOME DELLA LEGGE

(]

Comandizme a tutti gli uffn.c1e.;.1 giudiziari ¢h

(4]

siino richiesti ed a chiunque spetti di mette-
ad esac ’Z;ona 11 presen'te titolo, 2l Pubblico
finisvers di darvi assistenza e 8 tutti gli uffi- :

ciall della Forza Pubblica di concorrervi quando

ga lr".-nte rlchlestl .

COPIA conforme all'orlgmale, si rilascia in form

ésecu‘clva a “1ch1es ta dell'Avv M@Q’

T IL CANCELLIERE
I | 8 CQLLABORA‘JQR"' Di CA\C‘LLER‘A
& ~ Detsasr_Frenoe Ncrdzlléo’k

16
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SENTENZA 18 /1171994 2.10

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto di citazione notificate inm data 23 1luglio

1980,~esponeva che nell'anno 1979 1'impresa
"- aveva subappaltato ad esso

attore lavori di pavimentazione stradale, nell'abitato di
Cerignola, per citrca mg. 26.000, limitatamente alla Tornitura
e posa in opera del "“pavimentino di wusura® di cm 3, circa, di
spessore, in conglomerato bituminoso, per 41 costo di 1lire
31.765.5%543 — comprensivo di IVA - come da fTattura n. 103
emessa 1l 19 novembre 1879 . i o o o e s e it e o e
8ssumeva, inoltre, che, poiche la societa committente
aveva pagato solo 1'acconto di lire 13.765.543 ed era, per-—
tanto, rimasta debitrice della differenza di lire 18.000.000,
era stata emessa ricevuta bancaria di pari importo, con
scadenza al 1% dicembre 1979, la quale, tuttavia, non era,
pol, BLA@La ONOTaLE .~ o o e e e e e e o i e i e e e
Cio_premesso, e risultati wvani i tentativi di bonaria
definizione del «credito, esso istante, citava in giudizio 1la
socletd debitrice al Tinme di sentirla condannare al pagamento
della somma residua di lire 18.000.000, oltre interessi e
svalutazione monetaria, nonche spese del giudizio; il tutte
con sentenza provvisoriamente eseculiva.—m——— e e ———————
Si costituive in giudizio la societd ed eccepiva

l'infondatezza della domanda. In particolare, deduceva di

ey



J.

aver regolarmente pagato la somma richiesta, mediante assegni
di c/¢ tratti sul Banco di Napoli -~ filiale di Cerignola = .
Spiegava, inoltre, domanda riconvenzionale di risarci-
mento dei danni per aver, ; laveri eseguiti dallé,dgttaaoe
tucia, presentato, immediatamente, difetti _é} esecuzione.
Alltuopo, riferiva che detti lavoriA erano stati, a loro
volta, appaltati, ad essa convenuta, dalla ditta Matrella la
quale aveva instauratoc un autonomo giudizio a carico di essa
convenuta, lamentando una serie di gravi difetti nell‘tesecu~

zione dell'opera e, chiedendo il <connesso risarcimento dei

Di conseguenza, previa richiesta distruttoria di riw-
nione di questo giludizio con l'altro anteriormente imstaura-—
to, essa convenuta chiedeva il rigetto della domanda presen-—
tata Dal De Lucia e l'accoglimento della spiegata riconven-—
zionale, coh ogni conseguenza anche in ordine alle spese del
QiudizZzio . e e e

Rigettata la trichiesta di riunione per mancanza di
sostanziale connessione tra le due cause; aMmmessa ed escussa
la prova testimoniale richiesta dalle parti, la causa passava
in decisione, sulle conclusive richieste dei procuratori
delle parti in epigrafe riportate, all'udienza di discussione

dell'11l novembre 1894 . ———rmr e e i

MOTIVI DELLA DECISIONE

"

2.10
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Preliminare ad ogni altra questione & quella relativa

alla fondatezza o meno della spiegata ricoenvenzionale percheé,

in caso di accolgimente, sarebbe idonea a giustificare, ai
sensi dell'art. 1460 c¢.c., 41 ‘mancato pagamento, da parte

della ditta “lunge e Tomasicchio”, del residuo corrispettive

richiesto dal De LUCla.———m e e e e e e e e e e

All uopo occorre rilevare che, sul punto, € cessata la

materia del contendere in forza della sentenza n. 54671989 di
% guesto Tribunale, passata in giudicalto.~———rermemcmmmmme
Invero, la ditta De Lucia, in ordine alla richiesta di
| risarcimento dei danni per la sussistenza di gravi difetti
nell'opera eseguita, ha eccepite, in guesto gludizio -~ ed in
quell'altro che si profilava conaesso, conclusosi con 1l1la
predetta sentenza — la decadenza della ditta Tungo & Tomasic~
chio, ai sensi dell'art. 1667 c.c., per non aver, l'attrice
in riconvenzionale, denunciate 1 gravi difetti dell'opera nel
prescrittio termine di decadenza.———m o ——————— e e i
Orbene in quel giudizio, attrawverso 1l'escussione di
alcuni Ttesti, peraltro riascoltati anche in guesto giudizie,
il Tribunale aveva acctolto l'eccezione di decadenza
dalli'azione di risarcimento dei danni.-———reemmmmmmmem e
Di consequenza dewve dicvhiararsi la cessazione della

materia del contendere in ordine alla spiegata riconvenziona-—

Va, wviceversa, accolta la domanda di pagamento formu-



i
i
H
i

lata dalla ditta De Lucia.-———c—m—rmmmom e s e
Invero dalle prove testimoniali escusse, €& emerso che,
degli assegni di cfc emessi dalla convenuta all'ordine di BDe
Luecia Lorenzo ed allegati al fTascicolo di parte, solo il
primo, dell'importo di lire 13.675.000 €& wstate rilasciato
dalila ditta committente, in data 20 mnovembre 1979, <come
acconto per i lavori de guibus .——————m—mmmm
Gli altri <tre assegni = rispettivamente di lire
6.840.000, 3.160.000 e 7.500.000 -, invece, risultanoc essere
stati emessi in occasione della wvendita di alcuni prodotti.
Tanto emerge dalla deposizione dei testi Saccottelli
Riccardo, Vitale Matteo e Cannone Nicola.,——=~r—m—mmm s n
Quante al primo, 1" attendibilitd dello stesso, hnon
puo essere posta in dubbio, per il fatto di aver dichiarato
di essere dipendente della ditta De Lucia nel settore ammini-
strativo, in quanto la sua deposizione trova riscontro non
solo nei documenti che gli sono stati esibiti -~ fattura n.
100 e n. 125 del 1979, in pagamento delle quali la convenuta,
a suec dire, ha emesso l'assegno di lire 3.160.000, ed, anco-
ra, Tattura n. 105 dello stessoc anno, in pagamento della
quale era stato emesso l'assegno di lire 6.840.000 -~ ma,
soprattutto, nelle deposizieni degli altri due testi, Vitale
e Lannone, il primo liquidatore della societd convenuta, in
liquidazione, ed il wsecondo collaboratore di studio dello

stesso Vitale, la cul attendibilita non pud essere inficiata

[aed
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per mancanza di alcun interesse, da parte di bostorog &
deporre in favore della ditta atirice. —=——— e i e e

Invero, anche dalle dichiarazioni rilasciate da guesti
ultimi & emerso che, effettivamente, nel mese di novembre
1878, 1la ditta "Iungo & Tomasicchio" awvewva acquistato
dall'attrice una macchina operatrice stradale per il prezzo
di fattura di lire 6.840.000, cosl confermando la Tesi atto-
rea secondo cul gli assegni innanzi indicati sarebbero stati
emessi in occasione di altre forniture.—————————————————

Di consequenza, da tutito guanto testeé riferito, emerde
che, mentre l1’attore ha prodotto & sosltegno del sup assunto
la ricevuta bancaria n. 13118 - da culi risulta che la societa
"Iungo e Tomasicchio® si era impegnata & pagare la somma di
lire 18.000.000, & saldo della fattura n. 1083 del 8§ novenmbre
1979 di lire 31.765.543 —~ di contro, la societad conQenuta
non ha sufficlentemente prowvato la sua dedotta eccezione di
B BINE 11 IO o o o o o o s o e e

Invers gli assegni emessi a favore della dittas attri-
ce, prodotti in giludizio, non sono stati idonel a dimostrare
in maniera inmeguivoca che, gli stessi, eran; stati emessi per
estinguere il debito in questione ed anzi, i testi escussi
hanno sufficientemente dimostrate il contrarioc.,———m—————————

Di conseguenza la socielta “convenuta deve essere con-—-
dannata al pagamente, in favore del De Lucia, della somma di

LET® 1B DO « B0 . oo mm i o o s e e e et e o e
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Quanto alla richiesta di interessi legali e risarci-~
mente danni da svalutazione monetaria, occorre rilevare -che
trattandosi di debito di waluta, se certamenteée possono essere
riconosciuti gli interessi moratori, la svalutazione moneta-
ria pud essere concessa, @ rigore, solo nei limiti di cul
all'art. 1224, comma second0, C.C..——m——eemam e —————— e

Tuttavia, poiché, nella specie, 1l'attore riveste la
figura di imprenditore, e non essendo possibile cumulare
interessi € svalutazione monetaria in ipotesi di obbligazicne
pecuniaria ( c¢fr. tra le altre, C. Conti, sez, riun. n.
757 /1992), pud, comunque, riconoscersi la sola swvalutazione
monetaria - wsecondo gli indici ISTAT dei prezzi al conmsumo
~, perché superiore agli interessi legali del 5%, dal di
della domanda e sino al 16 dicembre 13890, ossia sino all'en-
trata in wvigore dell’art. 1 1. n. 353/1990, che ha fissato
gli interessi 1legali nella misura del 10%. Per il periodo
successivo possonoe, invece, riconoscersi gli interessi
legali del 10% sino al saldo, perché superiori alla svaluta-
ZioNe MONMBLAria . s e e e e e e e e e e e e e e

Le spese del giudizio seguono la soccombenza e si

liquidano ceme in dispositivo.=———m o —— e e

P.Q.M.

il Tribunale, pronunciando sulla domanda propesta da

ol
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Mn atto di citazione notificato in data 23
Luglio 1980, gl —
D el 0" cY° 1T

Cerignola, Via Bernalda, 23, in persona del sue liguidatore

pro-tempoere - nonché sulla domanda riconvenzionale spilegata
da guest'ultima con atte di costituziene e risposta deposi-
tata all'udienza del 14 aprile 1981, cosi provvede nel con-
traddittorio delle partismmmm i e e e e e e e

1. condanna MN
pagamento, in favore del De Lucia della somma di 1lire
18.000.000, oltre rivalutazione monetaria -~ secondo gli
indici ISTAT dei prezzi al consumo - dal dl della domanda =€
gsino al 16 dicembre 19890, #© gli interessi moratori da qguesta
data € sino 8l Baldo - e e e e e e e e i e e

2. dichiara cessata la materia del contendere in

ordine alla spiegata domanda riconvenzionale;

3. condanna, altresi, la Qi
al pagamento delle spese del giudizio che ligquida in comples~
é sive lire 6.100.000, di cui lire 2.100.000 per spese diritti

e Lire 4.000.000 per onorario.

Cosi deciso, addi 18 mnovembre 1994 nella Camera di
Consiglio della seconda sezione del Tribunale civile di
Foggia dai suindicati signori Magistrati componenti il Colle;

gio giudicante. IL PRESIDENTE

[T
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SENTENZA 3/10/19%96 2.11
-y
REPUBELICA ITALIANA
IM NOME DEL POPDLO ITALIANO
IL PRETORE D1 BOLOGNA
‘ DR.E8A ADRIANA SCARAMUZIZIND
della sezione civile ha pronunciato la ssguente
m BENTENTZA
) nella causa civile iscritta al N.4152/55 Ruolo Emessa i1
: 3/7/15%6
’ l\ Generale promossa
<< D As . Depositata il
3/7/1556
LX) HOTOVARIO  S.P.A.  , in persona del

lagale
m rappresentantes, glbttivamenta domiciliata in OGGETTO:;
. . FAGAMENTO SOMMA
( Bologna presso e nelig studig dell ’avv.
B. NMNICOLINI che 1@ rappressnta e

difende in 1101 250.000
4581 | 20.000
\}-‘zf gludizie come da mandato in calce 2all‘atte di 9641 2.000
ne cita'zi.al;ﬂe ' : L/[ 2.; 2'“‘3
\(V - ATT RICE o
, CONTRQ

GENERALE TRASMISSION VARIABLE in perzona del legals i)
rappresgntante

s, con sede in .'bomme’ (Francia)

- CONVENUTA CONTUMALE -

E ATTI GIUD
P Meipighl, 13 - soLOGER

"PAGAMENTD SOMMA™,

EATTO_E_DIRITTO




Con atto &1 citaziong notificato il 19.12:.95 lsa
MOTOVARIO sS.peas conveniva in giludizio dinanzi 211
'} a1l Pretore di DBologna la BENERALE TRASMISSIOM

VARIABLE per sentirla condannara al pagamanto

della somma di L. 9.870.068 relativa a merce

!
i
4

fornita e non conkestata par cui non era avvenuto
il pagamento.

N

é Chiedeva altresi la condarna della parte convenuta
| al risarcimento  del danno da svalutazione
nonetaria, nohche al pagamento dugli interessi i
lange e delle spese dirgiudizio,

¢ ;Dichiarats la contumscia deila parte convenuta, nen
costituitasi benzhé ritualmente citata, e precisate
le wconclusicni da parte del solo attorszs, la :ausal

era disclUssa oralmente alla udienza del 3.7.9%.

La pretesa deil’attore va accelta in quanto i fatti
posti a scstegne della domanda, plenamante

giustificanti ig conciusioni Formulata, SON0

risultati provati dall ‘esame degli atii di causa,
ed in particclare dalle fatture e dalle bolle di

accompagnamento prodotte e dallse dichiarazioni rese

—'dal teste BIANCO.
La parie convenuta va pertants condannata al
pagamentns delila somma come sopra individuata.

Le spese di causa seguono la soccombente & vengono

=

N



1iquid4te come in dispositivo.

F.&. M,
11 Pretore, definitivamente pronunciando, in
contumacia &2l convenuto, sulla domanda proposta

daz
MOTOVARID S.D.a.

contro
SENERALE TRASMISSION VARIABLE
cgni diversa istanza disattesa:
condanna  la coanvenuta al pagamento  in favaore
d11'attagde della somma di i.5.B70.068 oltre  agli

interessl cdalla domanda al saldo al ‘tasso legale

diel 10% annug.

Condarnna il convenuto alla rifusions delle spsse di

givdizig, <the liguida in complessive L. 2.050,000
di ecui, L. 600.000 per diritti di procuratore e
L.950.000 per onoraric di avvocatc, oltre ad
I.V.A. & Cassa Previdenza Avvocati e Frocuratori.

Bologna, 3.7.%%

.. 11 JEGOLLABORA GANCESEHIA; oria 11 Pretors

?,%) 'Dr. AdFiéna &8¢ muzzine
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SENTENZA 16/1/1997 212

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con ricorso depositato 11 la Cassa BEdile
di Capitanata di Mutualita’ e di Assistenza proponeva oppoesizione
al decreto con cui le veniva ingiunto dal Pretore. G.L., di
F'oggia di pagare in favore di , la somma ‘di lire
a titolo di A.P.E. ( anzianita’ professionale edile).

Deduceva che 1l numero di ore prestate dall’opposto era
insufficiente per la maturazione del diritto e che il .dadore di
lavoro non aveva versato guanto dovuto ad essa Cassa, nonostante
la procedura instaurata. Concludeva, pertanto, per la revoca del

decreto con la condanna dell’'opposto al pagamento delle spese

Si costituiva 1 'opposto e contestava guanto dedotto in
opposizione affermando, innanzitutto, che le ore lavorate corri-
spondevanc .a guelle indicate nella contrattazione collettiva per
far maturare il diritto in guestione; che il suo diritto non
poteva essere subordinato alla mera volonta’ dell’opponente di
agire per la riscossione dei suoi crediti nei confronti dell im-
presa; che in applicazione dell’art. 2116 c.c. 1l'effettivo versa-
mento alla Cassa era da ritenersi del tutto irrilevante; che
1"aver instaurato da parte della Cassa procedura monitoria a
carico del datore di lavoro per la riscossione del dovute, 1in
relazione al pagamento dell’A.P.E. ai lavoratori, era la dimo-

strazione dell’esistenza del diritto. Chiedeva, pertanto, il

[ias
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rigetto dell ‘opposizione e la condanna della Cassa al pagamento

delle spese del giudizio.

Con sentenza dell’ 11 novembre 1995, 11 Pretore adito

confermando 11 decreto ingiuntivo, e

)

rigettava l‘opposizione,

condannava 1l'opponente la pagamento delle spese legali.

EECERE

Avverso tale sentenza proponeva gravame la Cassa ‘con ricorso

depositato il 30 gennalo 1996. Con il primo motivo di appello

o ribadiva che il lavoratore, in tanto maturava il diritto

all"A.P.E., in guanto il datore di lavoro avesse provedduto ad

. alimentare l‘apposito fondo versando i contributo e che, in tal

senso, disponeva il C.C.N.L. del settore, ai paragrafi 5 e 6 del

Regolamento; che, inoltre, ai sensi e per gli effetti del para-

grafo 7 del Regolamento, il lavoratore non poteva adire il Preto-

re in veste di Giudice del Lavoro; che, infine, aveva errato il

] Pretore, atteso che il lavoratore avrebbe potuto convenire in

|
giudizio il suo datore di lavoro ai sensi e per gli effetti

i dell 'art. 2116, comma secondo, c.c.. Concludeva chiedendo, in

Y totale riforma dell’impugnata sentenza, di porre nel nulla il

decreto ingiuntivo opposto e condannare 1l 'appellato al rimborso

di tutto guanto erogato dalla Cassa in conformita’ al decreto ed

| alla sentenza di primo grado; con condanna dell’appellato alle

- - 1y e i St

spese di entrambi i gradi del giudizio.
5 Si costituiva e chiedeva il rigetto
V dell’appello perche’ infondato in fatte ed in diritto con condan-

na dell 'appellante alle spese del giudizio.

o
T
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All‘udienza collegiale di discussione tenutasi in data

odierna la causa veniva decisa come ‘da dispositive in atti di cui

era data lettura in udienza.

MOTIVi DELLA DECISIONE

L‘appello e’ infondato e, pertanto, deve essere rigettato.

3
3
]
]

L' eccezione dell ‘appellante secondo la gquale, ex par. 7
dell‘allegato C al C.C.N.L. {( Regolamento A.P.E.), il lavoratore

non poteva adire il Pretore in funzione di G.L., e’ inammissibi-

le per non essere stata proposta in primo grado; infatti, ex art.
437 ¢c.p.¢., in grado di appello non sono ammesse nuove eccezioni
non proposte in primo grado, come nel casoc in esame.

Nel merito, va rilevato che la Cassa Edile e’ stata istitui-

e

ta in cilascuna circoscrizione territoriale gquale strumento per

1l attuazione delle forme di previdenza ed assistenza previste dai

contratti ed accordi collettivi stipulati., nel settore dell’edi-

lizia, dalle associazioni dei datori di lavoro e dai sindacati

dei lavoratori. I fondi gestiti dalla Cassa Edile sono finanziati
con i contributi ed i versamenti definiti dai contratti ed accor-
di collettivi ed hanno la funzione di assicurare le prestazioni
disciplinate che, per le finalita’ perseguite ed i modi di finan-
ziamento, hanno indubbiamente natura previdenziale ed assisten-
Tra le prestazioni previste, il C.C.N.L. prevede l‘'anziani-

ta’professionale edile 1l cui Regolamento ( allegato C al con-

[
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tratto ), all’art. 2 dispone che "{(...)l ’operario matura l anzia-

nita’ professionale edile guando in ciascun biennio possa far

valere almeno 2.100 ore {(...). Ciascun biennio scade il 30
| settembre dell’anno precedente gquello dell’erogazione . L eroga-

zione e’ effettuata dalla Cassa Edile in occasione del 1 maggio

11 presupposto del diritto vantato dall’appellato e’ costi-
tuito, quindi, dall’effettuazione, nel biennio precedente la
richiesta, di almeno 2.100 ore 1avorative.. ——————————————————

i Nel caso di specie, 1l'appellante non ha proposto, gquale
motivo di appello, la mancanza di tale requisito; infarti, il
lavoratore, nel giudizio 4i primo grado, ha provato'documental-
mente di aver effettuato le 2,100 ore lavorative.--«----==--

Afferma, pero’, l’appellante che il diritto vantato dal
lavoratore e’ subordinato all’effettivo versamento dei contributi

5 da parte del .datore di lavorg,-———-———w-memrm——— .

N Tale tesi appare erronea in guanto il sucitato art. 2 ricol-

lega il maturare del diritto unicamente al raggiungimento delle

2.100 ore lavorative; trattasi di una tipica norma di relazione

| che, attribuende un diritto al lavoratore, pone il corrispettivo
obbligo a carico della Cassa ( come specificato dall’art. 1 del
Regolamento citato ),-=~===~= e e e e o e e e e e

I successivi artt. 5 e 6 del Regolamento sono del tutto
estranel alla relazione soggettiva intercorrente tra il lavora-

tore e la Cassa. Tali norme disciplinano: gli adempimenti ai

—~-
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quali sono tenuti i datori di lavere { dichiarazione delle ore
prestate da ciascun operaio e versamento deil contributi); 1 isti-
tuzione dell’apposito fondo per 1'anzianita”’ professionale
edile; gli adempimenti amministrativi e contabili cui e’ tenuta
la Cassa. In particolare, 1l‘art. 6 si limita a stabilire che la
Cassa e’ tenuta a registrare in favore di ciascun operaio le:ore
dichiarate per le guali e’ stato wersato il contributo; tale
espressione Si spiega con la circostanza che , ai sensi dell’art.
5, vi deve essere piena coincidenza tra le ore dichiarate e le
ore per le guali e’ stato wversato il contributo. Da essa, guin-
di, non puo’ automaticamente desumersi ( come vorrebbe 1’ appel-
lante ) <che l’erogazione dell’A.P.E. e’ subordinata\al versamen-
to dei contributi. Se tale fosse stata la volonta’ delle parti
stipulanti 1l c.¢.n.l. in qguestione, la condizione avrebbe dovuto
essere inserita negli artt. 1 e 2 che regolano i rapporti tra il
lavoratore e la (Cassa € non negli artt. 5 e 6 {( con una espres-
sione, peraltro, ambigua ed inadatta allo scopo) che regolano i
rapporti tra il datore di lavoro e la CasSsa.~=-m=-=emecmwwa=

Da questi articoli si desume, invece, che la Cassa {( proprio
perche’ e’ tenuta ad erogare al lavoratore in possesso del
reguisito di cui all’'art. 2 1la prestazione ) ha il diritto di
pretendere dal ‘datore di lavoro 1l versamento dei contributi non
versati per le ore dichiarate.-r-<---ccrmcocomeun ————— e

Anche la Cassa ha ritenuto di interpretare in guesto senso

le su citate norme instaurande contro il datore di lavoro la
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procedura monitoria per il recupero dei contributi. Sicche’
appare singolare che contemporaneamente atfermi di nulla dovere
al Lavoralore . c - r oo m s e s e e o e i i

E‘da aggiungere, ad abundantiam, che trattandosi di presta-
zione previdenziale>trova applicazione il principio dell automa-
ticita’ delle prestazioni assicurative, sancito dall’art. 2116,
comma primo, ¢.c¢., principio che, per essere espressione di norma
imperativa, non puo’ essere derogato da alcun contratto colletti-
vo, ma solo da altre disposizioni normative. La Cassa, quindi, e’

tenuta in ogni caso al pagamento dell A.P.E..-=----=rrmososeso——

La sentenza di primo grade, pertanto, deve essere conferma-

Le spese del giudizio seguono la soccombenza e si liguidano

come in disposSitivo.——mmmr oo o e e e s e e e

P.OQ.M.

il Tribunale A&i Foggia - sez. Lavoro -,

pronunciando sull’appello proposto dalla Cassa Edile di
Capitanata di Mutualita’ ed Assistenza, con ricorso depositato il
30 gennaio 1996, avverso la sentenza del Pretore di Foggia - G.L.
- del 17 novembre 1995, nei confronti di

uditi 1 procuratori delle parti, cosi’ provvede:

1) rigetta l‘appello e, per l'effé£to. conferma 1°impughata
SENLENZA ) ~— = m i e e e e e o i e e e e e e

2) condanna 1’'appellante al pagamento, in favore dell’appel-

lato, delle spese del presente grado del giudizio che liguida in
lire 1.200.000, di cui lire 600.000 per diritti e lire 700.000
PEr ONOTATI0. - s s e s s e e e e

Cosi’ deciso, addi’ 16 gennaio 1997, nella Camera di Consi-
glio della Sezione Lavoro del Tribunale di Foggia.

IL PRESIDENTE





