CHAPITRE 1l

Ceci / cela et leurs équivalents yoruba comme éléments de reprise

() Introduction .

Avant d’entrer dans le vif de notre sujet dans ce chapitre, c’est-a-dire I'analyse du
fonctionnement référentiel de ‘ceci /cela’ et celui de leurs équivalents yoruba dans les textes
choisis pour notre travail, nous nous permettons de voir d’abord le fonctionnement de ces
pronoms en général, surtout en francais selon certains auteurs ; (Sandfeld ;1965, Corblin;
1995 et Combettes; 1983) pour n’en citer que ces trois.

Traditionnellement appelés ‘pronoms démonstratifs neutres’, ‘ceci et cela’, selon K.R.
Sandfeld (1965 :258) correspondent a ‘celui-ci/celui-la’ :

D’une fagon générale, on peut dire que 'ceci' marque ce qui est prés du sujet
parlant, 'cela’ ce qui est plus éloigné : 'cela est bon maisceci vaut encore
mieux...". Si deux choses sont également a proximité de celui qui parle, 'ceci'
s’emploie pour ce qui est nommé en premier lieu, 'cela’ pour ce qui est
nommé en second lieu : 'Choisissez donc... olu ceci ou cela ! Et d'une main, il

lui tendait les grands ciseaux, tandis que, de l'autre, il brandissait le revolver.

C’est ainsi que Sandfeld montre 'emploi situationnel de 'ceci' et 'cela’ dans I'un de
ses ouvrages qu'’il a consacré au fonctionnement syntaxique des pronoms du francgais en
général.

Force est de parler un peu de '¢ca’ dont on a traditionellement tendance a considérer
comme la forme réduite de 'cela’. Pourtant, bien qu’il y ait des lieux de commutation entre
‘cela’ et 'ca’, il y a quand méme des emplois de 'ca’ ou on ne peut pas utiliser ‘cela'.
Autrement dit, ce n’est pas dans tous les emplois que ‘cela’ et ‘ca’ peuvent se remplacer

Prenons par exemple, 'emploi de '¢ca’ dans la phrase qui suit : 'Le chien, ca mord.' Dans cette
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construction, on ne peut pas mettre 'cela’ a la place de 'ca’. L’'emploi générique de 'eyi' ou
ilyen' dont I’équivalent francais est '¢ca' ne peut pas étre possible dans ce genre de
construction en yoruba. On dira plutdt, pour topicaliser un SN comme on le fait pour 'le
chien' dans la version francaise ; 'Aj4, a gnwd) ma a buyan g'; ce qui veut dire
littéralement ; 'chien, il mord les gens'.

Par ailleurs, Sandfeld poursuit son point de vue sur ces pronoms dits démonstratifs
neutres en disant que les deux pronoms ‘ceci' et 'cela’ s’opposent aussi pour marquer qu'il
s’agit tantét de telle chose, tant6t de telle autre sans qu’on veuille préciser . Par exemple on
peut dire : il y a des personnes qui mangent de ceci ... et qui ne sont pas malades... et on el
voit d'autres manger de cela et..." Mais des qu'’ils ne sont pas opposés 'un a l'autre, 'ceci'
est d'un emploi bien plus restreint que ‘cela’. Le sujet parlant, selon Sandfeld (1965) se
servira de 'ceci' pour désigner ce qu'il tient par exemple a la main, ce qu'il est en train de
faire : 'ceci' est a vous... vous me feriez injure de n’accepter point ce poisson'. Mais dans la
grande majorité des cas, c'est ‘cela’ qu'on emploie pour désigner quelque objet présent,
guelque situation ou quelque fait actuels

Francis Corblin (1995) lui aussi, expose des lieux de ressemblance et de différence
dans le fonctionnement de 'ceci' et ‘cela’. Il montre les emplois dans lesquels ‘ceci’ peut
remplacer 'cela /ca’ sans altérer grandement I'acceptabilité de I'énoncé ; soit des exemples
comme :

a) ll est venu ?_Ceci m’étonnerait.

Il est venu ? Cela m’étonnerait.

b) Il est venu ?_Cela se pourrait

Il est venu ? _ Ceci pourrait.
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Et puis il montre que, dans les exemples qui suivent, ‘ceci' ne peut pas s'utiliser a la place de
‘cela’ pour représenter une interprétation générique :
a) Un chien, _ca/ celae vit pas trés vieux.

* Un chien, _ceci ne vit pas trés vieux.

b) Pourquoi les lapins étaient-ils une menace pour I'Australie ?

Mais parce que cela reproduit tres vite.

Pourquoi les lapins étaient-ils une menace pour I'Australie ?

*  Mais parce que ceci se reproduit tres vite.

A part cette représentation d’'une interprétation générique dont 'cela’ jouit la monopolie au
dépens de 'ceci', certains emplois sont réservés a '‘cela’ surtout celui qui est souvent

rapproché des tours impersonnels comme le montrent les phrases suivantes :

Cela m’étonnerait qu’il vienne.
Cela se pourrait qu’il pleuve.
Dans ce genre de phrases, ‘ceci' ne peut pas concurrencer avec 'cela’.
Par ailleurs, 'emploi des deux pronoms comme éléments de reprise est difficile selon
Corblin (1995 : 91) lorsque I'antécédent est un groupe nominal au sens strict :

Il est bien connu que 'ceci' et 'cela’ fonctionnent tres mal dans la configuration
ou ils reprennent un groupe nominal au sens étroit..

C’est-a-dire un groupe nominal pourvu d’'une ( et d’'une seule) téte lexicale N.
Ainsi, la table, les tables, sont des groupes nominaux au sens étroit, mais non

(les tables et les chaises), ( une table et une chaise), ( ce que tu fais) etc

et il donne comme exemples les phrases suivantes pour montrer que ces pronoms
fonctionnent mal comme éléments de reprise :

Je n’ai pas pris (ton stylo) catéavait pas de plume.
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Prenez ('orange) ; mettez un zeste de cela dans le plat.
Mais en revanche, 'emploi de 'cela’ et 'ceci’ est excellent dans les phrases suivantes :
(Il a refusé), et cela m’'a plutdt surpris.
Il'y a (trois livres, une revue, une grande enveloppe). Cela ne tiendra jamais
dans ton sac !
Pour Combettes (1983 : 83) dans certains cas, la distinction entre 'ceci’ et 'cela’ dans leur
fonctionnement référentiel n’est pas souvent respectée et il dit :

Il nous semble que la distinction entre 'ceci' et 'cela’ surtout lorsqu’il s’agit de
reprendre des propositions, des séquences de phrases, n'est pas assez
respectée, dans l'usage courant, pour que l'on puisse évitera coup sdr une
confusion. Le groupe nominal restreint évidemment les possibilités

d’interprétation.

De tout ce qui a été dit jusqu’ici a propos de 'ceci' et 'cela’, on peut déduire qu'il y a
certainement, des lieux ou les deux pronoms peuvent s'utiliser indifferemment et qu’il y a
également des cas ou I'emploi de I'un n’est pas possible la ou celui de l'autre I'est . En fait,
comme le note K.R. Sandfeld cité plus haut, 'emploi de ‘cela’ semble I'emporter sur celui de
‘ceci'; Et D. Maingueneau (1986) de supporter cette affirmation, dit :

En francais contemporain, l'opposition —ci / la tend a s’affaiblir, dans la
mesure ou l'on utilise constamment les formes —la ou l'adverbe- la pour
désigner nimporte quel objet, qu’il soit proche ou éloigné.La neutralise donc

I'opposition.

Mais une chose est claire. Dans tous les cas, on voit gu'’il est possible de trouver les deux
dans des emplois textuel et situationnel. Et c’est donc ces deux possibilités d’emploi de ces
pronoms gue nous allons examiner dans nos textes écrits choisis pour voir comment les

équivalents yoruba de ces pronoms fonctionnent, eux aussi.
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Les équivalents yoruba de 'ceci' et 'cela’ sont 'éyi'eat.y peut trouver "iyen' sous
la forme de 'éyini' dans quelques ouvrages surtout dans les ouvrages écrits en ancien yorube
En fait, ' eyini' s'utilise dans le parler régional @g®. Dans le yoruba contemporain
standard, c'est ‘B’ qui est d’usage. 'Eyi’, lui aussi, peut se trouver dans sa forme
composée, comme 'eléyii' ; le sens ne change pas et les deux formes fonctionnent de |z
méme facon. Comme les démonstratifs neutres du frangais, dans certains de leur
fonctionnement, 'éyi' et @y' peuvent s’employer pour désigner les objets qui sont proches
et éloignés respectivement :

Nind awon iwé méji ti 6 wa I6wo O¢t fin mi ni eyi ;

ki iwo mu Iyen. (avec un geste de monstration)

Entre les deux livres que tu tiens a la main, donne-moi ceci et toi,

tu prends cela.
Dans cet emploi, le locuteur désigne avec un geste de démonstration, ces deux livres ou 'eyi
désigne le livre qui est proche du locuteur efn'iyenvoie a celui qui est éloigné. A la
différence de I'anglais ou on fait la distinction entre 'Give me this' and 'Give me this one'
comme le fait le frangais entre I'emploi de 'ceci et ‘celui-ci' il N’y a pas de distinction en
yoruba entre I'emploi de 'éyi' pour signifier 'ceci' ou 'celui-ci' ; Autrement dit, c’est toujours
‘eyi' ou 'eléyii' qu’on utilise en yoruba pour signifier 'ceci' et 'celui-ci' comme il est montré
dans I'exemple ci-dessus. C’est-a-dire, comme il est montré dans I'exemple, au lieu de dire
‘celui-ci' pour renvoyer au livre proche du locuteur, on dit 'ceci' — eyi — C’est le méme

élément 'eyi' qu’on utilise en yoruba pour signifier 'ceci' et 'celui-ci'.

(i) Le fonctionnement textuel de 'eyi' et 'ign' et de leurs équivalents francais
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Dans la plupart du temps, 'éyi s’emploie surtout dans son fonctionnement textuel,
sans étre accompagneé d'un geste et il ne s’agit pas de question de proximité dans cel
emploi. Voyons a titre d’exemple, ce texte extrait du roman Ogboju ode.

a) MO fora mu igi nd Mo ti i bo inu eko mo n fiigi gbe onje lo si enu.
Eyi ti igi yi gbe ju iba tienu mi le gba b...(D.O. Fagunwa,op.cit:15)

Traduit littéralement :

Je saisi le morceau de bois, je le foncai dans l'akassa et avecce
morceau de bois, je prenais de morceau de cette nourriture a la
bouche.

Ce que ce bois découpait était trop gros pour faire une bouchée...

b) Nigbati a muemu yi de idaji ti mo simi die, o (Agbako) so fun mi pe
eyi ti mo mu ni to (D.O. Fagunwa:op.cit;13)

Traduit littéralement
Ayant bu la moitié du vin de palme, et je voulais me reposer un peu, il
(Agbako) m’a dit que ce que j'ai bu suffisait — ( ce que j'ai bu du vin)

@) Ninu atejade kan téw mérala kan dbwo si, eyi ti won fi rané si
alakodso ipinleé  Ek6, Ogagun Buba Marwa, ni won alagé
pé...(Alaroye, le 27 avril, 1999 p.3)

Littéralement traduit :

C’était dans une annonce signée par treize personnes, laquelle ils ont
envoyée a l'administrateur de I'Etat de Lagos, le colonel Buba
Marwa, qu’ils ont expliqué que...

Par ces trois exemples, on voit que le francais dispose de trois facons différentes par

lesquelles 'eyi' peut se réaliser. Il y a 'emploi de 'ce' et celui de 'laquelle’ a part I'emploi de
‘ceci', qui est I'équivalent signalé de 'éyi'. Dit autrement, 'éyi' couvre un champ plus vaste
dans son emploi référentiel que ‘ceci' qu'on appelle son équivalent francais. Par exemple,
dans I'exemple a), ‘éyi' renvoie au morceau d’akassa que le morceau de bois pouvait porter &

la bouche du narrateur. En fait, a la place de ' éyi' dans la phrase, on peut utiliser le nom ou
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le SN 'Ek' ou 'otnje' ou '0kelé'. Ceci montre qu'il est un anaphorique reprennant un SN déja
mentionné antérieurement dans le texte :

Eko / 'ounje'/'0kele ti igi yii le gbé....

L’akassa / le morceau de nourriture que ce bois pouvait porter...

Dans la version francaise, au lieu de 'ceci', c’est sa forme simple 'ce’ qui est d’usage.
Puisque 'ceci' est déja post-déterminé par la particule ‘ci', il n'y a plus la possibilité de le
post-déterminer encore avec la relative 'que le morceau de bois pouvait porter..." d’ou
'emploi de sa forme simple 'ce' qui permet 'emploi d’'une proposition relative introduite
par 'que’ ; comme son post-déterminant. En yoruba, c’est I'élément de subordination 'ti' qui
relie ' eyi' a la proposition relative. Dans le deuxiéme exemple, ' eyi' et 'ce' suivis de leurs
déterminants relatifs différents, renvoient respectivemegitidl &t 'vin de palme'. Dans les
deux exemples a) et b) dans les deux langues, on voit que ' éyi' et 'ce' reprennent
partiellement les SN précédents. C'est une partie de I'akassa que le morceau de bois a pris
dans I'exemple a), et dan I'exemple b) c’est la moitié du vin de palme gu’ils ont bue que ces
éléments de reprise reprennent dans les deux textes en frangais et en yoruba. L'exemple c
montre un autre équivalent contextuel de 'éyi' ou plutdt une autre possibilité de réaliser ' eyi'
dans I'emploi en francais. Dans cet exemple, ' eyi' peut avoir le pronom relatif composé
'laquelle’ comme son équivalent. Il est évident que ce pronom relatif a comme son

X

antécédent le SN indéfini 'une annonce' comme ' eyi' reprend lui aussi, 'atéjade kan';

] 1

'équivalent yoruba de 'une annonce'. Dans cet emploi, i' aussi bien que 'laquelle’

ey
reprennent totalement les SN antérieurs qui sont leurs antécédents.
Si I'on voit ces trois exemples de I'emploi de ' eyi' surtout les deux premiers, on peut

étre tenté de conclure que I'équivalent de ' éyi' n'est pas 'ceci' mais plutét sa forme simple

‘ce'. Cette conclusion hative n’ira pas car elle sera démentie par les exemples suivants ou
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‘ceci' est utilisé en francais la ou ' eyi' est I'élément de reprise utilisé en yoruba. Considérons
les textes suivants
(@ Binnkansn o yii, bi won ba gba okunrin yi i laaye lati soro ddadaa, yoo ka

dié nini awn t won ran an nisé (pipa €éyan). Sugbén kaka ki wonéyi, otod

ni ohun ti wén ne&(dlaroye, le 27 avril, 1999, p.4)

Traduit littéralement :

La facon dont les choses s’en vont, s’ils permettent a cet homme de parler, il
nommera quelques-uns des gens qui lui ont confié cette commission ( le

meutre des gens). Mais au lieu de faire ceci, c’est une autre chose qu’ils font.

(b)  E gba wa o, ohun tikunrin yi i yoo tin sléyin &yi, ti ven ba fi silé y6o burd
ju( Alaroye ; ibidem, p. 4)

Traduit littéralement :
Sauvez-nous ! ( la chose) ce que fera cet homme apres ceci ( ce meutre des
gens) si on le lache maintenant, sera pire.

(c) Pélu bi wén.sn pin ina fun wa yi i, agbara transfoma méjééji ti wén fun wa

ni 110 Tjoko ko gbé nnkan kan mo rara. Nidii eyi, a n fé kindMEPA fiin wa

ni efo amundwd mi-in ni (Alaroye ; ibidem ; p. 4)

Littéralement traduit :

Méme avec l'arrangement ou la distribution de I'électricité est partielle, la
puisaance des deux trnsformateurs qu'on nous a donnés a ljoko ne donne pas
de lumiére comme il faut. A cause de ceci, nous voulons que la NEPA nous
fournisse un autre transformateur

Dans ces textes, on constate que I'équivalent francais de 'eyi' n’est que le pronom dit
démonstratif neutre 'ceci'. Mais a la différence des trois emplois précédents plus haut ou le
mot de reprise 'eyi' reprend des SN antérieurs, dans ces trois derniers, on témoigne sor
emploi pour reprendre des propositions ou bien des énoncés déja mentionnés. Dans
'exemple a) 'eyi' aussi bien que 'ceci' sont employés pour reprendre les propositi@ns 'bi w

b& gbaokunrin yii l4aye Iati soro' et 's’ils permettent a cet homme de parler' respectivement.
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Il en est de méme dans I'exemple b) ou les deux éléments de reprise 'eyi' et ‘ceci' renvoient
I'affaire de meurtre ou de tuerie entreprise par cet homme dont il s’agit dans le texte. 'Eyi' et
‘ceci' dans I'exemple c) reprennent les phrases qui précédent celles ou sont présents ce:
éléments de reprise — & savoir -, ' agbara transféma méjeeéji ti won fan wa ni ili ljoko ko gbé
nnkan kan moé rara mo' et ‘'la puissance des trasformateurs qu’on nous a donnés a ljoko ne
donne pas de lumiere comme il faut'. Donc, il parait que le pronom ‘ceci' peut étre utilisé
comme équivalent de 'éyi' seulement lorsque celui-ci renvoie a une proposition ou a un
énoncé déja dit. Mais I'exemple b) infirme cette ligne de pensée. On voit que dans cet
exemple, 'eyi' dont I'équivalent la est ‘ceci', renvoie a 'une affaire' — une affaire de meurtre.
Par ailleurs, I'on peut dire que I'emploi de 'ceci' comme équivalent de 'éyi' est possible dans
cet exemple parce qu’on peut interpréter son antécédent comme étant une proposition —
I'affaire de meurtre des gens qu’entreprend cet homme- et non pas simplement le SN ‘'une
affaire de meurtre'.

Force est de le souligner ici que dans I'exemple a), 'emploi ei€ iyssi bien que
celui de son équivalent francgais — 'cela’- est possible. Et pour ce qui concerne I'exemple b)
dans les deux langues comme le montrent ces texteseminiycela' ne peut prendre la
place de 'éyi' et ‘ceci' respectivement. Par contre, 'exemple c) présente un cas totalemen
différent. Alors que dans la version yorubagrilyne peut pas étre utilisé a la place de 'eyi’,

son équivalent francais, 'cela’ peut passer pour prendre la place de 'ceci' dans la versior

francaise.

(i)  L’emploi indifférent de 'eyi' et 'ly en' et leurs équivalents francais

En fait, il existe des cas ou ‘ceci' et 'cela’ peuvent s’utiliser indifféremment mais ou
'emploi de ‘cela’ est préféré en francais alors que I'emploi de I'un ou l'autre de 'eyénbu iy

n'a aucune incidence de préférence en yoruba. A titre d’exemple, considérons l'une des
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paraboles du royaume portant sur I'ivraie que Jésus a proposés a ses disciples, et puis le

autres textes tirés de notre roman, Ogboju ode et de 'hnebdomadaire, Alaroye

(@) Les serviteurs du maitre de la maison vinrent lui dire : Seigneur, n'as-tu pas
semé de la bonne semence dans ton champ ? D’ou vient donc qu'’il y ait de
l'ivraie ?Il leur répondit : c’est un ennemi qui a fait cela ( Matthieu 13 ; 27-
28)

Beli awon omo-odo bale n@ to 9o wa, nwon wi fun u pe, oluwa, irugbin rere ki

IWo fon sinu oko re? nibo li o ha ti li epo buburu ?0 si wi fun won pe, Ota li o

(b)  Sugbn nigbati mo gbiyanju lati gbe e kuro ni ile ki nda a ni adapa, on kO Yi
ese pada loju kan : 0 duro rangbandan. ¢kin eyini (iyen) ni on nd gbiyanju ki
on gbepkan ninu ese mi... (D.O. Fagunwa,op.cit:14)

Traduit littéralement :

Mais quand je fit des efforts pour le soulever de la terre afin de le mettre a
plat, il ne bougea pas. Il se tenait toujours debout. Apres cela, lui aussi, a son

tour,il essaya de soulever 'une de mes jambes...

(@ O kan mini ésé ko dun mi, o ta mi ni ipa ko ri mi ghekogbo ara ré gbona
lati oke de isal, émi imu r€ si dabi iji lile. Lehin eleyi (eyi) o wa dana si mi
loju.,.... (D.O.Fagunwa; ibidem.14)

Traduit littéralement :

I me frappa et me gifla, point d’effet ; il me donna un coup de pied, point
d’effet. Il avait le corps chaud depuis la téte jusqu’au pied. Son souffle
ressemblait a une grande tempéte. Aprées ceci, il me montra qu’il était
vraiment un monstre.

(@)  Loju tivon ijoba ti obdsanjo se laarin odun 1976 si 1979, awon Hausda 16 fi
ljoba naa s loore. Nitori bée, awn eeyan wonyi ko fé rara ko jé pé Obasanjo
ni yoo di olori wn. Yato si_eyi, wongswipé egbé 0lu PDP g 0polopo éru
16j6 idibo (Alaroye ; op. cit.p.4)

Traduit littéralement :
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Selon eux, le gouvernement de Obasanjo entre 1976 et 1979, a été bénéficié
seulement par les Hausa. A cause de cela, ces gens ne veulent pas que
Obasanjo soit leur chef d’Etat. A part ceci, ils disaient que le parti politique

PDP a fait des magouilles électorales le jour de I'élection.

L’exemple a) montre I'emploi de 'eyi' comme I'équivalent de 'cela’ pour renvoyer a ce
qui a été dit précédemment. Il s’agit d’'une des paraboles du royaume portant sur l'ivraie ou
le semeur a semé une bonne semence et son ennemi a semé livraie au milieu de la bonn
semence. C’est le groupe de mots 'la semence de l'ivraie au milieu de la bonne semence’, qu
est reprise par I'élément de reprise 'eyi' dont I'équivalent francais est 'ceci’, mais qui est
donné comme 'cela’ dans ce contexte. D’ailleurs, comme il est possible d'utiliser ici ‘ceci' a
la place de ‘cela’ en francais, il est également possible en yoruba de remplacer 'ayi". par iy

Dans I'exemple b), extrait du roman Ogboju ode, I'emploi g@ni' qui signifie
également 'igh' pour reprendre les efforts du narrateur pour écraser son agresseur (Agbako)
au cour de leur combat, peut étre remplacé par celui de 'eyi'. C'est-a-dire qu’on peut utiliser '
‘eyi' & la place de 'eyini' ouéhy comme on peut utiliser 'ceci' pour remplacer 'cela' dans ce
contexte. Il en est de méme pour I'exemple c) ou I'élément de reprise 'eleyi' ou ' éyi' pour
renvoyer aux efforts, cette fois-ci, de I'agresseur du narrateur, pour terrasser le narrateur.
'Eleyi' ou 'eyi' peut étre remplacé par 'eyini' ou 'iyen' comme 'cela’ peut prendre la place de
‘ceci' aussi. La méme chose est possible dans I'exemple d) ou ' éyi' et 'ceci' s'utilisent
comme éléments qui reprennent les deux propositions précédant celles ou ils figurent. C’est-
a-dire que 'iyen' et 'cela’ peuvent jouer le réle que jouent ' eyi' et ‘ceci' respectivement dans
ce contexte. Pourtant d’habitude, on dit ‘'mis a part cela' en francais. En fait, dans tous ces

exemples, c’est I'emploi de 'cela’ qui 'emporte sur celui de ‘ceci' en francais alors qu’en

yoruba, on peut s’y servir de I'un ou l'autre.
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D’ ailleurs, dans certains cas comme ceux dans les textes suivants, les Francais
utiliseont plutét ‘cela’ que 'ceci'. C'est-a-dire que I'emploi de 'ceci' est rare dans ce genre de
constructions :

(@  WOn ni 0j66ré pd ninl ona dbdsanjé gha Wolé gégé bi aaré. Iyen ni Ol

Falaé & so pé oun ko nii gba. B na-an ni awn 6éya & paapad.s

gbogbo asirbbasanjé niwdju adajo. ( Alaroye ; op.cit. p .4)

Littéralement traduit :

lls disaient qu’il y avait trop de magouilles électorales dans les élections ou
Obasanjo était €lu président. C’est pour cela (voila pourquoi) que Olu Falae
a dit qu'’il n’accepterait pas les résultats. C’est pour cela (voila pourgoui) que

ses avocats ont dévoilé également tous les secrets d’Obasanjo devant le juge.

(b) O san fun gbogbo Nigeria lati nblia olésell ju ijpba onikaki lo ; lyen ni
won & so fun Falaé k6 simi agbaja. (Alaroye ; op.cit. p.4)
Traduit littéralement :

Il est mieux pour la nation du Nigéria d’avoir un gouvernement civil plutot

gu'un gouvernement militaire. C’est pour_cela (voila pourquoi) gu’ils ont

demandé a Falae d'aller se reposer.

L’emploi de 'eyi' pour résumer les raisons données dans les phrases précédentes pou

expliqguer I'événement exprimé dans la proposition ou se trouge' ‘d¢gns les deux
exemples ci-dessus, est difficilement possible en yoruba. Néanmoins, ceci ne veut pas dire
gue 'eyi' ne peut pas s'utiliser dans ce cas. Il en est presque la méme chose en francais. O
préfére dire 'c’est pour cela’ au lieu'dest pour ceci' non seulement parce que I'emploi de
‘cela’ est plus approprié pour reprendre ce qui a été dit antérieurement et que 'ceci' est réserv
pour ce gu’on veut dire par la suite mais aussi parce que dans la langue francaise comme le
dit Sandfeld (1965), dans la grande majorité des cas, c’est ‘cela’ qu’on emploie pour désigner

guelque objet présent, quelgue situation ou quelque fait actuels. En fait, pour montrer que
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‘cela’ ne désigne pas seulement ce qui a été dit antérieurement, voyons un exemple ot
parfois 'cela’ représente ce qui suit :

Parce que cela lui fait plaisir, il aime diner avec ses amis
mais cela ne veut pas dire non plus, qu’on ne peut pas se servir de 'ceci' pour rappeler ce qu
précéde, soit pour désigner ce qu’on vient soi-méme de dire :

Tout ceci ( ce que je viens de rapporter) se passait chez nous
Soit que, pour une raison ou pour une autre, on tienne a se mettre soi-méme en rapport direc
avec la chose dont il s’agit :

a) Il s’agit donc d'un fait sémantigue, non d'un fait de grammaire
proprement dite .
Ceci rend la démonstration délicate.

b) Au dernier acte, I'archange Michel... combat et vainc le Démon.
_Ceci fait, il met le premier couple a la porte.

Ce que nous sommes en train de dire ici c’est que dans la plupart du temps, comme le
montrent les exemples extraits de notre hebdomadaire, Alaroye, c’est de préférence 'cela’ qui
est employé en pareils cas. Dans la version yoruba des deux textes cités plus haut , 'emploi
de ' eyi' est également possible surtout quand il est prédédé du nom 'idi' ou du mot 'nitori' qui
veulent dire respectivement 'raison’ ou 'a cause de'. Donc au liegrdsi.ly on peut dire
'Nidii éyi'... ou 'Idi ni @yi..." qui signifient littéralement 'c’est la raison de ceci' — 'c’est pour
cette raison..." ou 'Nitori idi éyi' qui veut dire 'c’est a cause de ceci' comme on le lit dans le
texte suivant tiré de Alaroye. :

WOn ni olori ipba té se owo Nigeria basubasu ni in, Nidii eyi vn ko fé ba a

da owd po. (Alaroye Magasini : le 27, juillet, 1999 ; p. 11)
Traduit littéralement :

lls disaient gu'il était le président qui a détourné le fonds du pays.
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A cause de ceci, ils ne voulaient pas s’associé avec lui.

En fait, dans ce contexte,ély peut étre, lui aussi, précédé de "idi' ou 'nitori'. On peut
dire 'nitori i¢n ni...' ou 'ildi niyen' au lieu de 'lyen ni..." pour signifier la méme chose.
L’emploi de 'eyi' sans étre précédé de ces mots peut se trouver dans les textes yoruba comm

les suivants, extraits de 'hebdomadaire, Alaroye :

a) Eyi ta a fé s bayii ni lati ye jose t6 wa nind Oro to nd ati ord ésin wo lati fi
ogbén kim oghén awa €da ni ibamu pelu éto ati ilap&run. Eyi 16 gbé wa
dé 0do olori ati Oludasilé djKuraeshideen (Alaroye ; 1% janvier, 1998 ; p.
23)

Traduit littéralement :

Ce que nous voulons faire maintenant c'est d’examiner le rapprochement qui
se trouve dans les actualités et les affaires religieuses et d’ajouter a notre
connaissance concernant les commendements de Dieu. C’est ceci qui nous a

amené chez le leader et fondateur du secte Kuraeshdeen.

b) Won ni @yi ti sékitiri baba naadvsni orod yii 16 po ju._Eylawon kan fi so pe
Saheed Osupa ko né gdseeti 16d6 maanu naa mo. (Alaroye ; le 27 auvril,
1999, p. 10)

Traduit littéralement :

lls disaient que ce que contribue la secretaire de cet homme au probleme est
beaucoup. C’est pour _ceci ( voici pourgoui ) que certains gens ont dit que
Saheed Osupa ne produira plus ses cassettes chez cet homme.

Dans les deux textes ci-dessus, les éléments de reprise — 'éyi'- sans aucune
détermination et son équivalent francais, 'ceci’, sont utilisés pour montrer les phrases ou bien
les propositions précédentes comme les raisons des actions ou des événements exprimé
dans les propositions dans lesquelles se trouvent ces pronoms. Autrement dit, 'eyi' et ‘ceci
sont utilisés respectivement dans les versions yoruba et francaise du texte a) comme
éléments reprennant toutes les propositions précédant I'emploi de ces éléments de reprise

Dans cet exemple, il y a deux emplois de 'éyi' mais le 'eéyi' dont nous parlons est le
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deuxiéme. Le premier est I'équivalent de 'ce' qui est utilisé cataphoriquement pour introduire
ce qui va suivre. Il en est de méme pour I'exemple b). Le 'eyi' qui résume le déja dit ou le
déja mentionné n’est pas le premier dont I'équivalent est 'ce’, mais c’est le deuxieme. Celui-
ci reprend totalement ce qui a été exprimé antérieurement en le montrant comme la raison
pour I'action exprimée dans la phrase suivante introduite par 'éyi'. ‘Ceci’ fonctionne de la
méme facon que 'éyi' dans les deux textes. Il reprend toutes les propositions qui ont été
antérieurement mentionnées.

Par ailleurs, en yoruba, 'eyi' eteiypeuvent s’utiliser pour signifier la méme chose
mais dans des contextes différents lorsqu’ils reprennent ce qui les précede. A titre
d’exemple, dans les textes ci-dessous, les éléments de reprise 'éyil' exfiiment la
méme chose :
a) Lésékse ti gbogbo owd naa tige si ilcéwé kookan ni iléeésétd eko ti gba

a sapo ipha ; sugbon nigba t'éhun ti won féé lo owd fun déler ipadé

awopn logadalogaa... (Alaroye ; ibidem ; p.3)

Traduit littéralement :

C’était immédiatement que la cotisation a été faite dans chaque école que le
ministére de I'éducation a mis I'argent dans la caisse du gouvernement mais
lorsque le moment du besoin de l'argent est venu, cela (c’est-a-dire) la

réunion des chefs.

b) Nigbati ile gjo keji mo, eyi ti i gjo keta ti mo ti de inu igho irunmale... (
D.O. Fagunwa, op.cit:11)
Littéralement traduit :

Quand il faisait jour le deuxieme jour, (le lendemain), ceci qui est ... (C’est-a-

dire) le troisieme jour que je me suis trouvé dans la forét d’'lrunmale.

C) ... sugbn ngo soro die nipa awn mefa pataki ti nwon je ogboju ode julo ninu
Won, eyini ni pe awa ti ag akoni je meje. ( D.O. Fagunwa,op.cit:55)
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Traduit littéralement :

. mais je parlerai un peu des six qui étaient les plus intrépides des preux

chaseurs, cela veut dire que nous étions sept qui étaient a coeurs vaillants.

Donc, on peut dire ici gu’il est possible d'utiliser soit ‘'iyen' soit 'eyi' pour signifier
I'expression francaise: 'c’est-a-dire' ou 'cela veut dire'. Dans les trois exemples, ces éléments
de reprise reprennent ce qui a été dit précédemment. Dans I'exempie' ardiyie a ‘'ohun
ti won féé lo owo fun'; ce qui signifie 'le besoin de I'argent’ qui est repris par 'c’est-a-dire'
ou tout simplement, ‘cela’. Soulignons-le a ce stade, que ce contexte ne permet pas
cependant, I'emploi de 'éyi'. Dans I'exemple b) néanmoins, c’est 'eyi' qui est utilisé pour
signifier la méme chose quec¢ty pour reprendre le déja dit,- ‘Nigbati it ¢jo keji mo' —
‘quand il faisait jour le lendemain’. Et 'eyi' veut dire simplement ici en francais 'c’est-a-dire’
ou 'cela veut dire' qui reprend I'expression 'quand il faisait jour le lendemain'. Il est
difficilement possible de remplacer 'eyi' paenlydans ce contexte. Pour ce qui concerne
'exemple c), 'eyini' qui signifie également 'cela veut dire' et qui peut étre remplacé ici par
‘eyi' tout court, est utilisé pour relier la proposition précédente a celle ou il est présent.

Par ailleurs, I'expression 'bée' en yoruba dont I'équivalent francgais peut étre ‘cela’ ou
bien ‘comme cela' e est un autre moyen qu’on peut utiliser pour reprendre un déja dit. Il est
comme le 'so' de I'anglais dans les phrases du type qui suit :

& diréfa ti paakioko naa ? Mo ro bée.

Has the driver parked the car ? | think so.

Est-ce que le chauffeur a garé la voiture ? Je pense (comme cela ; de cette

facon ; ainsi) que oui.
ou 'béé' a comme équivalents en francais ‘comme cela’, 'de cette facon’, et 'ainsi'. Néanmoin:
‘cela’ en francais ne signifie pas toujours réellement ‘ainsi' . Par exemple: il a fait cela’ et ‘il a

fait ainsi' ne signifie pas la méme chose. Pourtant, 'emploi de 'béé' pour renvoyer a un
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événement ou une proposition subséquente n’est pas possible. Voyons a titre d’exemple sor

emploi dans les textes suivants tirés du roman, Ogboju ode et de I'hebdomadaire, :Alaroye

a) KO si e pupo n@ ni n\Won fi ese mi le ile ti nwon si beresi itu mi laso, nwon
nfi as miran wo mi, nwon si nrerin bi nwon ti nse bé (D.O. Fagunwa,

op.cit:15)

Traduit littéralement :

Peu apres, ils me remirent a terre et il se mirent a me deshabiller, et puis ils

me rhabillerent de nouveaux habits. lIs se mirent a rire en faisant cela.

b)... mo ke mo tun ni ki okun tu misil ile gbe mi si oju ona, nkan né si ri bé
(D.O.Fagunwa, ibidem:12)

Littéralement traduit :

...Je poussai un cri, je réordonnai aux lianes de la forét de me remettre sur le

sentier. _Ceci fut fait. ( Il fut ainsi)

c) Nigbati 0 g die ti awon iwin yi ti nwO Wa, okan ninu won ... ju owo si
Agbako ki o fi mi sd Agbako si se bé.(D.O. Fagunwa, op.cit:13)
Traduit littéralement :

Peu apres un instant que ces trolls assistaient a notre combat, I'un d’entre eux

fit signe a Agbako de me lacher. Agbako fit ainsi .

a) Nitori béé, emi 0 fé kaw t6r0 kan gbagbé ara . (Alaroyele 8
décembre, 1998. p. 7)

A cause de_cela, je_neeux pas que les gens touchés par cette affaire

s’oublient.
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L’emploi de 'i&' dans les trois premiers exemples est comme le 'so' de I’anglais qui
veut dire 'ainsi' en francais. Par contre, 'béé' dans I'exemple 'd' signifie pur et simple ‘cela’ ou
'this/that' de l'anglais — 'because of this/that i don’t want the concerned people to forget
themselves'. Dans les trois exemples ci-dess@s,cdmme 'éyi' et 'ign' reprend les
propositions qui le précedent. Il reprend dans I'exemple a) les activités des trolls sur le
narrateur ; - ils le deshabillaient et le rhabillaient d'un nouveau vétement et ils riaient
comme ils entreprenaient ces activités. Il en est de méme pour I'exemple b) sauf que 'bée’
(b&) ne reprend pas les activites mais les ordres donnés aux lianes de la forét par le narrateur.
Ces ordres ont été exprimés antériereument avant d’étre repris pag)bégiffement dit,
tous les ordres étaeint comme cela a été donné. L'emploi de ‘bée’ dans I'exemple c) est
comme celui de b). Agbako a fait comme cela a été ordonné par I'un des trolls. L'ordre était
de lacher le narrateur. 'Béé' dans I'exemple d) signifie ‘cela’ et il reprend les propositions
précédentes en les donnant comme les raisons pour ce qui est exprimé dans la proposition o
il se trouve. En fait, 'béé" est utilisé juste commg'iyu 'eyi'. Morphologiquement parlant,
'béé’ est dérivé de 'bi ¢y ou 'bi iré' qui signifient littéralement en francais ‘comme cela’' ou
‘comme lui' respectivement. C’est le 'b' de 'bi' ef' léahs "lyen' ou 'iré' qui est doublé, qui
se combinent pour former 'béé' apres I'ellipse ou la disparition de la voyelle 'i' dans 'bi' et

‘Iyen' ou 'ire' et aussi apres la disparition des consonnes qui se trouvent dans lesgnhots ‘ly

et'ire'.

(iv)  L'emploi de 'éyi' et 'iven' pour reprendre une personne humaine

Par ailleurs, a la différence de 'ceci' et ‘cela’, 'eyi' et 'iyen' peuvent s'utiliser pour
renvoyer a un étre humain en yoruba. Les exemples suivants montrent leur emploi
référentiel pour désigner une personne.

a) ljangbon ati agidi ni oun ati Osupa Saheed maa fi nba ara v ki ‘iyen’

to0 le ri owd gbadwo ré ((Alaroye ; le 27, avril,1999 ; p.10)
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Traduit littéralement :

Dans la relation entre lui et Osupa Saheed, c’est d’'une fagon troublante et

tenacieuse que (cela) celui-ci arrive a percevoir de I'argent de lui.

b) Nigba t'6binrin nda dédo akowé oko eznypadpaa ko foro é jafara té fi mu
un wole. (Alaroye, le 20, avril 1999 ; p.3)

Traduit littéralement :

Lorsque la femme est arrivée chez le secrétaire de son mari (cela) celui-ci n’a

pas tardé a la conduire au bureau (de son mari).

C) okunrin n@ Ko tik ga to eyi ti mo ko ri &kan (D.O. Fagunwa, op.cit:10)

Traduit littéralement :

L’homme n’était pas aussi grand que (ceci) celui que j'ai vu tout a I'heure.

d) Imeta ni mo nyi aiye po 10]o lati ma ki awn ore olorun ati lati ma ba wn se
ohun ti wn ba nse ; eyi ti 0 ba éran Eleda mi kekere, emi a se kekere fun u,
eyi tio ba é £ pup emi a se pupo fun u (D.O.Fagunwa, ibidem:16)

Traduit littéralement :

Je fait le tour du monde tout entier trois fois par jour pour rendre visite aux
sympathisants de Dieu, pour les aider a résoudre leurs problemes ; a (ceci)
celui d’entre eux qui aime Dieu d’'une petite fagon, je fais une petite grace et a

(ceci) celui qui I'aime de toute sa force, je me montre trés indulgente.

e) Ngo daruk wa bi a ti se to lo niwaju oba — eni kini ni Kako onikumo- ekun,
Mo ti so itan eleyini fun yin. (D.O. Fagunwa, ibidem:55)

Litéralement traduit;

Je citerai nos noms dans I'ordre ou nous défilames devant le roi. Le premier
était Kako, porteur de massue en tigre. Je vous ai déja conté I'histoire de
(cela) celui-la.

On n’a plus besoin de dire ici que les équivalents francgais de 'éytntbiiyeyini'

dans les exemples ci-dessus sont les pronoms démonstratifs — ‘celui-ci' ou 'celui-la'".

213



Autrement dit, 'emploi de ‘ceci' et de 'cela’ comme les équivalents respectifs de 'ayi' et 'ly
n’est pas possible ici parce que les référents sont des personnes humaines. D’ou I'emploi de
‘celui’ et ses formes composées pour les remplacer dans ces textes. Par exemple dans le tex
a), I'élément de reprise 8y a comme antécédent le nom propre Osupa Saheed qu’il reprend
dans le texte ; et il devrait avoir comme équivalent francais dans ce texte le pronom 'celui-
la'. Mais a la différence du francais ou la question de proximité ou de la derniere mention se
pose pour I'emploi de ‘celui-ci' lorsqu’il s’agit de I'opposition entre deux objets ou deux
personnes, en yoruba, 'emploi de:tiyn’a rien a faire avec cette distinction ; d’ou I'emploi
de "iyen' pour reprendre Osupa Saheed qui est mentionné dernierement apres 'oun' et
I'emploi de ‘celui-ci' comme son équivalent dans la version francaise. Si I'on utilisait ‘celui-
la' dans ce contexte, cela renverrait a 'lui' qui est le financier de ce musicien, Osupa Saheec
alors que dans le texte original, en yoruba, c’est Osupa Saheed qui est repria'pHreiy
est de méme dans I'exemple b) owrlyest utilisé pour renvoyer au SN 'akOWé oko €' qui
est mentionné dernierement et non pas au SN 'obinrin naa' qui devrait étre repks' par "y
I'on suivait ce qui s’opere dans la langue francaise. C'est-a-diregisi Vyut dire dans ce
contexte ‘celui-la' ou ‘celle-la’, il doit avoir comme antécédent le SN 'obinrin naa' si on va par
la struucture syntaxique ou /et sémantique du francais. Or le référendntldany le texte
n’est pas 'obinrin naa' — 'la femme' — mais ‘akok¢oe' — le secrétaire de son matri.

L’'exemple ¢) montre aussi I'emploi de 'éyi' pour se référer a un étre humain. Mais
dans cet exemple, I'antécédent de 'eyi' ne se trouve pas dans le site textuel du texte. Il
renvoie a un autre homme dont le narrateur a déja parlé et ceci est clair dans la version
francaise ou 'celui’ suivi de la proposition relative 'que j'ai vu tout a I'heure' et I'adjectif de
comparaison ‘'aussi grand' montre qu’il ne s’agit pas de 'homme mentionné dans la
proposition principale qui précede la subordonnée relative introduite par ‘celui que'. Par

contre, dans I'exemple d) 'antécédent de I'élément de reprise 'eyi' se situe dans la phrase oL
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la proposition précédente. 'Eyi' dans ce texte renvoie partiellemeniradééolorun’ — 'les
sympathisants de Dieu'. La référence est partielle a cause de la relative qui suit 'eyi'. Cette
relative montre en quelque sorte un emploi partitif de 'éyi'. 'Eyi' dans le texte veut dire qu'il
n'y a pas de relation de coréférence actuelle entre 'éyi' dans cet exemple, et son antécéder
‘awon Oré olérun' . Aux dires d’Anne Reboul (1994a), il existe simplement une relation de
coréférence virtuelle mais la relation de coréférence actuelle n’existe pas entre eux. C'est la
version francaise qui met cette explication au clair en ce sens qu’il n’y a pas d’accord en
nombre entre I'antécédent et I'élément de reprise — les sympathisants de Dieu’- ; qui est
'antécédent, est au pluriel alors que ‘celui + relative' qui le reprend est au singulier. Par
ailleurs, I'emploi de ‘eleyini' pour reprendre le nom propre Kako montre une relation de
coréférence actuelle entre les deux et il y a aussi une représentation complete, pour
emprunter ce terme a Jacquiline Pinchon (1986), du nom propre Kako, par I'élément de
reprise 'eleyini'.
Par ailleurs, quand dans la méme phrase; il renvoie a deux référents déja introduits

comme dans I'exemple qui suit :

a) Le roi;a fait appeler le générakt il ;| j’a insulté. —oba; rang pe 0gagun nag 6

si buju

b) Le roia appelé le génératt celui-cj | 'a insulté.-oba; pe 0gagun naadgagun naa

yii; si bu u.
ou bien : -oba pe 0gagun naa ; 0gagun yii si bba.
ou le francais utilise le pronom démonstratif ‘celui-ci', pour se référer a la personne
mentionnée derniérement, le yoruba ne peut utiliser ni ‘eyieni. 'Gn recourt & 'emploi de
la reprise nominale comme il est montré dans I'exemple b) ci-dessus pour éviter toute
ambiguité que I'emploi du pronom peut engendrer, d’ou I'emploi du SN '0gagun vyii.

L’emploi du pronom '¢' I'équivalent de 'il' pour renvoyeroda’, le roi, est possible en
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yoruba comme il I'est en francais en ce sens que le&Net le pronom '6' remplissent la

méme fonction grammaticale de sujet dans les deux propositions. Donc '¢' dans ce contexte
ne peut pas renvoyer a ' 6gagun naa'; d'ou son emploi dans la phrase a) pour reprendre s
SN oba' et I’emploi du pronom personnel d’objet 'u' pour renvoyer a '0gagun naa’, ; le
général. Du court, pour éviter le probleme d’ambiguiité la ou deux référents peuvent étre
I'objet de désignation par un pronom, le yoruba fait d’habitude recours a I'emploi d’'un SN.
Cette tendance peut se voir méme dans le texte biblique qui suit :

Les Philistins dirent : Qui a fait cela ? On répondit : Samson, le gendre du
Timnien, parce que celui-ci a pris sa femme et I'a donnée a son compagnon.
Et les Philistins monterent et la brulerent, eleson pére. (Juges ; chapitre

15, verset 6)

Nigbana li awn Filistini wipe, Tani se eyi ? NWon si dahun pe, Samsoni, ana
ara Timna ni, nitori ti_o gba obinrin re, o si fi | fwgbe ré. Awn Filistini si
goke wa, nwn si fi ina sun obinrin na ati baba rée.

Dans la version francaise, on utilise les pronoms ‘la’ et 'elle' pour se référer a la femme de
Samson mais dans ce contexte, I'emploi de leurs équivalents yoruba provoquera un
probleme d’ambiguité ou d’incompréhension et c’est pour sortir de ce probleme qu’on
utilise le SN 'obinrin nada’ ;- la femme- parce que dans ce contexte il y a trois référents
auxquels '6' peut renvoyer. L’'emploi de '6' comme |'équivalent de 'celui-ci' est possible
parce gu'il n’y a qu'un seul candidat a I'assignation du référent a ce pronom '¢'; il s’agit du

SN 'ara Timna'; - le Timnien. |l n’y a pas de probléme d’ambiguité.

(v)  Le fonctionnement non- textuel de 'éyi'et 'ign' et de leurs équivalents francais

Nous ne pouvons pas terminer notre étude sur I'emploi de ‘ceci' et 'cela’ et celui de
leurs équivalents yoruba sans montrer comment ils fonctionnent au niveau situationnel ou

non-textuel dans nos textes choisis. Il s'agit ici de I'emploi de ces éléments de reprise sans
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aucun contréle linguistique effectué par un antécédent. Nous allons nous servir a titre

d’exemples I'emploi situationnel de 'éyi' dans les textes extraits du roman Ogboju ode, de

’hebdomadaire, Alaroye et de la Sainte Bible

Le jour méme de sa naissance, Ajantala I'enfant terrible et merveilleux, dans leroman

Ogboju ode, dit en voyant des gens

a)

Ah ! bayi (bi eyi) ni aiye ri !( D.O. Fagunwa, op.cit:75)
Oh ! C’est comme ceci la vie !

A la vue du cadavre d’un chauffeur qui est mort dans sa voiture immédiatement apres

avoir pris son déjeurner, les gens présents a la scene disaient :

b)

Haa ! eyi maa turvkoyo o ! (Alaroye; le 27 avril, 1999 : p.3)
Haa ! ceci est vraiment grave ! ou Cesit incroyable !

Dans la Bible, aux Actes des Apotres, chapitre 3, verset 12, le peuple d'Israél,

témoignant la guérison d'un boiteux par Pierre et Jean, était surpris et Pierre leur a

demandé:

c)

d)

Enyin okunrin Israeli,ése ti ha fi ne nyin si eyi ?

Vous, Israélites, pourquoi vous étonnez-vous de cela ?

Ensuite il (Jésus) prit du pain ; apreés avoir rendu graces, il le rompit
et le donna en disant : ceci est mon corps, qui est donné pour vous ; faites ceci

en mémoire de moi ( Luc, chapitre 22, verset 19)

Nigbati o (Jesu) si mu akara, o sure, o si fifun won, o wipe, Ara mi ti a fifun
nyin li eyi : e ma s eyini iranti mi.

L’'emploi de 'eyi' dont les équivalents dans les textes sont 'cela’ et ‘ceci’, n'est que

situationnel. Aucune mention antérieure n'a été faite d’'un SN. Bien qu’'on sache que ' éyi’

dans le texte a) renvoie a ce qu’a vu Ajantala en arrivant au monde et que c’est la mort

subite du chauffeur de laquelle a témoigné I'assistance dans I'exemple b) qui est repris par

‘eyii', il est bien évident qu'’il N’y a aucune mention textuelle de ces événements repris. C’est
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la situation d’énonciation qui permet de denles inteprétationsa ces élénents de rprise.
Il en est de méme po'ced’ et 'cela’ dans legersions francaises. De méme niga@, c’est a
la guérison du boiteux qui a surpris lesaélites, ge renvoien 'eyi' et 'cela’ repectivement,
dans le tete c) en yoruba et en fracais. Aucun antécédent n’esixprimé textuellement dans
ce tete; donc il n’est pas possible de parler de contréulstique ou tetuel des éléments
de reprisepar un antécédent. Dméme que lesx@mples préaents, I'exkemple d) montre

LI P |

aussi I'emploi déictiquealced’ et' 'eyi' ouJésus montre du painsas disciples et dit : 'céc
est mon corps’. 'Cé&caussi bien quedyi' dans la versioyoruba, renvoient respectivement
au pain et a 'akara’, I'équivateyoruba du pain, quéésus désigne comme son corpsndé
le dexieme emploi de 'cécet &yi' est égeement non-tetuel en ce sensug ces éléments de
reprise &yi' et 'ceci' renvoient a cauq faitJésus — la rupture deain et le don subséquent de
ce pain a ces disciples. C'est ceteade Jésus que celui-clemande a ses disciples de

continuer a faire aprésa mort qui est repris par 'i€et ‘ceC sans gaucune mention

antérieure ait été faite de cet acte.

(vi) Conclusion

De tout ce qui préde, il va sans direwg &yi' et "yen' connaissent plus de champs
d’emploi que leurs équivents francais — 'cek et ‘cela’ respectivement. Ou bien peut-on dire
autrement que le frgais dispose de plusies noyens pour réaliser ce queyi® et lyen'
réalisent eryoruba? Vu de n'importe quel coté, il est évident qu’alors tyé et ‘iyen'
peuvent rprendre les persoes humaines, leurs équivalents francais ne leg#pas. Le
francais se sert plutdt de 'celuitcelui-la’ et 'celle-di¢ /celle-la’ a la place de 'ceet 'cela’
qui sont les équivalents dsyi" et lyen' respectivement.

Par ailleurs, dans la plupart des emplois de ces élémemnepiigeen yoruba aussi

bien qu’en francais, sauf lorsqu’ils sont opposés l'un a l'autre, c’estdedsqu’ils sont
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utilisés pour exprimer I'opposition entre deux objets, 'ceci' et 'cela’ comme 'éykénét Iy
dans leur fonctionnement référentiel ne sont pas restreints a la question de proximité ou de
I'éloignement. En fait dans la plupart de leurs empilois, il ne s’agit plus de les accompagner
des gestes pour marquer la démonstration. Autrement dit, ils n’ont plus rien de démonstratif
dans ces emplois. Comme les pronoms personnels, spécialement, le pronom personnel de |
troisieme personne 'ceci' et 'cela’ aussi bien que 'eyi¢igt Signt aussi capables des emplois

textuels que situationnels. Mais dans la majorité des cas, c’'est I'emploi de '‘cela’ qui
'emporte sur celui de 'ceci' en francgais alors qu’en yoruba, cette question de préférence de

'un a l'autre entre 'éyi' et &' ne se pose pas. Chacun a ses emplois distincts.

B Les pronoms indéfinis comme éléments de reprise en francais et en yoruba

() Introduction

La plupart des pronoms indéfinis ont des adjectifs correspondants qui sont connus
sous l'appellation d’adjectif indéfini dans la grammaire scolaire. Les pronoms indéfinis
comme les adjectifs correspondants, comme le disent Wagner et Pinchon (1991 : 206),
fournissent une information d’ordre quantitatif ou d’ordre qualitatif... ils représeantent

terme ou groupe précédemment exprimé... :
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La planche (ou bien la pierre) est assez comparable a la page qui se

travaille ; L'une et 'autre nous font trembler ; I'une et l'autre sont devant

nous a la distance de la vision nette,

ou 'l' une et l'autre’ en tant qu’éléments de reprise renvoient a la page qui se travaille et a la
planche ou bien la pierre. Ces linguistes classent les pronoms indéfinis d’apres leurs sens
les uns, de sens négatif, évoquent I'absence d’'une personne ou d’'une chose : aucun, nul
personne, pas un, rien ; les autres de sens positif, expriment soit 'unité, sois la pluralité sous
divers aspects. lls comportent en outre une indication d’ordre quantitatif imprécise :
certains, plusieurs, la plupart.

Certains de ces pronoms sont réservés a la désignation d’une personne humaine alor
que certains autres ne désignent qu’'une chose. On trouve également quelques-uns qu
peuvent désigner a la fois un étre humain et une chose : 'la plupart’, 'pluieurs’, 'certains'. En
outre, comme le dit Maingueneau (1986 : 153) les pronoms indéfinis comme certain,
plusieurs ou quelques-uns n’'ont qu'une représentation partielle ; ils ne représentent pas
complétement le SN avec lequel ils ont une relation de référence ; c’est le sous- ensemble
qui est concerné. En d’autres termes, pour utiliser le terme de Milner emprunté par Anne
Reboul (1994a) il existe, a quelques exceptions pres, (‘tout' par exemple) une relation de
coréférence virtuelle et non pas celle de coréférence actuelle entre le SN antérieur et les
pronoms indéfinis. lls n‘ont pas de représentation complete, des éléments repris, pour
emprunter ce terme a Jacqueline Pinchom (1986).

Etant donné que certains pronoms indéfinis du francais n’ont que de valeur nominale,
c’est-a-dire qu’on ne peut pas les utiliser pour reprendre un déja dit, nous allons, dans ce
travail, nous limiter donc a I'analyse de ceux qui peuvent avoir des emplois anaphoriques en
francais et en yoruba. Donc les pronoms indéfinis comme ‘chacun’, 'plusieurs’, 'quelgu’un’

'quelques-uns’, 'I'un- l'autre’ ou bien 'les uns-les autres' et 'tout' y compris ses variantes, et
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leurs équivalents yoruba, seront examinés parmi les pronoms indéfinis ayant la valeur
positive. Quant a ceux qui ont le sens négatif, nous allons voir les équivalents yoruba de

'rien’, 'personne’ et ‘aucun’ dans leurs emplois discursifs.

(i) 'Chacun’ et son équivalent yorubas Comme le disent Wagnet et

Pinchon(1991 :217), 'chacun' peut étre utilisé en francais avec ou sans détermination. Il
exprime la totalité d'une facon distributive. Sandfeld(1965 :382), de son coté dit que
‘chacun' marque une totalité quelconque tout en détachant les individus qui la composent.
Pour Corblin(1995 : 124) ‘chacun' a une valeur partitive et il illustre son point de vue avec
les exemples qui suivent :

Ces deux théories sont absurdes. Chacune conduit a une impasse.

Ces deux voitures sont superbes. Chacune a des qualités et des défauts.
Et puis il dit gu'on ne peut assigner l'interprétation ‘chaque théorie(en général), ou chaque
voiture(en général) a 'chacune' dans les deux exemples ci-dessus mais que 'chacune' e:
plutdét un groupe nominal sans nom qui n'‘est pas anaphorigue nominal, mais plutét un
groupe nominal partitif & téte anaphorique. Ces valeurs distributive et partitive de 'chacun’
et ses équivalents yoruba seront bien examinées dans les textes écrits en francais et e
yoruba.

Citons par exemple les textes suivants tirés de la Bible pour illustrer le
fonctionnement discursif de ce pronom indéfini :

a) Les Philistins livrerent bataille, et Israél fut battu.
Chacun s’enfuit dans sa tente.
AWwon Filistini si ja, nwon si le Israeli, nwon si sa, olukuluku sinu ag re.( 1°'

Samuel, chapitre 4, verset 10)

b) Et Samuel dit aux hommes d’Israél : Allez-vous-en, chacun dans sa ville.
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Samueli 8 fun awon omo Israeli pe, Lo, olukuluku si ilu e (I* Samuel,
chapitre 8, verset 22)

C) Samuel renvoya tout le peuple, chacun chez soi.
Samueli si ran gbogbo enia ng blukuluku si ile e. (1° Samuel, chapitre 10
verset 25)
On voit donc ici que 'chacun' reprend son antécédent d’'une facon distributive et non pas

comme une entité toute entiere. Dans les trois exemples ci-dessus, 'chacun' aussi bien qu
‘'olukuluku’ renvoient a chaque individu et non a tous en entier. Dans I'exemple a), ‘chacun'
comme 'olukuluku’ renvoie a chaque Israélite qui était au champ de bataille et non a tous les
Israélites comme une entité présente au champ de bataille. Il y a un emploi d’une totalité
partitive ou distributive de 'chacun' et 'olukuluku’ dans ce texte. Il en est de méme pour les
exemples b) et c). Dans ces trois exemples, on voit I'emploi de 'chacun’ et 'olukuluku’ sans
étre accompagnés d’aucun complément. Leur fonctionnement, toujours pour exprimer une
totalité distributive ou partitive mais cette fois-ci quand ils sont accompagnés de
compléments, peut se trouver aussi dans les emplois discursifs dans les textes écrits comm:
les suivants :

a) Awon iwin wonyi a ma gbe inu & nwon kO Si ga juese bata kbkan b,
olukuluku wr a ma mu pasan kekere kamwb. (D.O. Fagunwa, op.cit:62-
63)

Ces trolls habitaient dans la terre, ils étaient grands d’'un metre et chacun

d’eux tenait & la main un petit fouet.

b) Lehin ti a pari awn ise na tan, oba pe wa lati jeun, o si se ase nla fun wa,

olukuluku wa¢ o yo.(D.O. Fagunwa, op.cit:65)

Apres avoir rempli toutes les taches, le roi nous invita a un diner.

Il nous prépara une grande féte. Chacun de nous mangea a sa faim.
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Les deux exemples ci-dessus montrent clairement I'emploi partitif de ‘chacun’ et celui de son
équivalent yoruba. L’exemple a) montre qu’on parle de chaque troll parmi les trolls dont il
s’agit. C'est-a-dire, c’est chaque troll qui avait a la main un fouet. Il en est de méme pour
'exemple b). L’emploi de ‘chacun' et d"olukuluku' indique qu’il s’agit de chaque chasseur
impliqué dans les taches données par le roi y compris le narrateur. Cette valeur de totalité
distributive du pronom indéfini ‘chacun' et son équivalent yoruba est mieux illustrée avec le
deuxiéme équivalent yoruba de 'chacun’, qui esblakd; ce qui veut dire littéralement en
francais, 'un a un' ou 'un par un'. Ce genre de forme peut se trouver dans le texte qui suit :

Ikoko okuta omi li a si gbe kahibe, gegebi ise iwenu awon Ju, okankan
nwon gba to ivwn ladugbo meji tabi meta.
II'y avait la six jarres de pierre, detinées aux purifications des Juifs et

contenant chacune deux ou trois mesures.

Dans cet exemple la version yoruba montre bien la valeur distributive du pronom. En fait, la
forme déterminative correspondant a ce pronom ekank comme 'chaque' correspond a
‘chacun’ en francais. Donc dans le texte suivant tiré du roman Ogboju ode:

lydra meje ni ile ti o ngbe ni, orukile nd pdpd a si mMag¢ ile
olojulemeje ;iyara kikan ni on ma ngbe 1@} (D.O. Fagunwa, ibidem: 71)

Il'y avait sept chambres dans la maison ou il habitait et la maison se nommait.
Maison a sept chambres, et il passait un jour dans chague chambre

'kBkan' comme ‘chaque’ est utilisé comme déterminant pour déterminer les substantifs ‘iyara’
et 'chambre’ respectivement. Et la derniere proposition dans le texte signifie que Iragbeje’
dont on parle dans le texte, habitait chaque jour dans une des sept chambres dans la maisol
A vrai dire, la formegkfkan' du pronom indéfini signifiant ‘chacun' montre plus clairement
la valeur partitive de ce pronom que son synonyme ‘olukuluku'.

Force est de le souligner a ce stade, que I'emploi de la forme 'olukuluku' est réservé

pour désigner les étres humains ou bien les objets personnifiés. Il ne peut jamais s'utiliser
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pour renvoyer a une chose. Par contigjkan' peut désigner a la fois des étres humains et

des choses.

(i) 'Plusieurs' et son éguivalent en yoruba En tant que pronom ou déterminant,

‘plusieurs' ne s’emploie guére qu'au pluriel. Cela veut dire qu’a la différence de 'chacun’,
c’est la méme forme que prend 'plusieurs’ dans son fonctionnement comme pronom aussi
bien que comme déterminant. Il en est de méme pour son équivalent yoruba '0polopd’ qui
peut fonctionner a la fois comme pronom et déterminant. Le pronom ‘plusieurs’, selon
Wagner et Pinchon(1991 :216), traduit une indétermination sur la quantité des personnes ou
des choses évoquées. Il peut s’employer tantbét absolument sans représenter un terme
précédent :

Chez_plusieurs, savant et pédant sont synonymes.
Tantét avec la valeur d’un représentant. Et c’est sa valeur d’'un représentant que nous allons
examiner dans les textes écrits choisis pour notre travail. Son équivalent yoruba, '0polopo’
peut se trouver sous la forme réduite d"opod'. 'Opolopd’ aussi bien que 'plusieurs' peuvent
s’utiliser avec ou sans complément

a) ... Nigjo keji gbogbo ilu ti ro de, nwon bo ile mi sikansikan ; opolopo
ni o wa ni ori orule...(D.O.Fagunwa,op.cit:47)

... le lendemain, toute la ville s’était rendue chez moi. lls étaient si
nombreux que lintérieur de la maison ne pouvait pas les contenir,

plusieurs d’entre eux s’étaient tenus debout sur des toits.

b) il y eut de nouveau, a cause de ces paroles, division parmi les Juifs.

Plusieurs d’entre eux disaient : il a un démon ; il est fou ; pourquoi

I'écoutez-vous ? ( Jean chapitre 10, versets 19-20)

Nitorina iyapa si tun wa larin awon Ju nitori oro wonyi.
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opo ninu won Si Wipe, 0 liemi esu, ori ré si bajéése ti enyin fi ngboro
re ?

Dans les deux exemples ci-dessus, 'plusieurs’ aussi bien que son équivalent yoruba
représentent des étres humains au pluriel mais la quantité n’est pas bien définie ou
déterminée. On ne peut pas dire exactement le nombre des gens qui s’étaient mis debout su
des toits dans le texte a) mais on sait bien sdr, qu’ils faisaient partie des gens qui étaient
venus chez le narrateur. La méme chose peut se dire de I'emploi de 'plusieurs' et '0p0o’, la
forme réduite de 'Opolopd’ dans I'exemple b). lls désignent tous les deux, un nombre

indéterminé des Juifs, parmi ceux qui écoutaient Jésus, qui pensaient que celui-ci était fou et
gu’il avait un démon. Les compléments ‘'d’entre eux' et 'nignl Wspectivement, montrent

la valeur partitive de ces pronoms. Autrement dit, ils ont une relation de référence partielle

avec leurs antécédents qui sont repris comme leurs compléments.

iv-  'Quelgu’un’ et 'Quelgues-uns' et leurs éguivalents en yoruba Le pronom

'‘Quelgu’un’ évoque une personne absolument indéterminée sans renseigner sur son identité
L’équivalent yoruba de ce pronom est le SRhi' kan' qui signifie littéralement ‘une
personne' indéterminée, dont l'identité n’est pas connue. Donc quand on lit dans les textes
suivants :

a) O si wi fun wa pe isekini ti a o se ni pe a o yan enikan ninu wa ti yio ba

eranko nla kan ja (D.O Fagunwa, op.cit: 61)

Et il nous a dit que la premiére tache a remplir était de choisir quelqu’un

parmi nous qui allait lutter contre un animal sauvage.

b) O si @ nigbati gbogbo awn ti mo o ri pe o nsotéle larin awon woli, awon
enia si nwi fun ara v pe, kili eyi ti o0 de sbmo Kisi ?
Saulu wa ninu avn woli pelu ?

Enikan lati ibé na wa si dahun, o si wipe® (3amuel, chapitre 10, versetll)

225



Tous ceux qui I'avaient connu auparavant virent qu’il prophétisait avec les
prophétes et I'on se disait I'un a l'autre parmi le peuple : Qu'est-il arrivé au
fils de Qich ? Saul est-il aussi parmi les prophetes ?

Quelgu’un de I'endroit répondit en ces termes ...

on voit bien que 'quelqu’un’ et son équivalent yoruba n’ont pas de référent spécifique. lls
puisent leur valeur référentielle dans les deux textes de la situation d’énonciation et des
compléments qui les accompagnent. Dans le texte a), le pronom 'quelqu’un’ et son
équivalent yoruba renvoient a une personne non-spécifique parmi les preux chasseurs y
compris le narrateur. En fait, les compléments qui les accompagnent montrent qu’ils font
partie des référents des pronoms servant comme leurs compléments ; & savoir ; 'nous' e
'won' respectivement. Dit autrement, dans cet exemple, 'quelqu’un' fait partie du référent du

pronom 'nous' qui est son complément conymikdn' est une partie du référent de 'wa' qui

est également le complément de ce makan'. C’est grice & ces compléments qu’on peut
attribuer un référent a ces éléments indéfinis de reprise, méme si son identité n’est pas
évidente.

En ce qui concerne I'exemple b), la situation est presque similaire. Mais ces éléments
indéfinis tirent leur référent de la situation d’énonciation et non de leurs compléments en ce
sens gu’ils ne sont pas accompagnés de compléments. Autrement dit, le référent de ces
éléments sont parmi les gens qui se trouvaient dans le lieu de I'énonciation mais son identité
n'est pas dévoilée.

Le pronom indéfini '‘Quelques-uns’, lui, traduit une indétermination qui porte soit sur
le nombre des individus ou des choses, il se rapproche alors de 'plusieurs’, soit sur leur
qualité, il se rapproche alors de 'certains'. Accompagné d’un complément partitif, il signifie
un petit nombre indéterminé de... et fait partie d’'une entité collective. Son équivalent yoruba
est le SN indéfini 'agn kan' qui veut dire mot-a-mot 'les uns'. Le fonctionnement de ce

pronom 'quelques-uns' et celui de son équivalent yoruba peuvent se voir clairement dans
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leurs emplois discursifs comme les suivants ou ils servent powyemd des déja dits dans
les textes d’une fagon partitive :

a) A leur tour, les Pharisiens lui demandeéerent comment il avait recoawad.
Et il leur dit : il a mis de la boue sur mes yeux, je me suis lavé et je vois.

Sur quoi,_guelques-uns des Pharisiens digai€et homme ne vient pas de

Dieu...(Jean, chapitre 9, versets 15)1

Nigbana li awon Farisi plu tun bi i Ire bi 0 ti & riran. O si wi fun won pe,
O fi anv le oju mi, emi si we, mo Si riran.

Nitorina awon kan ninu awon Farisi wipe, Okunrin yi ki ise ti Olorun,...

b) Et Jésus dit aux scribes et aux Pharisiens :
... au jour du jugement, les hommes rentircompte de toute pamlvaine
gu’ils auront proférée.
Car par tes paroles tu seras justifié, et par tes paroles tu seras condamné.
Alors quelques-uns des scribes et des Pharisiens prirent la parole et dirent...
(Matthieu, chapitre 12, veets 36-8)

Jesu si ba awn akowe ati awon Farisi soro pe :
... gbogbwro buburu ti enia nso, nwon o jihin reé li gjo idajo.

Nitori nipa oro re li a o fi da \Wo lare, nipa oro re li a o fi da iwo lebi.

Nigbana li awn kan ninu awon akowe ati Farisi dahun wipe...

Il va sans diredans les deuxexemples ci-dessus guquelqus-uns' et son équivalent
renvoient a un@artie indéterminéele leurs antéaents. Dans I'eemple a) 'quelques-us
et 'awn kan' désignent certains Pharisiens parmi tous les Pharisiens dont il s’agit dans le
texte. Ceci ed mémeindiqué dars le complémenh qui les accompgnent; a savoir, 'des
Pharisiens' et ‘ninu awm Farisi' respectivement. L’exemple b) présente le méme
fonctionnement de ces élémemnts rerise al 'quelques-usl et 'awon kan' ont comme

référents un nombre intlrminé describes edes Pharisiensté&awon akowe ati Farisi' dont
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on parle dans les textes. Leur valeur partitive est bien évidente aussi dans leurs

compléments qui les accompagnent.

(v) Les équivalents de 'L’'un-L’autre’ et 'Les uns- Les autres' en yoruba Ces

pronoms, comme le disent toujours Wagner et Pinchon(1991 :215), servent a opposer deux
ou plusieurs personnes, deux ou plusieurs choses. Lorsgu’ils renvoient a des substantifs déj:
exprimeés, ils sont une variante des pronoms démonstratifs : celui-ci, celui-la :

Berbette et sa petite soeur, portant toutes les deux sur leur _dos,I'une sa
pensante charge d’ajoncs, I'autre une provision d’herbes pour les bestiaux,

revinrent a I'’heure ou la famille prenait le repas du soir.

ou T'une' comme 'celle-ci' renvoie a 'sa petite soeur' et 'l'autre’ en tant que variante de 'celle-
la' renvoie a Berbette. Il est nécessaire de le souligner ici que ces pronoms frangais ont des
équivalents variants en yoruba selon le contexte et 'emploi. Le contexte ou 'I'un et T'autre’
ou 'les uns et les autres’ s’utilisent pour exprimer I'opposition peut se constater dans le texte
qui suit :

a) De la tu iras plus loin et tu arriveras au chéne de Thabor, ou tu seras abordé
par trois hommes montant vers Dieu a Béthel et portant I'un trois chevreaux,
l'autre trois miches de pain, et 'autnene outre de vin. {1Samuel, chapitre

10 ; verset 3).

IWo o si koja lati ibé lo, iwo o si de petele Tabori, nibe li okunrin meta ti nlo
Sodo olorun ni Beteli yio pade ré ; gkan Yio muomo ewure meta lowo, ekelji

yio mu isu akara @ia, ati eketa yio mu igOoti waini.
b) Lorsqu’ils furent arrivés au lieu appelé le Crane, ils le crucifierent Ia, ainsi,

gue les deux malfaiteurs ; 'un a droite, l'autre a gauche.(Luc, chapitre 23,

verset 33)
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Nigbati nwn de ibi ti a npe ni Ibi agbari, nibé ni nwn ghé kan a m

agbelebu, ati avn arufin na, okan li owo otun, ati ekejili owo 0si.

C) Ses voisins, et ceux qui auparavant avaient vu qu’il était un mendiant,
disaient : N'est-ce pas la celui qui se tenait assis et qui mendiait ?
Les uns disaient: C’est lui. D’autredisaient non, mais il lui ressemble.

(Jean,chapitre 9, versets 8-9)

Nje awon aladugbo ati awon ti o ri i nigha atijo pe a bi i li afoju, wipe, Eniti o

njoko sagbe & yi ?(Awon okan) Awon kan wipe on li eyi,_awn elomiran

wipe, o dabi on .

il est évident dans les deux premiers exemples ci-dessus que I'équivalent yoruba de 'I'un' est
‘okan' et dans le troisieme ou il s’agit de I'emploi du pluriel de 'Tun' qui est 'les uns', le
yoruba a 'awn okan'/'awon kan' comme son équivalent. Par contre, 'I’autre' dans les deux
premiers a comme son équivalent le numéral ordinal ‘ekegk@h'- le deuxiéme et le
troisieme- alors que dans sa forme plurielle c’est 'awon elomiran' qui est d'usage; 'Aw
elomiran' veut dire simplement 'les autres personnes'. Dans tous les cas, il s’agit des emplois

des éléments de reprise désignant des référents indéterminés. Dans I'exemple a), 'un et
'autre' désignent trois hommes différents qui s’opposent au niveau de ce qu’ils portaient
comme le font leurs équivalents yorubakan' et 'ekeji' et 'eketa' qui renvoient
individuellement au SNokunrin meta', I’équivalent de 'trois hommes'. L’exemple b) montre
comment les deux malfaiteurs désignés par ''un et l'autre’ s’opposent. Sans indiquer
explicitement I'identité du référent ''un’ désigne le malfaiteur qui se trouvait a droite de
Jésus et 'l'autre' renvoie a celui, entre les deux, qui se trouvait a gauche. L’'opposition
exprimée avec I'emploi de ces pronoms montre ici les positions différentes ou se trouvaient
ces deux malfaiteurs par rapport a Jésus. Il en est de mémekaalet''ekeji'. Le cas de

I'exemple c) est un peu différent. Il s’agit tout d’abord de I'emploi des formes plurielles de
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Tun et l'autre’. Secondo, les pronoms 'les autres' ne se réalisent plus en yoruba avec le
numéral ordinal comme il est le cas pour Tautre'. Dans cet exempla &wniran' qui

signifie littéralement 'les autres personnes' est utilisé comme I'équivalent de 'les autres'.

Comme les deux premiers exemples, ces éléments de reprise dans cet exemple dans les del
langues renvoient aux groupes de gens ayant des idées différentes sur un sujet - I'identité dt
mendiant aveugle guéri par Jésus. Un groupe pouvait l'identifier, 'autre groupe ne pouvait

pas. Ce sont ces idées différentes de ces gens qui permettent 'emploi de 'les uns' et 'le
autres' pour les opposer. En fait, I'emploi de ces éléments de reprise catégorise les référents
en deux camps opposeés bien que leurs identités soient indéterminées.

Les pronoms indéfinis 'un et l'autre' et leurs formes plurielles y compris leurs
équivalents yoruba, peuvent également s'utiliser pour exprimer la réciprocité entre deux
référents désignés ou entre deux groupes de référents. Dans le fonctionnement de
réciprocité, ces pronoms ont comme équivalents en yoruba, le nom ‘'ara’ suivi d'un
complément qui constitue la source d'ou il tire son référent. A titre d’exemple, considérons
les textes suivants :

a) Alors leurs yeux s’ouvrirent et ils (les deux apoétres) le (Jésus) reconnurent;
mais il disparut de devant eux.

Et ils se dirent I'un et l'autre...(Luc, chapitre24, versets31-32)

Oju Won si [a, Nnwon (awon aposteli meji) si mo ¢ ; 0 sSi di ofo li oju ve.

Nworn si ba ara Won So pe...

b) Tous ceux qui l'avaient connu auparavant virent qu’il prophétisait avec les

prophétes, et l'on disait_'un_a l'autre parmi le peuples (BSamuel,

chapitrel10, versetl11)
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O si &, nigbati gbogbo awon ti 0 mo o ri pe o nsotélé larin awon woli, awon

enia si nwi fun ara w pe...

C) Les disciples se disaient donc les uns aux autres: Quelqu’'un lui aurait-il

apporté a manger ?(Jean, chapitre 4, verset33)

Nitorina li awon omo-ehin ré mbi ara ven leréwipe,

Enikan mu ony fun u lati je bi ?

Dans les trois exemples, les pronoms indéfinis renvoient aux gens qui s’engagent en
discussion entre eux. Le niveau de la valeur partielle de ces pronoms indéfinis est différent
des autres pronoms indéfinis qu’on a examinés jusqu’ici en ce sens que ce sont les deux
référents repris par ces pronoms qui forment la totalité qui sert comme antécédents.
Autrement dit, a titre d’exemple, les pronoms 'I'un et 'autre’ dans le texte a) ainsi que dans
le texte b) reprennent totalement les SN précédents, en I'occurrence, 'ils' (les apbtres) dans le
texte a) et (‘'on’ qui renvoie a ceux qui avaient connu l'aveugle auparavant dans le texte b).
Bien que cette reprise soit totale, les référents désignés sont en deux groupes ;- le groupe
discutait avec le groupe 2 et les deux forment la totalité reprise par les pronoms indéfinis
Tun et l'autre'. L’exemple c) présente la méme situation sauf que chaque groupe repris par
chaque pronom indéfini est au pluriel ; d’'ou I'emploi de la forme plurielle des pronoms —
'les uns' - 'les autres'. Dans tous les cas, c’est le nom 'ara’ qui veut dire littéralement ‘le corps
suivi du complément ‘'won' qui est utilisé en yoruba. Donc 'arésignifie mot-a-mot ‘leurs

corps'. C’est ce complémentou/ qui montre que 'ara' se trouve parmi le référent de 'won'.

En d’autres termes, cela expligue que dans la valeur réciproque de ces pronoms indéfinis, le
référent désigné par chacun des deux se trouve a l'intérieur du groupe qui forme le tout qui

est finalement désigné par les deux.
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Dailleurs, chacun de ces deux partenaires indéfinis c’est-a-dire 'I'un et 'autre’, peut

s'utiliser seul pour renvoyer a un référent ayant une identité indéterminée. Voyons a titre

d’exemple les textes suivants :

a)

b)

Ceux qui étaient avec Jésus, voyant ce qui allait arriver, dirent :

Seigneur, frappons-nous de I'épée

Et 'un d’eux frappa le serviteur du souverain sacrificateur(Luc chapitre 22,
versets 49-50)

Nigbati awon ti 0 waddo re ti ri bi yio ti jasi, nwon bi i pe Oluwa, ki awa ki o

fi ida sa won Dkan ninu Won si fi ida s1 omo-odo olori awon alufa kan...

Du tombeau elle s’en retournerent pour annoncer tout cela aux onze...
C'étaient Marie Madeleine, Jeanne, Marie(mére de Jacques) et les autres

avec elles le dirent aux apoétres.(Luc, chapitre 24, versets 9-10)

Nwon si pada ti iboji wWa, nWn si rohin gbogbo nkan wonyi fun awon
Mokanla,..
Awon Maria Magdalene ni, ati Joanna,ati Maria , iya Jalbu ati awon

elomiran pelu won, ti nwon rohin nkan wwnyi fun awon aposteli.

Dans le texte a) 'un' a une valeur de 'quelqu’un’ et il renvoie a quelqu’un parmi ceux qui se

trouvaient avec Jésus lorsque cet événement s'est produit. L'identité de cette personne n’es

pourtant, pas évidente. De la méme facon, ‘'les autres' dans le texte b) désigne les gens qui <

trouvaient avec Marie-Madeleine, Jeanne, Marie, la mére de Jacques, qui sont allés annonce

la résurrection de Jésus aux apoétres. On voit que olast ¢t 'awon e¢lomiran' qui sont

utilisés en yoruba comme les équivalents de T'un' et 'les autres' respectivement.

(vi)

Tout et ses variantes et leurs équivalents yoruba 'Tout' a comme équivalent en

yoruba le mot 'gbogbo’, gu'’il soit au singulier ou au pluriel. Mais a la différence de 'tout’ qui

peut s'utiliser et au singulier et au pluriel sans aucun complément, 'gbogbo’ dans tous ses
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emplois, doit étre obligatoirement suivi d’'un complément. Comme le disent Wagner et
Pinchon (1991 :217), 'tout' et ses variantes (tous, toute et toutes) évoquent la totalité d’'une
facon globale. 'Tout' représente cette totalité sous un aspect continu : 'Rien n’a changé et
pourtant tout existe d’'une autre fagon'; alors que ‘tous (toutes) la représente sous I'aspect de
la discontinuité : Songez-vous aux malheurs qui nous menacent tous ?
Se rapportant a un mot précédent, 'tout', 'tous' et le féminin 'toute(s)' s’emploient en
parlant de personnes comme de choses :
a) Je ne vois plus mes amis Tous ont maintenant rencontré la femme qu’ils devaient
rencontrer.
N kotilé ri awon 0ré mi mé ;_ Gbogbo sn ni won ti ri obinrin ti won fé.
b) Aucune de mes lettres n’a d0 lui parvenir, puisque toutes sont sans réponse.
O da bieni wipé ko ri okankan gba nin(i aw 16ta mi nitori pé gbogbo am ni n ko ri
esi i wn.
C) J'ai assisté a beaucoup de scénes dans ce marché et il m'est impossible de tout
raconter.

opolopo nkan ni oju mi ri nigja yi. Sugbon n ko ni le to gbogbe@mtan.(D.O
Fagunwa; op.cit:18)

Dans I'exemple a), 'tous’ renvoie au SN précédent 'mes amis' comme 'gbogbo w
désignent totalement le SN ‘awore mi'. Il en est de méme pour 'exemple b) ou ‘toutes'

aussi bien que 'gbogbo won' se rapportent aux SN 'mes lettresboetiéegavmi' tout entier
respectivement. Comme il a été déja dit, 'gbogbo’ dans les trois exemples ne peut pas
s'utiliser seul ; d’'ou le complémentdw qui veut dire 'eux' qui le suit. Dans I’exemple c),

‘tout’ et 'gbogbo’ ne se rapportent pas a une personne mais a un événement qui a été dé
mentionné — la scéne au marché. Et comme dans sa représentation des personnes, 'gbogk

dans cet exemple est toujours suivi du complément.'w
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Par ailleurs, lorsque 'tous' se rapporte a une collectivité indéfirperdennes dont
aucune mention xtuelle n'a éé faite, il a comme équivalenhgoruba, le 8l 'gbogbo
enyan qui veut dire'tous lesgens. Alors il a la valeur d’'un déterminant. Yons a titre
d’exemple les tetes qui suivent :

a) Si nous les laissons faire, tous croiront en lui et les Romains vienhaus)

enlever et notre lie(sairt) et notre nation(Jean, chapitrell, verset 48)

Bi awa ba pwo ré k&, gbogbo enia ni yio gba a ghawon ara Romu yio si

wa gba ile ati orie-ede wa plu.

lls allerent auprés de Jean et lui ditenRabb ; celui qui était avec toi au-
dela du Jourdain et a qui tu as rendu témoignage, voici gu'’il baptise et que

tous vont a lui(Jean, chapitre 3, verset 26)

NwWon si to Johannu wd, nwon si wi fun u pe, Rabbi, eniti o ti wa pelu ré loke
0do Jordanigniti iwo si jeri si, kiyesi i on na ni mbaptisi, gbogbo enia si nto
wa.
En fait, ce que I'on peut déduire de cet emploi des"test qu'il s’agit d’'un SN sans téte ou

le constituant téte est élidé. Dit autent, 'tous est une forme réduite duNStous les gens'
qui est la forme quprend son équitantyorubadans le t&te. C'est-a-dire dans la version
yoruba, le SN a sa forme pleine alors qu’en francais le constituant téte est éigésuve
est que les deq) c’est-a-dire 'tod et 'glbgbo enia' ont le méme riotionnement dans les
textes, ils renvoient aux gens indéterminés qui ne sont pas mentionnés dans les textes.
Plus encore, méme longg 'tout' est utilisé pour se rapparades mots mentionnés
précé&lemment en les résumant surtout quand il s’agit darémar des objets, son équivalent
yoruba 'glogbo’ doit avoir un compagnon sous forme d’'un complémentdrigle suivant

tiré d’'une danson d’un musicieyoruba, Eb@ezer Oley, va nous servir comme pregi:
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a) T'6 b4 b si pati, ... Heinnekens bia, Top bia, Star laga, gbogledo ba lara mu.

S’il va a une féte, ... la biere Hinneken, la biere Top, la biere Star, tout lui va
bien.
Et l'exemple tiré du livre de Sandfeld (1965 :412) Syntaxe du Francais

contemporain, :

b) Le bidet, la carriole, la laitiere et le pot de lait, tout culbute.

A tesin ni 0, ati pkO t'6 nfa & ni 0, ati oniwara ni o, ati ikoko wara ni 0,

gbogbo ré 16 doja dé.

Ici, la ou 'tout’ tout seul renvoie aux objets énumérés précédement dans les deux exemples
on voit que 'gbogbo’ est toujours accompagné de 're'. Une chose qui est a noter est que biel
gue les objets énumérés soient au pluriel, 'tout' est au singulier. Il en est de méme pour
'‘gbogbo’ et ceci est évident dans le complément 're' qui est du singulier. Néanmoins, dans
'exemple b), le complément ‘av’, qui marque le pluriel peut étre utilisé aussi... 'gbogbo

won 16 dojui dé' — 'ils sont tous renversés'.

Pour ce qui concerne les pronoms indéfinis ayant la valeur négative pour désigner
une personne, nous allons simplement examiner 'aucun’, et ‘personne' en ce sens que |
yoruba, dans I'emploi des indéfinis au sens négatif, dispose seulement de deux mots, - I'un
pour désigner une chose, un objet, I'autre pour renvoyer a une personne humaine. Il s’agit de
‘enikan kan' pour une personne et 'nnkan kan' pour une chose.

(vii)  'Aucun' et son équivalent yoruba- Dans I'emploi 'aucun’, qui a affaire a une

personne humaine a le méme mot comme équivalent en yoruba pour le pronom ‘personne
du francais. Par exemple ‘aucun (ne)', '‘personne(ne)’, qui veulent dire mot-a-mot ‘pas une
personne’ se réalisent en yoruba @arkan' (ko) qui signifie aussi 'pas une personne'. Pour

réaliser I'équivalent de '(ne) rien' et 'aucun' renvoyant a une chose ou a un objet en yoruba,

on utilise 'nnkan kan (ko). Force est de le souligner ici que juste comme ces pronoms
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indéfinis au sens négatif doivent s’accompagner de la particule de négation 'ne'ou 'sans' er
francais 'nnkan kan' efnikan kan' doivent eux aussi, s'utiliser avec la particule de négation
'kd' ou 'laisi' pour avoir le sens négatif. Bien que ‘'aucun' dans certains de son
fonctionnement, puisse avoir une valeur positive pour signifier 'quelqu’un’ surtout dans les
phrases exprimant une comparaison, un doute ou une hypothése : 'il I'aime plus qu’aucune
autre', c’'est son emploi au sens négatif que nous allons examiner dans ce travail. 'Aucun’
peut s’utiliser ainsi avec ou sans détermination ou complément et peut avoir la valeur ou le
sens des indéfinis 'personne’, 'pas un’, et 'nul’. Comme le dit Sandfeld (1965 :363), 'aucun' se
dit de personnes et de choses et s’emploie de préférence se rapportant a un mot précédent ¢
a un mot suivant précédé de 'de'.

a) Tous avaient essayé de la séduire, aucun, disait‘avaihréussi.

b) Il parlait le francais Iégérement cosmopolite d’'un érudit qui entend six
ou huit langues et n’en prononce purement aucuynaucune des
langues)

Examinons maintenant son fonctionnement discursif comme il est montré dans les
textes écrits que nous avons choisis pour cette étude :

Jésus lui dit ( a la Samaritaine) : je le suis, moi qui te parle.

Alors arriverent ses disciples, qui furent étonnés de ce qu'il parlait avec une
femme . Toutefois, aucun ne dit : Que demandes-tu ? (Jean, chapitre 4, versets
26-27)

Jesu si wi fun u ( obinrin ara Samaria) pe, Emiti mba ¢ sOro yi ni.
Ninu eyi li awonomo-¢hin ré de,enu si ya Won, nitoriti o m ba obinrin na
Soro, sugbon KO Sienikan ti 0 wipe, Kili iw nwd, ?

Dans cet exemple 'aucun' se rapporte au SN 'ses disciples' qui est mentionné précédemmen

'Enikan’ se rapporte, lui aussi, dans la version yoruba, au SN @wo-¢hin re'. '‘Aucun’ et
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son équivlent sont utilisés ici pour renvoyer a des personne d’'une fagon 'non-existante' de
ces personnes. Autrement dit, I'action exprimée dans la proposition ou ‘aucun' et 'enikan'
remplissent la fonction, syntaxique de sujet, n’est pas faite par les personnes auxquelles
‘aucun’ etehikan' se rapportent.

L’exemple qui suit va montrer I'emploi de 'aucun' suivi de son complément d’ou il
tire sa valeur de référence.

Mais aucun de ceux qui étaient a table ne comprit pourquoi il lui disait

cela .(Jean, chapitre 13,verset 28)

0 si Sienikan nibi tabili ti o mo idi ohun ti a&so eyi fun u.

Dans la version francaise de cet exemple, on voit que ‘aucun’ se rapporte a 'ceux qui étaient :
table' bien exprimé dans le texte et c’est cette proposition qui sert comme son complément.
Il en est de méme dans la version yoruba, ou 'enikan' dispose du syntagme 'nibi tabili'
comme son complément. 'Nibi tabili' est un syntagme exprimant une circonstance de lieu et
c'est a partir de ce lieu ou se déroulent les événements qu'on attribue un référent 'non-
existant' ou 'nul' au pronomnikan' accompagné de la particule 'k0'. Autrement dit, la
version yoruba se lit littéralement : il n'y a aucun a table qui comprit pourquoi il lui disait
cela, ou 'aucun' peut étre remplacé par 'personne': - il n’ y a personne a table qui comprit

pourquoi il lui disait cela.

(viii) 'Personne' et son équivalent yoruba'Personne' en tant que pronom indéfini ayant

le sens négatif, a la valeur de ‘aucun’' quand celui-ci se rapporte a une personne humaine. Il
aussi dans quelques constructions la valeur de 'nul' et ‘pas un'. Voila pourquoi Wagner et
Pinchon (1991 :208) disent que 'pas un' est une variante expressive de 'personne’, ‘aucun’,
'nul’ et cela se voit en yoruba dans le mot qui sert comme équivalent de ces pronoms

indéfinis du francais. Il s'agit toujours du mot 'enikan' accompagné de la particule 'ko'. A
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titre d’exemple voyons I'emploi de ‘personne’ et celui de son équivalent yoruba dans les
textes qui suivent :

Un chef interrogea Jésus et dit : bon maitre, que dois-je fairepour hériter la
vie éternelle ?

Jésus lui dit : Pourquoi m’appelles-tu bon ? Personne n’est bon.

(Luc, chapitre 18, versets 18-19)

ljoye kan si beredwo re (Jesu) wipe, Oluki rere, kili emi o se ti emi o fi
joguniiye ainigkun ?

Jesu si bi i pe! se ti iw fi npe mi li eni rere %nikan ti 0 je rere kO si bikog

olorun.

Tout d’abord, on voit ici que c’est le mot 'enikan' avec la perticule 'ko' qui est utilisé comme
I'équivalent de ‘personne (ne)' comme il est le cas pour I'emploi de ‘aucun (ne)'. Plus encore,
a la place de 'personne' dans ce texte, on peut mettre 'nul’ et c’est toujours le méme mot
‘enikan’ qu’on utilisera en yoruba comme il est montré dans 1’exemple qui suit ou 'nul’ et

‘aucun’ peuvent se remplacer :

Et Jésus dit :

Maintenant, je m’en vais vers celui qui m'a envoyé, et nul de vousene

demande : ou vas-tu ? (Jean, chapitre 16, verset 5).

Jesu sigpe :

sugbon nisisiyi emi nlo sodo eniti o ran mi ; KO Si Sienikan ninu nyin ti o bi

mi lere pe, Nibo ni iwo nlp ?

Dans cet exemple, il s'agit toujours de I'emploi du maikan' et la particule 'kO' qui
renvoie aux interlocuteurs de Jésus, en I'occurrence, ses disciples ; comme 'nul (ne)' le fait
dans la version francaise. Et il va sans dire ici que I'on peut utiliser a la place de 'nul’ les
pronoms indéfinis 'aucun' et 'personne' et c’est toujours le emidhd (kO)' qui servira

comme son équivalent. Cependant on doit le souligner que la plupart du temps, I'emploi de

238



‘aucun' est préférable au lieu de celui de 'personne' suivi d’'un complément régi par 'de’
partitif, a moins que le substantif régi par 'de' ne soit un collectif .

Considérons encore I'emploi du pronom indéfini ‘personne’ et celui de son équivalent
yoruba ou ils se rapportent a une mention antérieure des personnes :

a) ...eyl N ni mo.e&sni mo ri ti oju mi fo ti awon enikan beresi i fi owo to

mi:...Nigbati... oju mi si la,... nko enikan (D.O. Fagunwa, op.cit: 14-15)

En faisant cela, je perdis la vue et je remarquai que quelques étres

commencérent & me taquiner... Quand je repris ma vue,... je ne vis personne

(b)  Samuel dit a tout Israél : ... Répondez-moi en présence de I'Eternel et en
présence de son messie. De qui ai-je pris le boeuf et de qui ai-je pris de
I'ane ?... De qui ai-je recu un présent ?... Et ils (les Israélites), dirent...tu

n'as rien recu de personne (' Samuel, chapitre12, versets 1-4)

Samwli si wi fun gbogbo Israeli pe :... jeri si mi niwaju Oluwa ati niwaju
eni ami ororo re ; malu tani mo gba ri ? tabiekekete tani mo gba ri ?... tabi

lowo tani emi gba owo abetele kan ri ?... Nvon (Awon omo Israeli) si wipe...

iwo kO gba nkandwo enikan wa ri.

Dans ces textes, 'personne (nekmkan (k0)' renvoient aux personnes déja indiquées dans

les textes. Dans le texte a) '‘personne (ne)' se rapporte a 'quelques étres' parmi lesquels |
narrateur ne voyait pas une seule personne. Et dans la version yoikida(ko)' a comme
antécédent le SN 'aw enikan'- 'des gens'- dont il ne voyait aucun. Le texte b) présente la

méme situation. Les deux mots de reprise '‘personne (neghi &an (ko)' renvoient aux
Israélites a qui Samuel s’adressait la parole. ‘L’'emploi de 'personn (am)'kah'(ko)' veut

dire que parmi ces Israélites & qui Samuel parlait, aucun n’avait rien donné a Samuel. Par
ailleurs, I'emploi de 'rien' dans ce texte va nous amener a examiner I'emploi représentatif ou

de reprise de ce pronom indéfini et celui de son équivalent yoruba.
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(iX) 'Rien'et son équivalent yoruba : nkan ou nkan kan Dans le texte précédent,

'rien' aussi bien que 'nkan' sont utilisés pour renvoyer a tout ce qui a été énuméré
précédemment, a savoir : le bceuf, I'ane et ‘présent’ dont aucun n’a été recu par Samuel. Ici
'rien' a la valeur de 'aucun' lorsque celui-ci renvoie a une chose ou a un objet. A la place
de ..."tu n’as rien recu de la main de personne’ on peut dire ...'tu n’en as recu aucun de la
main de personne. Dans cette tournure, c’est toujours le mot 'nkan' qu’on utilisera en
yoruba : "iw kO gba nkan kan l6wénikan wa'.

L’emploi de I'anaphorique ‘'rien (ne)' et celui de son équivalent yoruba pour désigner
une chose ayant une quantité nulle, c’est-a-dire 1a ou 'rien' équivaut a 'pas une chose', peut s
trouver davantage dans le texte suivant :

Mo n fi igi gbe onjed si enu...

Bé ni mo se titi ti nkO ri aye pun dada...

Nigbati o si g, ti mo ti sa ipa mi titi ti nkoO lé jp nkan kan, mo ke mo si wipe...
(D.O. Fagunwa, op.cit: 15-16)

Je me servais d'un morceau de bois pour mettre la nourriture dans la bouche.
C’était ainsi que je faisais jusqu’a ce que je n‘arrivasse pas a bien manger la

nourriture.Apres tout fait sans rien manger, je poussai un grand cri et je dis...

by

'Rien' aussi bien que 'nkan kan' dans ce texte renvoient a ‘la nourriture' eet 'onj
respectivement. Mais ils signifient dans leur emploi qu'aucune de cette nourriture n'est

mangée par le narrateur .

(xX)  Conclusion
De tout ce que nous avons examiné jusqu’ici a propos des pronoms indéfinis, il est
évident que le francais posséde et utilise plus de pronoms indéfinis que le yoruba. Dans tous

les cas, le yoruba se contente d'utiliser le SN 'enikan’ qui signifie 'une personne' accompagné
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de la particule 'kd' pour renvoyer aux étres humains repris par les pronoms indéfinis divers
du francais ayant la valeur négative ; a savoir : '‘personne (ne)','nul’, '‘aucun’, 'pas un'. Pour ce
qui concerne les pronoms indéfinis qui ont la valeur positive, comme ‘'quelqu’un’ du
francais, le yoruba emploie toujours le nagmikan' comme équivalent yoruba, - méme
l'indéfini ‘autre' qui a comme équivalent yorubgdpmiran' n’est pas différentlomiran’

veut dire 'une autre personneEni'omiran'- il s'agit simplement du remplacement de 'n’ du
nom éni' par son allomorphe 'l'. Par contre, les autres pronoms comme 'tout’, 'chacun', '’un’,
‘plusieurs’, ont comme équivalents 'gbogbo’, 'olukulukkian’, '0pOlopd' respectivement.

Les pronoms indéfinis comme 'rien' et ‘aucun’, ayant une chose ou un objet comme référent
ont 'nkan' ou 'nkan kan' qui veut dire tout simplement 'une chose' comme leur équivalent en
yoruba. Juste comme 'rien’ et ‘aucun' doivent s'utiliser avec 'ne’ ou 'sans’, 'nkan’ ou 'nkan kan
s'emploient, eux-aussi, avec 'kd'. On peut dont conclure que la plupart des pronoms indéfinis
du francais se réalisent en yoruba par des noms. Autrement dit, I'on peut dire que le francais
se sert de reprises pronominales plus que le yoruba lorsqu’il s'agit de la représentation

indéfinie des éléments déja mentionnés indiqués.
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C L’adjectif possessif comme élément de reprise en francais et en yoruba

(1) Introduction

Dans son ouvrage sur la syntaxe du francais, Eléments de Syntaxe structurale(1959 :

85-86), Lucien Tesniere utilise ce que la grammaire traditionnelle appelle I'adjectif
possessif pour illustrer les termes de I'anaphore et I'anaphorique. Et il fait ses analyses
comme suit :

L'anaphore est une connexion sémantique supplémentaire a laquelle ne

correspond aucune connexion structurale. Soit par exemple la

phrase :'Alfred aime son pére'. Le mot son y est en connexion

sémantique, non seulement avec le mot pere dont il dépend

structuralement, mais aussi avec le mot Alfred, dont il est structurlement

indépendant.
Ce que Tesniére est en train de dire ici est que 'son' en tant que mot a deux valeurs — I'une
comme un déterminant du mot qu'’il détermine et dont il dépend structuralement, l'autre
comme un anaphorique qui renvoie a un mot avec lequel il a une relation de référence mais
qui n’a aucune relation structurale avec lui. Tesniére explique ces deux valeurs de I'adjectif
possessif avec un stemma comme suit :

aim
/N

Alfred péere

|
Son

ou le trait pointillé montre la valeur anaphorique de 'son'. C’est-a-dire, le stemma montre la
relation de référence existant entre I'adjectif possessif et le nom d'ou celui-la tire sa valeur de
référence ; en l'occurrence, 'son' qui est un élément anaphorique, a Alfred comme son

antécédent ou aux termes de Tesniere, comme sa source sémantique.

242



Selon la théorie de Tesniere, toute anaphore suppose deux connexions sémantiques
1) celle qui double la connexion structurale, 2) la connexion sémantique supplémentaire qui
constitue I'anaphore. La connexion sémantique qui double la connexion structurale exprime
un rapport de détermination. Ainsi, dans I'exemple 'Alfred aime son pere', le mot 'son'
exprime que l'idée de 'pére' est déterminée par celle d’Alfred. Il s’agit du pére d’Alfred, non
d’autre. La connexion anaphorique, au contraire, exprime une identité et constitue par la, un
véritable renvoi sémantique. Ainsi, dans I'exemple ci-dessus, le mot 'son' exprime l'idée
d’Alfred, a laquelle il se référe, puisque 'son' = de lui et que lui = Alfred.

Pour expliquer davantage le terme de la possession, Tesniére dit encore que dans le
cas particulier des pronoms et adjectifs dits possessifs, il tombe sous le sens que tout rappor
de possession suppose un possesseur et un possédé. Ainsi dans la phrase : 'Alfred siffle sc
chien', 'anaphorique 'son' est relié par une connexion sémantique structurale au possedé
‘chien’, et par une connexion sémantique anaphorique au possesseur 'Alfred’. Il représente
cette phrase avec le stemma ci-dessous pour montrer la relation de 'son' avec le possesseur

le possédé:

Le possesseur qui a une relation de référence avec I'anaphorique 'son' est relié a celui-Ci
dans le stemma par un trait pointillé et le possédé ayant une relation structurale de

détermination avec lui est relié par une trait plein.
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(i) L’équivalent yoruba du pronom possessif du francais

Toute cette analyse est faite pour montrer que les mots appelés adjectifs possessifs
surtout ceux ayant la troisieme personne comme possesseur, renferment la valeur
anaphorique et peuvent donc servir comme éléments de reprise. Donc, nous allons voir le
fonctionnement de ces mots anaphoriques surtout ceux qui ontplersdnne comme
possesseurs, dans les textes écrits en francais et en yoruba. Comme il a été exposé dar
I'introduction de ce travail, 'son’, 'sa’, 'ses', ont comme équivalents en yoruba le mot 're' et,
'won' est I'équivalent yoruba de 'leur' et ‘'leurs’. Examinons les textes suivants pour voir
comment ces mots fonctionnent au niveau référentiel dans les deux langues :

a) Ibikibi ti Efoiye ba ran ofa ré niilo. (D.O. Fagunwa, op.cit: 56)

Traduit littéralement N'importe ou qu’Efoiye envoie son arche, elle y va

En tant qu’archer d’expérience, Efoiye n’avait pas I'habitude de rater ce gu'il

aurait visé. (D.O. Fagunwa/ O. Abioye; op.cit:

b) Jésus dit a ses disciples : Il est impossible qu’il n'arrive pas des occasions de
chute, mais malheur & celui par qui elles arrivent ! (Luc, chapitre 17, verset 1)

Nigbana li o (Jesu) wi fun aw omo-ehin ré pe, Ko le & ki ohun ikosé ma

de : sugbn egbé ni fun u , nipase eniti o ti wd.

Les deux textes montrent I' emploi des déterminants possessifs en frangais et en yoruba.
Dans le texte a) 'son' détermine le nom ‘arche' mais il y a une relation de référence entre lui
et 'Efoiye’ qui est le possesseur de I’arche et ¢’est le nom propre 'Efoiye' qui lui assigne son

pouvoir d’avoir une représentation actuelle. Son équivalent yoruba, 'ré', lui aussi, possede la

méme valeur de déterminant du naeifa' qu’il post-détermine et aussi la valeur référentielle
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par laquelle il a comme sa source sémantique, pour emprunter ce terme a Tesniére, le non
propre 'Efoiy'. Le texte b) présente la méme situation sauf que le possesseur est au singulier
comme dans le texte a) alors que le 'possédé’ est au pluriel, d’ou I'emploi de 'ses' qui se
rapporte toujours anaphoriquement au nom propre 'Jésus'. 'Ses disciples' = les disciples de
Jésus. En yoruba, cette marque de pluralité des 'possédés' n'est pas marquée sur I'élément ¢
détermination / anaphorique 'ré' mais c’est grace aux prédéterminamtdairaccompagne

le nom démo-¢hin', 1’équivalent de 'disciples', qu’on peut savoir qu’il s’agit d’un nom au

pluriel.

Néanmoins, le yoruba posséde un emploi logophorique du déterminant possessif
lorsque le possesseur se trouve dans la proposition principale qui précéde la subordonnée o
se trouve le 'possédé’ et le mot qui le détermine ; C’est juste comme I'emploi logophorique
du pronom 'oun’ a la place de '¢', I'équivalent de 'ilI'. Prenons a titre d’exemple, la phrase qui
suit :

Bi on ko tik i nkan na, bi o (Efoiy) ba sa ti so pe on (oun) fe ki ofa on (Oun)
lo ba a, ofa re yio...( D.O. Fagunwa, ibidem:56)

Littéralement traduit :

Méme s’il (Efoiye) ne voyait pas la chose qu’il voulait tuer, une fois qu'il
disait qu’il voulait que _son arche allat la tuer, son arche irait.

L’emploi de cette forme de déterminant possessif qui a toujours ¢Eéoiyyme sa source
sémantique, aide a éviter toute possibilité d’ambiguité. L'emploi de 'ré' a la possibilité
d'avoir I'arche comme l'arche d’'une autre personne quecEiiy qu’avec 1I’emploi de 'on'

ou 'oun’, — son orthographe en yoruba contemporain, il n'y pas d’autre source de référence
que Efoiye . Comme il est montré dans cet exemple, le francais se sert toujours dans ce cas

de 'son’, qui a la possibilité de ne pas renvoyer a E&thiys le contexte mais a un autre

référent hors du texte.
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Dailleurs, lorsqu’un 'possédé' dispose de plus d’'un possesseur, en francais, bien
entendu, c’est le déterminant possessif 'leur' qui est d’'usage et si le possédé’ est au pluriel,
on se sert du déterminant leurs. Le yoruba, lui aussi, fait ce genre de distinction. A la place
de 'ré', lorsqu’'un '‘possédé’ a plusieurs possesseurs, c’'est le déterminant anapharique ‘'w
qgu’on utilise. Lorsqu’il s’agit de plusieurs ‘possédés' et plusieurs possesseurs, c’est toujours
le déterminant "wh' qui est post posé aux 'possédés,’ mais il y a | emploi du marqueur du
pluriel 'awon' qui se place avant les 'possédés'. A titre d’exemple, examinons les textes
suivants :

a) As ilu awon eiyeni ; 0gongo Nipha won ( D.O. Fagunwa, op.cit:61)

C’était la ville des oiseaux, I'autruche était leur roi.

b) Awpn iwin wonyi yato si awon ti mo ti ma nri, bi enia ni gbogbo won ri...

Oba won ti ri mi bi mo ti yo lokankan.( D.O. Fagunwa:ibidem: 27)

Ces trolls étaient différents de ceux que je voyais d’habitude ; ils étaient tous

comme des étres humains,... Leur roi m'a apercu de loin.

C) Opo nini wn (@won olorin) 16 deni t6 nlo siillti Oyinbo... lati ... da

awon ololufé won lara ya. (Alaroye Magasini du 31- 8- 1999 ; p. 25).

Plusieurs d’entre eux (des musiciens) sont parmi ceux qui vont en Europe

pour amuser leurs admirateurs.

Les trois exemples montrent I'emploi des déterminants possessifs ayant une relation de
référence avec des SN pluriels. Dit autrement, leurs sources sémantiques dites antécédents
sont au pluriel dans les deux langues. Par exemple, dans le texte a), 'leur' aussi bien que

won' ; son équivalent yoruba, sont utilisés parce que les SN auxquels ils se rattachent

anaphoriquement, sont au pluriel :- 'les oiseaux' einaiye' respoectivement. Le texte b)
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présente le méme cas ou I'élément déterminé est au singulier dans les deux versions alor:
que le déterminant entretient une relation anaphorique avec un antécédent ou une source
sémantique qui est au pluriel ; en l'occrrence, ‘ces trolls' ein'awin wonyi' qui sont
anaphorisés par 'leur' etow déterminent respectivement 'roi' et 'oba'. Le cas du texte ¢) est

un peu différent en ce sens que les anaphoriques et les anaphorisés sont au pluriel dans le
deux langues. La marque du pluriel est faite en francais par la flexion avec 's' suffixé a 'leur’
alors que c’est le prédéterminant anvqui marque le pluriel en yoruba ; ce qui montre que

'leurs' et 'aw — won' renvoient aux éléments au pluriel, & savoir ; 'plusieurs d’entre eux' (des
musiciens) et '0po ninigu' (Awon oldrin) respectivement.

Plus encore, comme sa forme au singulier, 'réh''du yoruba dispose d’une forme
logophorique qu’on peut utiliser pour éviter toute possibilité d’ambiguité surtout lorsque son
antécédent ou sa source semantique de référence se trouve dans une proposition principale
lui, il se trouve dans la subordonnée ou bien lorsqu’il y a la possibilité d’avoir deux référents
comme candidats a la référence de l'anaphorique. A titre d’exemple, voyons le texte qui
suit :

... awn Ot4 Yoruba... ni layélayémo Oduduwa ko & lapmo Haiisda mole

~ by

16ju émi awen.(Alaroye Magasini ; ibid:25)

Traduit littéralement:

Les ennemis des Yoruba... disaient qu'aucun des enfants d’Oduduwa ne

pourrait pas battre les enfants d’origine haussa a leur vivant.

Ici, la ou 'leur' peut et peut ne pas renvoyer au SN 'les ennemis des Yoruba', qui est dans ce
contexte, son antécédent, le logophoriquerdpar contre, ne peut avoir autre référent que
‘awon oOta Yoruba', I'équivalent du SN 'les ennemis des Yoruba'. L’emploi de ‘leur’ dans ce

contexte est exactement comme celui den'wqui peut avoir un autre référent que le bon
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référent a l'intérieur ou hors du texte. Dans ce texte, 'leur' aussi biengpipeuwent avoir
respectivement, méme a l'intérieur du texte 'des enfants d’OduduwanetOduduwa’
comme antécédents et ils peuvent également renvoyer a d’autres référents hors du textes.
Par ailleurs, comme ', I’équivalent du pronom personnel 'ils' peut s’utiliser pour
désigner un seul individu comme signe de politesse ou de respecttnwant qu’adjectif
dit possessif ayant la valeur référentielle, peut aussi s’utiliser pour renvoyer a une seule
personne comme son antécédent. Par exemple parlant de la voiture de son pére et de |
femme de son frére ainé, on dit comme dans les deux exemples ci-dessous respectivement :
a) Nitori pé ok r&mi bajé, ni baba mi ba svipé ki ngbé 0kd awon lo si ibi ti mo
fé lo.

Puisque ma voiture est en panne, mon pere m'a dit donc de prendre sa(leur)

voiture pour aller 1a ou je voulais aller.

b) Gbogbo igba ni egbon mi maa n b4 ivawa ya nitori owo ilé-iwé awn omo
won.

Tout le temps mon frére(ainé€) se querelle avec sa(leur) femme a cause des

frais de la scolarité de leurs enfants.

Dans les deux exemples @wet 'won' renvoient a '‘baba mi' — mon pére — et a 'égbén mi' —
mon frére ainé respectivement. Autrement dit,offvét 'won' ici ont vraiment comme
équivalents francais I'anaphorique 'sa’, qui renvoie aux SN 'mon pére' et 'mon frere ainé'
dans les deux phrases et non pas 'leur'. Leur emploi est un signe de respect ou de politesse.

Il est nécessaire aussi de le dire a ce stade que le yoruba peut se servir des
déterminants possessifs ayant la forme de pronoms possessifs pour anaphoriser. En d’autre
termes, I'emploi des formes qui ressemblent a la forme tonique de I'adjectif possessif du
francais est en cours en yoruba alors que cette forme est devenue archaisante en francais.
s’agit de I'emploi de 'tiré','tioh' ou 'tawon' dont les équivalents sont 'un sien', 'un leur'

comme dans les exemples suivants :
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‘Un sien livre est sur la table' au lieu de 'Son livre est sur la table'.
Le patron jura_gu’un vieux sien matelot était un cuisinier estimable (exemple
tiré de Wagner et Pinchon : 1991 : 85)

Mais alors que cette tournure est considéré comme une tournure littéraire archaisante er
francais, son équivalent est toujours d'usage en yoruba surtout lorsqu’il y a I'opposition
entre deux individus ou deux choses. Son emploi aide a éviter la possibilité d’ambiguité
dans I'emploi de 'ré' tout simple en ce sens qu’il est souvent utilisé pour particulariser son
référent. Citons ¥ Samuel, chapitre 3,, versets 1-2, et un passage du roman Ogboju ode, a
titre d’exemple :

a) omp na Samdi nse irang fun Oluwa niwaju Eli.
Oro Oluwa si swén bjo woenni; ifihan ko pod. O si.&li akoko na, Eli si
dubuk ni ipo tiré.
Le jeune Samuel était au service de I'Eternel aupres d’Eli.
La parole de I'Eternel était rare en ce temps-la, les visions n’étaient point

fréquentes. En ce méme temps, Eli était couché a sa place.

b) KO iti i to iseju kan ti okunrin yi (oba) soro ré tan nigbati Maleka né kan a
lara...O fi orun nlanla kurpba nd. Lehin eyinni, o so gbogbo aso ré di
akisa... Maleka na sigsara tire papa dabi to oba vyi.... (D.O. Fagunwa,
op.cCit:96)

Il fut & peine une minute que cet homme (le roi) eut terminé sa parole lorsque
I'ange descendit sur lui et le fit tomber dans un sommeil profond. Apres cela,
il changea tous ses habits en haillons... Cet ange changea_aussi son corps.

(un sien corps)

L’emploi de 'tiré" au lieu de 'ré' dans le texte a) montre qu’il s'agit de la place propre a Eli et
non a une autre personne. Par exemple dans la version francaise ou 'sa' détermine 'place’, «

déterminant possessif dans sa valeur anaphorique peut et peut ne pas renvoyer a Eli. Il peu
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avoir Samuel comme son antécédent. Par contre, I'emploi de 'tiré' particularise Eli comme le
seul candidat a l'assignation du référent a cet élément anaphorique. Cette possibilité
d’ambiguité est plus évidente dans le texte b) ou on peut lire que 'son' renvoie toujours au
SN 'cet homme' qui est le roi dans le texte parce que c’est de lui qu’'on parle jusque-la. Plus
encore, les anaphoriques 'sa' et utilisés précédemment renvoient a lui. Or 'son' a comme
antécédent 'l'ange’. Ceci est bien clair en yoruba ou 'tire' veut dire 'le sien’, c’est-a-dire le

corps de Maleka ; I'ange,- qui fait I'action de changer ou de transformer,- et non pas le corps

d’'une autre personne.

(i)  Conclusion

A quelques exception pres, - (I'emploi de ‘won' de respect et de ‘won' logophorique et
celui de I'équivalent yoruba de la forme tonique de I'adjectif possessif du francais),- les
déterminants possessifs en francais et en yoruba, I'on peut dire, fonctionnent presque de la
méme facon. Dans les deux langues, ils possédent les deux valeurs de détermination e
d’anaphore. Donc, on peut conclure que bien que le yoruba soit une langue récemment mis
sous forme écrite par rapport au francais, qui a connu la forme écrite depuis des siéecles, le
francais ne se voit pas comme étant supérieur au yoruba dans I'emploi du déterminant
possessif comme élément de reprise. Autrement dit, le francais n’utilise pas plus que le

yoruba les déterminants possessifs comme anaphoriques.
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