Annexe 1



Liste d’abréviations

AELE : Association européenne de libre-échange
ANOVA : Analyse de variance

ANR : Agence nationale de recherche

ANT : Actor-network theory

ARAMIS : systéme suisse d’information sur la recheret le développement
ARC : Australian research Council

ARTEMIS : Advanced Research and TEchniques for iuftensional Imaging
Systems

ASR : American sociological review

ASSH : Académie suisse des sciences humainesiatesoc
ASSM : Académie suisse des sciences medicales
ASST : Académie suisse des sciences techniques

AUE : Association des universités européennes

BCE : Banque centrale européenne

BEI : Banque européenne d’investissement

BRICS : Brésil, Russie, Inde, Chine et Afrique dudS

CClI : Centre du commerce international

CDIP : Conférence des directeurs de I'instructiabligue
CEA : Commissariat a I'énergie atomique

CECA : Communauté européenne du charbon et def’aci
CED : Communauté européenne de défense

CEE : Commission économique européenne

CEEA : Communauté européenne de I'énergie atomique
CEPF : Conseil des écoles polytechniques fédérales
CER : Conseil européen de la recherche

CERI : Centre d’études et de recherches internalésn
CERN : Organisation européenne pour la recherchigaive
CERS : Commission pour I'environnement de la recheiscientifique
CF : Conseil fédéral

CNAM : Centre national des arts et métiers

CNR : Conseil national de la recherche

CNRS : Centre national de la recherche scientifique



COHEP : Conférence des rectrices et recteurs dgshacoles pédagogiques
CoRe : Core research

CORDIS : Community research and development inftiomaservice

COST : European cooperation in science and techgolo

CRSH : Conseil de recherches en sciences humain@arsada

CRUS : Conférence des recteurs des universitésesuis

CSIC : Consejo superior de investigaciones cieatHi

CSS : Conseil suisse de la science

CSST : Conseil suisse de la science et de la témiro

CTI : Commission technologie et innovation

CUS : Conférence universitaire suisse

DDPS : Département fédéral de la défense, de leegifon de la population et des
sports

DETEC : Département fédéral de I'environnement, tdmssports, de I'énergie et de la
communication

DFAE : Département fédéral des affaires étrangeres

DFE : Département fédéral de I'économie

DFG : Deutsche Forschungsgemeinschaft

DFI : Département fédéral de I'intérieur

DG : Direction générale

DORE : Do Research

DROITEREG : Droite de régression

EAWAG : L'Institut de recherche de I'eau du domattes EPF

EC : European Commission

ECO/CONF : Conférence économie

ECTS : European credits tranfer system

EDF : Electricité de France

EEE : Espace économigue européen

EER : Espace européen de la recherche

EIT : European institute of innovation

EMPA : Eidg. Materialprifungs- und Versuchsansftélt Industrie, Bauwesen und
Gewerbe

ENIAC : Electronic Numerical Integrator Analyser



EPF : Ecole polytechnique fédérale

EPFL : Ecole polytechnique fédérale de Lausanne
ERA : European research area

ERA-NET : Networking the european research area
ERA-NET PLUS : Networking plus the european redearea
ERC : European research council

ERT : European round table

ESA : European space agency

ESF : European science foundation

ESO : European southern observatory

ESPRIT : European strategic program on researgtfanmation technology
ESRF : European synchrotron radiation facility

ETHZ : Ecole polytechnique fédérale de Zurich

EUA : European university association

EURATOM : European atomic energy community
EUREKA : European research coordination agency
EUROCORES : European collaborative research
EUROHORCSs : European Heads of Research Councils
EUROSTAT : European statistics

FEI : Fonds européen d’investissement

FET : Future and emerging technologies

FNRS : Fonds de la recherche scientifique (Belge)
FNS : Fonds national suisse de la recherche stipri
FORS : Swiss foundation for research in socialrs@se

FP : Framework programme

FRI : Formation, recherche, innovation

FRT : Formation, recherche, technologie

GIEC : Groupe d’experts intergouvernemental swalétion du climat
GOPE : Grandes orientations de politique économique
HEP : Haute école pédagogique

HES : Haute école spécialisée

HEU : Haute école universitaire

HFSP : Human frontier science program



ICT : Information and communication technology

IDHEAP : Institut de hautes études en administragioblique
IET : Institut européen d’innovation et de techmyido

IMD : International institute for management deostent

IMI : Innovative medicines initiative

IMS : Intelligent manufacturing systems

INRA : Institut national de recherche agronomique

INSERM : Institut national de la santé et de lsherche médicale
INTAS : International Association for the promotiafi cooperation with scientists
from the independent states of the former Soviebkun

ISBL : Information system base language

ISI : Innovation stratégique industrielle

ISRV : Interdisciplinary science reviews

ISU : Institut de statistique de 'TUNESCO

ITC : Internatinal trade centre

ITER : International thermonuclear experimentattea

IUS : Innovation union scoreboard

JPO : Office japonais de brevets

JTI : Joint technology initiatives

KIC : Knowledge and innovation community

LAHE : Loi fédérale sur I'aide aux hautes écoles

LAU : Loi sur I'aide aux universités

LDE : Lignes directrices pour 'emploi

LDI : Lot développement industrie

LERI : Loi sur I'encouragement de la rechercheeetidnovation
LHES : Loi fédérale sur les hautes écoles spééidis

LOGA : Loi sur I'organisation du gouvernement etl'deministration
LR : Loi sur la recherche

MIT : Massachusetts institute of technology

MMC : Méthode des moindres carrés

MOC : Méthode ouverte de coordination

MySNF : My swiss national funds

NCCR : National centres of competence in research



NIH : National institutes of health

NSF : National science foundation

OCDE : Organisation de coopération et de dévelogmégconomique
OEB : Office européen des brevets

OFEN : Office fédéral de I'énergie

OFES : Office fédéral de I'éducation et de la sc&en

OFEV : Office fédéral de I'environnement

OFFT : Office féedéral de la formation professiomaei de la technologie
OFS : Office fédéral de la statistique

OMC : Organisation mondiale du commerce

ONU : Organisation des nations unies

OOPEC : Office for official publications of the eypean communities
OPOCE : Office des publications officielles des caumautés européennes
OSRD : Office of scientific research and developtnen

OST : Observatoire des sciences et techniques

PAC : Politique agricole commune

PakLif : Patient-oriented clinical research

PCRD : Programme-cadre de recherche et développemen

PDG : Président-directeur général

PIB : Produit intérieur brut

PME : Petites et moyennes entreprises

PNB : Produit national brut

PNR : Programme national de recherche

PNUE : Programme des nations unies pour I'envirorerd

PPP : Partenariat public-privé

PPR : Programme prioritaire de recherche

PRN : PGle de recherche nationaux

ProDoc : Programmes doctoraux

PSI : Paul scherrer institute

R&D : Recherche et développement

R&l : Recherche et innovation

RDT : recherche et développement technologique

RFA : République fédérale d’Allemagne



RS : Recuell systématique

RSFF : Risk sharing finance facility

S&T : Sciences et technologies

SCNAT : Académie suisse des sciences naturelles

SECO : Secrétariat d’état a I'’économie

SER : Secrétariat d’état a I'éducation et a la eecine

SIDOS : Service suisse d'Information et d'archivdgeDonnées pour les sciences
Sociales

SSPA : Swiss structured products association

STS : Sauter training et simulation

SWISSCORE : Contact office for european reseansbvation and education
SWISSNEX : Switzerland’s knowledge network

TCE : Traité instituant la communauté européenne

TFUE : Traité sur le fonctionnement de I'Union euéenne

THES : Times higher education supplement

TIC : Technologie de I'information et de la commeation

TNO : Netherlands organisation for applied sciéntiésearch

UDC : Union démocratique du centre

UE : Union européenne

UNESCO : Organisation des nations unies pour I'atan, la science et la culture
UQAM : Université du Québec a Montréal

USD : Dollars américains

USPTO : United states patent and trademark office

WEF : World economic forum

WSL : Institut fédéral de recherches sur la fdeéteige et le paysage

ZWO : Zuiver - Wetenschappelijk Onderzoek



Annexe 2



Données de base sur les Hautes écoles universitaires suisses (2012)

Année de | Sciences | Sciences Sciences | Médecine | Sociologie | Physique
fondation | humaines | naturelles | techniques
et
sociales
Université de 1460 X X X X X
Bile
Université de 1528 X X X X X
Berne
Université de 1889 X X X X X
Fribourg
Université de 1559 X X X X X
Geneéve
Université de 1537 X X X X
Lausanne
Université de 1574 X X
Lucerne
Université de 1996 X X
Lugano
Université de 1838 X X X X
Neuchatel
Université de 1898 X X
Saint-Gall
Université de 1833 X X X X X
Zurich
Ecole 1968 X X X
polytechnique
fédérale de
Lausanne
(EPFL)
Ecole 1854 X X X
polytechnique

fédérale de
Zurich (ETHZ)
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Le guide d’entretien pour les professeurs- chercheurs de physique et de sociologie

Voici les questions adressées (guide d’entretien) aux professeurs- chercheurs de

physique et de sociologie appartenant aux douze hautes écoles universitaires suisses.

Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire appartenez-vous ?
2) Quel est votre dge ?
3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans la recherche disposez-vous ?

5) Pour les physiciens seulement : Dans le champ disciplinaire qu’est la physique, quel(s)

est/sont votre/vos domaine(s) de spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche touche(nt) quel(s) secteur(s) de la physique du FNS
(physique théorique ; physique nucléaire ; physique des particules élémentaires; physique
de la matiere condensée ; physique technique ; physique des plasmas ; autres secteurs de la

physique) ?

7) Pour les sociologues seulement: Dans le champ disciplinaire qu’est la sociologie,

quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de spécialisation de recherche ?

8) Combien de Ilaboratoire(s)(département(s)/institut(s)) s’occupant de vos

thématiques de recherche existe-t-il au sein de votre haute école ?
9) Environ combien de membres étes-vous au sein de votre laboratoire
(département/institut) (toutes personnes incluses, doctorants également)? S’agit-il

d’un grand laboratoire (département/institut) ?

Question de départ :

0) Pouvez-vous nous dire, pour commencer, quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche fondamentale libre (Divisions I a III du FNS) en

(sociologie et physique) en Suisse actuellement ?
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A) Contexte et particularités de 1'expérience de recherche fondamentale libre

1) La derniére fois que vous avez soumis une requéte de recherche fondamentale libre,
quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon collaborateur scientifique, lui assurer une carriére

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriére scientifique

f) Autres, préciser.

2) Si on examine différents facteurs susceptibles d'avoir une influence sur vos activités
de recherche libre et sur leur financement, quel est a votre avis I'impact :

a) de la langue dans laquelle se déroulent vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de comparer) (HEU qui promeut la recherche ou
non ? recherche comme condition de promotion ?)

c) du fait d'appartenir a ce département/faculté (sociologie ou physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou un chercheur plus expérimenté ?

e) du fait d’étre un homme ou une femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur disciplinaire (sociologie ou physique), estimez-vous que
ce secteur a certaines spécificités en ce qui concerne les activités de recherche libre ? Si
oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les exigences et les orientations actuelles du FNS
respectent ces spécificités sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et orientations du FNS, ont-elles un impact sur

1'évolution de votre secteur disciplinaire ? Développer
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4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre des demandes de subventions (recherches

libres) au FNS au cours de votre carriere de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des demandes de subventions). Dans le cas de vos
projets qui ont été financés, pour quelles raisons pensez-vous qu'ils l'ont été ?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les raisons du financement de votre/vos projet(s) entre
avant I'apparition des Pdles de recherche nationaux (PRN ou NCCR en anglais) en 2001
et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de recherche libre qui ont été acceptées par le FNS
(octroi du financement de la part du FNS), sur quelles thématiques ont-elles porté ?

Pouvez-vous me donner quelques exemples de thématiques ?

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di faire certaines concessions pour obtenir ces
subventions ? Si oui, lesquelles ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques développées par les Programmes nationaux de
recherche (PNR) et les Poles de recherches nationaux (PRN ou NCCR en anglais) jouent
un role dans l'octroi ou le refus des thématiques de recherche des projets (recherche
fondamentale libre) pour lesquelles vous sollicitez un financement aupres du FNS ? Si

oui, quel role ?
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8) Les regles imposées par le FNS, vous ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers de demande de subventions ? Si oui, lesquelles

?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes aujourd'hui qu'au début de votre carriere ?

9) Dans la décision de 'octroi du financement d'un projet de recherche fondamentale
libre, est-ce que vous pensez que le fait d’'une éventuelle « applicabilité future » de cette

recherche joue un role ?

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté par des critéres autres que scientifiques dans
le choix des objets et thématiques de recherche des projets pour lesquels vous sollicitez

un financement au FNS ?

11) Le théme du projet soumis, a-t-il été choisi par rapport aux exigences du FNS, par
rapport aux compétences du collaborateur envisagé pour effectuer la recherche, par
rapport a 'actualité politique ou médiatique, par rapport aux recherches effectuées dans

le domaine, etc.

12) Avant de soumettre le projet de recherche, avez-vous parlé du theme soit avec un

collaborateur scientifique du FNS soit avec un Conseiller de la recherche du FNS ?

13) Avez-vous recu des financements pour vos projets de recherche de la part d’instituts

publics de recherche tels que I'Institut Paul Scherrer (physique), autres ?

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou faites-vous des recherches en équipe ? Est-ce
que cela peut influencer votre motivation de déposer des themes ainsi que le choix des

thémes ?
15) Environ combien de requétes de recherche fondamentale libre avez-vous

personnellement envoyées au FNS pendant votre carriere académique (au sein de ce

laboratoire) ?
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16) Si vous avez déja soumis des projets de recherche libre a plusieurs chercheurs, est-
ce que le fait d’avoir au sein du groupe un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre peut faire pencher la balance plus facilement

en faveur de I'octroi de subventionnement pour le projet de recherche ? Développer

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous avez I'habitude de travailler en réseau avec
d’autres équipes de recherche suisse et des programmes étrangers (comme par exemple

les initiatives allemandes Transregio) ?

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que vous avez la chance de bénéficier de meilleures
conditions dans le cadre de I'encouragement de projets du FNS grace a la ligne d’action

Eccellenza ?

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche libre subventionnés par le FNS débouchent
toujours sur des publications scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques sont-elles importantes pour vous ? (capital

symbolique ?)

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez été) membre de la Commission de recherche du
FNS au sein de votre haute école ou membre du Conseil national de la recherche du
FNS?

20a) Connaissez-vous personnellement des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?

20b) Si oui, le FNS propose le libre choix aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s) expert(s). Est-ce que vous choisissez ces personnes

comme experts pour |’'évaluation de votre projet ? Si oui, pour quelle(s) raison(s) ?

B) Recherche européenne et internationale
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21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des demandes de subventions). Dans le cas de vos

projets qui ont été financés, pour quelles raisons pensez-vous qu'ils l'ont été ?

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir di faire certaines concessions pour obtenir ces

subventions européennes ? Si oui, lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas recu de financement européen, connaissez-

vous les raisons qui ont motivé le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de 'octroi ou du refus de subventionnement pour
un projet de recherche sont les mémes entre le Conseil européen de la recherche et le

FNS ? Développer

25) Avez-vous recu des financements d’autres organismes/programmes de recherche
internationaux pour vos projets de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence spatiale
européenne, COST= Coopération scientifique et technologique en Europe, autres

contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés par la Haute école pour la recherche (recurrent
fundings par opposition aux external fundings = fonds délivrés par le FNS) vous

permettent de financer un ou plusieurs projets de recherche ?
27) Est-ce que vous devez demander personnellement ces financements (recurrent
fundings) ou alors ceux-ci sont délivrés automatiquement par la haute école?

(éventuelle concurrence entre chercheurs pour I'obtention des recurrent fundings)

28) Est-ce que ces financements (recurrent fundings) ont baissé depuis ces dix - quinze

dernieres années ? Si oui, quelles en sont les raisons principales selon vous ?
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29) Dans quelles mesures pensez-vous que les chercheurs universitaires (en sociologie
et en physique) doivent tenir compte des différents besoins de la société (en matiere
sociale, politique, économique, technologique, etc.) dans l'orientation de leurs

recherches libres ?

30) Pour les physiciens seulement : Pensez-vous que les requétes de recherche libre
envoyées au FNS qui concernent les thématiques en lien avec les énergies renouvelables
et/ou le développement durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Pour les physiciens seulement : Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de la physique
(que les énergies renouvelables ou le développement durable) qui ont un bel avenir

devant eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement: Dans le cas des requétes de recherche libre
envoyées au FNS, voyez-vous une ou des thématique(s) de la sociologie (sociologie
politique, sociologie de I'environnement, sociologie de la famille, sociologie du travail,

autres) qui a (ont) un bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

31) Quelle devrait étre selon vous la marge de liberté du chercheur dans ses choix de
recherche libre par rapport aux intéréts de 1'Etat dans ces domaines (sociologie et
physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est en réalité ?

32) A votre avis, devrait-il y avoir des thématiques de la recherche libre ? Si oui, qui
devrait les définir (les chercheurs, les universités, les autorités politiques, I'entreprise

privée (économie), tout le monde ensemble) ?

33) Est-ce que la procédure d’évaluation du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu'une autre procédure d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si oui

laquelle et pourquoi ?

34) Souhaitez-vous ajouter quelque chose ? Compléter ?
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Interview-Leitfaden fiir Professorenlnnen und ForscherInnen

der Physik und Soziologie

Hier ist der Fragekatalog (Interview-Leitfaden) fiir Professorenlnnen und
ForscherInnen der Physik und Soziologie der zwdolf universitiren Hochschulen der

Schweiz.

Personelle Angaben

1) Welcher universitdren Hochschule gehéren Sie an?

2) Welches ist Ihr Alter ?

3) Welches ist Ihr Geschlecht ?

4) Wie viele Jahre haben Sie schon in der Forschung gearbeitet ?

5) Nur_fiir PhysikerInnen: In welchem Bereich/welchen Bereichen innerhalb der

Physikwissenschaften sind Sie als Forscherln spezialisiert ?

6) Zu welchem Bereich/welchen Bereichen des Schweizerischen Nationalfonds (SNF)
gehort/gehoren Ihr(e) Forschungsfeld(er);, (theoretische Physik, nukleare Physik,
Elementarteilchen-Physik, Kondensationsstoff-Physik, technische Physik, Plasmaphysik,

weitere Bereiche innerhalb der Physikwissenschaften) ?

7) Nur fiir SoziologenInnen : In welchem Bereich/welchen Bereichen des soziologischen

Diziplindrsfelds sind Sie als Forscherln spezialisiert ?

8) Wie viele Arbeitsgruppen die in ihrem Forschlbageich tatig sind gibt es an ihrer

Hochschule?
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9) Wie viele Mitarbeiter zahlt ihre Arbeitsgruppall¢ Mitarbeiter auch Doktoranden)?
Handelt es sich um eine grosse Forschungsgruppe?

Anfangsfrage

0) Koénnen Sie uns zu Beginn mitteilen, welches lhre Einschiatzung der aktuellen
Situation in der Schweiz, hinsichtlich der freien Grundlagenforschung (in Soziologie und

Physik) ist?

A) Kontext und Besonderheiten der freien Grundlagenforschungsexperimente

1) Das letzte Mal, als Sie ein freies Grundlagenforschungsgesuch eingereicht hatten, was

waren [hre genauen Beweggriinde ?

a) Antrieb durch die wissenschaftliche Neugier

b) Notwendigkeit, einen guten wissenschaftlichen Mitarbeiter zu unterstiitzen, ihm eine
gute Karrieremoglichkeit zu bieten

c) Druck der Universitat

d) Aus Gewohnheit

e) In der eigenen wissenschaftlichen Laufbahn vorangehen zu kénnen

f) Andere, bitte prazise erlautern.

2) Wenn wir unterschiedliche Faktoren betrachten, welche alle Imstande sind, einen
Einfluss liber Ihre freie Forschungsaktivitaten auszuiiben und deren Finanzierung, was

ist [hrer Meinung zu Folge der Haupteinfluss:

a) die Sprache, in welcher sich Thre Forschungsaktivititen bewegen ?

b) dass Sie zu einer besonderen universitiren Hochschule gehoéren ? (Jene Kandidaten,
welche anderswo gearbeitet haben nach einem Vergleich fragen) (ist es die universitare
Hochschule, welche die Forschung fordert? Forschung als Bediungung fiir eine
Promotion?)

c) dass Sie zu diesen Fachbereich/ dieser Fakultit (Soziologie oder Physik) gehoren ?

d) dass Sie ein neuer Forscher oder einen Forscher mit Erfahrung sind ?
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e) dass Sie ein Mann oder eine Frau sind ?
f) das Alter des Antragstellers ?

g) die Nationalitat des Antragstellers ?

3) Wenn wir tiber Ihren Disziplinarbereich (Soziologie oder Physik) betrachten, glauben
Sie, dass dieser Bereich einige spezifische Besonderheiten in Bezug auf freie

Forschungsaktivitdaten hat ? Wenn ja, welche ?

3a) Konnen Sie abschitzen, ob die Erwartungen und die aktuelle Orientierung des SNF

jene spezifische und sektoriellen Besonderheiten beachtet ?

3b) Im Gegensatz dazu, haben die Erwartungen und die Orientierung des SNF einen

Einfluss liber die Entwicklung Ihres Disziplinarbereichs ?

4) Haben Sie bereits um eine finanzielle Unterstiitzung (fiir freie Forschungen) beim

SNF im Laufe Threr Laufbahn als Professorln gebeten ?

4a) (An jene, die bereits um eine finanzielle Unterstiitzung gebeten haben). In Bezug auf
Ihre durch den SNF finanzierten Projekte; worin sehen Sie die Griinde fir die erfolgte

Finanzierung?

4b) (An jene, welche einen finanziellen Unterstiitzungsantrag vor 2001 und nach 2001
gestellt haben). Merken Sie einen Unterschied in Bezug auf die Griinde Ihrer
Projektefinanzierung vor 2001 wund nach 2001 zwischen dem nationalen

Forschungsprogramm (NFP) und dem nationalen Forschungsschwerpunkten (NFS)?
4c) Zu welchem Themenbereich gehdren die freien Gagadiforschungsgesuche die vom
schweizerischen Nationalfond angenommen wurden21Gsie bitte einige Themenbereiche

an

5) Denken Sie, dass Sie irgendwelche Zugestandnisse machen mussten, um diese

Finanzierung erhalten zu konnen? Wenn ja, welche ?
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5a) (An jene, welche einen finanziellen Unterstiitzungsantrag vor 2001 und nach 2001
gestellt haben)
Vor 2001 ?

5b) Nach 2001 ?

6) Im Fall Ihrer Projekte, die keine Finanzierung bekommen haben, wissen Sie worin die

Griinde flir deren Ablehnung bestand? Wenn ja, auf welche?

6a) (An jene, welche einen finanziellen Unterstiitzungsantrag vor 2001 und nach 2001
gestellt haben)
Vor 2001 ?

6b) Nach 2001 ?

7) Spielen die Thematik, welche von den NFP's und NFS's entwickelt wurden, Thren
Erachtens eine Rolle in der Bewilligung oder Ablehnung der Forschungsthematik (freie
Grundlagenforschung) fiir welche sie eine Finanzierung beim SNF ersucht haben ? Wenn

ja, erldutern Sie deren Rolle ?

8) Haben die Regeln, welche vom SNF vorgegeben sind, Sie dazu veranlasst bestimmte
Strategien zu ergreifen, um Ihren Finanzierungsantrag zu stellen ? Wenn ja, welche ?

Sie diese Strategien heute die gleichem, wie am Anfang Ihrer Laufbahn ?

9) Denken Sie, dass bei der Entscheidung des SNF {iber die Gewahrung der Finanzierung
von wissenschaftlichen Projekten in der freien Grundlagenforschung die eventuelle
"zukilinftige Anwendbarkeit" dieser Forschung eine Rolle spielt ?

10) Haben Sie das Gefiihl, dass Sie von anderen als wissenschaftlichen Kriterien
geleitere werden, in Bezug auf [hre Wahl der Forschungsthematik, fiir welche Sie beim

SNF eine Finanzierung erhalten méchten ?

11) Das Thema des unterbreiteten Projektes, wurde es gewdhlt in Bezug auf die
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Erfordenisse des SNF?/ in Bezug auf die Kompetenzen des Mitarbeiters, der fiir diese
Forschung geplant ist/ in Bezug auf die aktuelle Politik oder Mediatik/ in Bezug auf

andere Forschungen, die in diesem Feld schon gemacht wurden, usw.?

12) Bevor Sie dieses Forschungsprojekt eingereicht haben, haben Sie sich dariiber mit
einem wissenschaftlichen Mitarbeiter des SNF oder mit einem Forschungsberater des

SNF unterhalten ?

13) Haben Sie eine Finanzierung von offentlichen Forschungsinstituten, zum Beispiel
des Paul Scherrer Instituts (Physik), oder anderer, fiir Thre Forschungsprojekte

erhalten ?

14) Sind Sie ein Forscher, der /eine Forscherin, die allein arbeitet oder arbeiten Sie in
einem Team? Hat dies einen Einfluss auf Ihre Motivation, bestimmte Themen vorzulegen

bzw. auf die Wahl dieser Themen ?

15) Wie viele Grundlagenforschungsgesuche haben sendopt sie personlich oder ein
anderes Mitglied ihrer Forschungsgruppe) ungefémrend ihrer Karriere (in der Forschung)
beim Schweizerischen Nationalfond eingereicht?

16) Wenn Sie bereits ein freies Grundlagenforschungsprojekt an mehrere Forscher
unterbreitet haben, hat dies einen Einfluss auf die Finanzierungsbewilligung, wenn ein
(oder mehrere) Forscher einen hoheren Bekanntheitsgrad in dieser Domédne hat?

Erlautern Sie bitte.

17) (In Bezug auf Sinergia) Sind Sie gewohnt, im Verbund mit anderen Schweizer
Forschungsteams oder auslandischen Programmen (zum Beispiel die Deutsche Initiative

Transregio) zusammen zu arbeiten ?
18) (Im Bezug auf Eccellenza) Haben Sie die Moglichkeit, von besseren Bedingungen im

Rahmen der SNF Projektsforderungsmassnahmen, dank der Vorgehensweise Eccellenza,

zu profitieren ?
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19) Wenn eines von lhren Projekten durch den SNF positiv evaluiert wird, was fiir

Auswirkungen hat dies riickwirkend auf Sie ?

19a) Fiihren lhre durch den SNF finanzierten freien Forschungsprojekte immer zu

wissenschaftliche Publikationen ?

19b) Weshalb sind Thnen die wissenschaftlichen Publikationen wichtig ? (Symbolisches
Kapital ?7)

20) Sind Sie (oder waren Sie) Mitglied eines Forschungsausschusses des SNF innerhalb

Ihrer Hochschule oder Mitglied des SNF Forschungsnationalrates?

20a) Kennen Sie personlich Forscherlnnen, welche zum Forschungsnationalrat Thres

SNF Bezirks (I oder II) gehoren ?

20b) Wenn ja, der SNF bietet den Forscherlnnen, welche ein freies Forschungsprojekt
einbringen, die Moglichkeit ihr(e) Experte(n) zu wahlen. Wahlen Sie solche Personen als
Experten fiir die Evaluation lhre(r)s Projekte(s)? Wenn ja, aus welchen Grund/welchen

Grinde?

B) Europiische und Internationale Forschung

21) Haben Sie schon die Gelegenheit gehabt, finanzielle Unterstiitzung aus der EU (freie
Grundlagenforschungen) beim Europaischer Forschungsrat (ERC auf Englisch) im Laufe

Ihrer Professorenlaufbahn, zu beantragen?

21a) (An jene, welche bereits um eine solche finanzielle Unterstiitzung gebeten und

erhalten haben:). Wie erkldren Sie sich die Griinde, im Falle Ihrer finanzierten Projekte?

22) Denken Sie, dass Sie irgendwelche Zugestindnisse machen mussten, um diese

Europaischen Finanzierungsgelder erhalten zu konnen? Wenn ja, welche ?

23) Im Fall Threr Projekte, die keine Europdische Finanzierung bekommen haben,
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wissen Sie worin die Griinde fiir deren Ablehnung bestand? Wenn ja, worin?

24) Sind die Griinde der Bewilligung oder der Ablehnung der Finanzierung eines
Forschungsprojekt Ihres Erachtens gleich beim Europaischen Forschungsrat und bei

SNF? Erlautern Sie bitte.

25) Haben Sie Finanzierungen von anderen Einrichtungen/internationalen
Forschungskonzepten fiir Thre Forschungsprojekte? (CERN, ESA = Europdische
Weltraum Agentur, COST = Europdische Zusammenarbeit auf dem Gebiet der

wissenschaftlichen und technischen Forschung, andere Vertrage? Welche?)

C) Finanzierungstrategien der freien Grundlagenforschunge

26) Geben die Finanzierungen, welche durch die Forschungshochschule (recurrent
fundings im Gegensatz zu external fundings = SNF Fonds) ausgestellt sind, Thnen die

Moéglichkeit ein oder mehrere Forschungsprojekte zu finanzieren?

27) Miissen Sie personlich um diese Finanzierungen (recurrent fundings) bitten oder

sind diese automatisch von der Hochschule zu geteilt?

28) Wurden diese Finanzierungen (recurrent fundings) seit dem letzten Jahrzehnt - den

letzten fiinfzehn Jahre gesenkt? Wenn ja, welche sind [hren Erachtens die Hauptgriinde?
29) Was denken Sie, in welchen Bereichen miissen die universitaren Forscherlnnen die
unterschiedlichen Anspriiche der Gesellschaft im Hinblick auf ihre freien

Forschungsprojekte berticksichtigen?

30) Nur fiir Physikerinnen: Denken sie, dass freie Grundlagenforschungsgesuaime

Thema der erneuerbaren Energie und der nachhalgevicklung in Zukunft Erfolg haben

werden?

30a) Nur fiir Physikerlnnen : Konnen sie andere Themenbereiche der Physildials

erneuerbare Energie oder die nachhaltige Entwicklnennen, welche zukinftig Erfolg
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haben kénnten. Wenn ja, welche?

30b) Nur_fiir Soziologenlnnen Welche freien Grundlagenforschungsgesuche die im

Bereich der Soziologie (politische Soziologie, Hamsoziologie, Arbeitssoziologie und
andere) beim schweizerischen Nationalfond eingeteiwerden, konnten zukinftig
erfolgreich sein? Geben sie Beispiele.

31) Wie gross sollte gemdss Ihrer Meinung die Freiheit des Forschers bezogen bei der
Wabhl seiner freien Forschungsprojekte bezogen auf die Interessen des Staates liegen?
(Im Bereich der Soziologie und Physik)?

31a) Haben Sie eine Vorstellung, wie es in der Realitat praktiziert wird?

32) Braucht es Ihrer Meinung zu Folge freie Forschungsprojekte ? Wenn ja, wer soll
solche definieren? (Die Forscherlnnen, die Universititen, politische Verantwortliche,

Unternehmungen, alle gemeinsam)?

33) Sagt ihnen das Evaluationsverfahren der « peefew€v des schweizerischen

Nationalfonds zu ?

33a)Was kritisieren sie an diesem Evaluationsverfalren

33b) Haben sie Vorschlage fur ein anderes Evaluatiafetween? Wenn ja, welche?

34) Mochten Sie etwas anfiigen oder erganzen?
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New online-form for external reviewers (as found in mySNF)

General information and documents

Start evaluation

General infermation and documents

General information:

Before you start: Please keep all documents provided strictly confidential and inform us about any circumstance that might
affect your impartiality or the independence of your assessment. Your assessment report will be treated confidentially and
will be anonymised if it is passed on to the applicants.

Expert report: To start writing, click "start evaluation”. Please make sure to save your data frequently, especially before
logging out or opening other websites! You can pause and resume your assessment at any time until the final submission.
To log in again, use the link provided in the last SNSF e-mail. A pdf copy of your report will be sent to you automatically
after submission.

For any further questions regarding your assessment, do not hesitate to contact us by using the e-mail address provided at
the end of our request.

Grant application: The links below provide access to the proposal as well as other relevant information:

Select all || Create PDF from selected documents
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Step 1: Rating of specific criteria

Please note that the text you write will be forwarded to the applicants, anonymously and possibly in abridged form.
Protecting your anonymity will be easier if you write your review in Englisch.

Please note: Remember to click "save” from time to time!

Assessment of applicants

Please comment on and assess the following points, referring to the external reviews (see Guidelines Part II C.2 show/hide
extract):

a Applicants' scientific track record in the last five years*
b Applicants' expertise to carry out the project™*

*Applicants should be assessed separately concerning their track record. The personal circumstances of the
applicants should be taken into account (maternity leave, child care etc.). In the case of young researchers with less
than 5 years experience since obtaining a PhD, comment on the experience they have.

**If there is more than one applicant, the assessment should refer to the team as a whole. In this case, please
comment on the composition of the team and specify the role of its members.

Applicants' scientific track record and expertise

Comment

I rate the scientific track record outstanding excellent very good average poor Not

and expertise of the applicants good considered
@

(as a team) as

l’}.ﬂ.ssessment of the proposed project

Please indicate whether and to what extent the proposed project 1s scientifically relevant, original and topical (see Guidelines
Part IT B.1.1). show/hide extract)

Scientific relevance, originality and topicality

Comment

Scentific relevance, onginality outstanding excellent VEry good average poor Not
and topicality of the project (for ® ® good ® ® (3] considered
use-inspired projects also () @

broader impact)

Please consider whether and to what extent the chosen methods are suited to answering the questions set out in the
proposal and whether the project is feasible (see Guidelines Part II B.2 show/hide extract)

Suitability of methods and feasibility

Comment

In terms of methodology and outstanding excellent very good average poor Mot

feasibility the proposed project ® ® good & @& considered

s ® ®
Cancel | | Return || Save || Continue confirm section & continue




New form for use-inspired projects
Step 1: Rating of specific criteria

Please note that the text yvou write will be forwarded to the applicants, anonymously and possibly in abridged form.
Protecting your anonymity will be easier if you write your review in Englisch.

Please note: Remember to click "save” from time to time!

Assessment of applicants

Please comment on and assess the following points, referring to the external reviews (see Guidelines Part II C.2 show/hide
extract):

a Applicants' scientific track record in the last five years™®
b Applicants' expertise to carry out the project®*

*Applicants should be assessed separately concerning their track record. The personal circumstances of the
applicants should be taken into account (maternity leave, child care etc.). In the case of young researchers with less
than 5 years experience since obtaining @ PhD, comment on the experience they have.

**If there is more than one applicant, the assessment should refer to the team as a whaole. In this case, please
comment on the composition of the team and specify the role of its members.

Applicants’ scientific track record and expertise

Comment

I rate the scientific track record outstanding excellent Very good average poor Mot
and expertise of the applicants ® © good @) ® ® considered
(as a team) as (@) @

L}Assessmenl of the proposed project

Please indicate whether and to what extent the proposed project 1s scientifically relevant, oniginal and topical (see Guidelines
Part II B.1.1). show/hide extract)

Scientific relevance, originality and topicality

Comment

Scientific relevance, originality outstanding excellent VEry good average poor Mot
and topicality of the project (for (&) (&) good (@) ® (@) considered
use-inspired projects also ® @

broader impact)

Please indicate whether and to what extent the proposed project has a broader impact and what this impact is (see
Guidelines Part IT B.1.2 show/hide extract)

Broader impact (forms part of the assessment above)

Comment

Please consider whether and to what extent the chosen methods are suited to answering the questions set out in the
proposal and whether the project is feasible (see Guidelines Part II B.2 show/hide extract)

Suitability of methods and feasibility

Comment




Step 2: Overall assessment (applicants and proposed project)

Step 2: Overall assessment (applicants and proposed project)

Please assess the proposal as a whole and assign it one of the six rating categories given in the table below {see Guidelines
Part II C show/hide extract). To assist you in this task, the assessments you made so far are indicated in the table.

Please note that the SNSF aims at a normal distribution of the ratings indicated below across the total number of proposals,
Mo more than 10% of the proposals should fall under the categories “outstanding” and "poor’, respectively, whereas the large
magority of proposals should be rated as 'very good’ and "good’. Furthermore, please bear in mind that the SNSF usually
funds approximately half of the submitted proposals, to which it may assign budgets as a function of quality. .

outstanding excellent wvery good good average poor Mot
considered

Applicants' scientific track record
and expertise
Scientific relevance, originality and
topicality
Suitability of methods and
feasibility

Please summarise the main reasons for your overall rating by pointing out the strengths and weaknesses of the proposal.
Please note that the text you write will be forwarded to the applicants, anonymously and possibly in abridged form.

outstanding excellent VEry good BVETEQE poor Mot
good considered
Overal assessment: () ) ) i ) %) )
Comments
b Cancel | | Return || ¢\ Save || v Continue confirm section & continue
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Step 3: Further comments & declaration concerning conflicts of interests (will not be
forwarded to applicants)

Further comments & declaration concerning conflicts of interests {will not be forwarded to applicants)

This section is reserved for comments that you were unable to place anywhere else on this form or that you do not
communicate directly to the Administrative Offices of the SNSF. Please do not give or repeat information which should be
entered in other parts of the form (comments on quality of application or applicants, information concerning area of
specialisation and conflict of interests).

Furthermore, if vou suspect scientific misconduct in relation to the application or if you would like to comment on the
evaluation procedure, please do not do so here. Such points should be addressed directly to the Administrative Offices of the
SN5F.

Further comments (Comments, if
applicable)

Discipline/Area of specialisation

Please indicate with a cross whether the topic of the project falls into vour discipline or area of specialisation.
R e E s e R ) is within my area of specialisation
) is within my wider discipline

) other

Declaration concerning conflict of interests

By crossing the box, vou confirm that your assessment has not been affected by any conflict of interests or that you have
declared any potential conflicts of interests (show/hide) by inserting a comment.

Conflicts of interests (Comments, if
applicable)

[711 have no conflicts of interests or have declared potential conflicts of interests.

| Cancel | | Return || Save
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Annexe 5



Les cinq secteurs-clés des nanotechnologies

Marché des nanotechnologies

Nano-outils Nanomatériaux Nanoénergie et autres Nanotechn.de Nanomeédical
I'information

Microscopie Matériaux Panneaux solaires Ecrans plats Technique médicale

optique composites Super conducteurs Traitement cancers

Source : « Magazine Bilan » Crédit suisse 2011
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Annexe 6



Arenas in funding agencies

POLICY ARENA

SELECTION ARENA

Scientific

Political

CONTROL ARENA

Source : Braun, 1998 : 813
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Annexe 7



La théorie de I'agence et du « principal-agent »

La théorie de I'agence tire son nom de la relat@yence qui lie le « principal » (celui qui
délégue un pouvoir décisionnel), a I' « agent »tt€C¢héorie s’'applique simultanément a
I'architecture d’une organisation et a la répantitdes formes organisationnelles.

La théorie du « principal-agent » conceptualiserédations dans le systeme de recherche en
se concentrant d’abord sur les déséquilibres dadstribution de la connaissance, puis sur le
pouvoir discrétionnaire entre les acteurs politgjee scientifiques (Turner 1990, Van der
Meulen 2003), enfin sur le rbéle des structuresrimégliaires qui s’efforcent de gérer
'asymétrie (Braun 1993, Van der Meulen 2003). Hetela théorie du « principal-agent »
suppose normalement une relation asymétrique datre principal » et I' «agent ». Le
« principal » engage I’ « agent » afin de contrib@&da réussite des objectifs du « principal »
(Peterson 1993, Lepori 2007). Ce modéle est soundise pour expliquer les relations entre,
d'un cété, le gouvernement et I'organisme de redieret de l'autre coté, 'organisme de
recherche et les institutions de recherche (uniésrsprincipalement). La relation est
asymétrique, étant donné que le gouvernement dentarganisme de recherche et ce
dernier est dépendant du gouvernement eu égardllagations financieres et a I'autorisation
légale qui lui est donnée afin d’exécuter les agticonsidérées comme nécessaires pour
réaliser sa part du contrat.

Cette asymétrie dans la relation va étre modifiée Ip relation entre I'organisme et la
communauté scientifique, une relation qui consstalifférents éléments. Premierement, un
organisme a besoin d’évoquer I'intérét nécessarestientifiques. Qui plus est, I'organisme
de recherche devra compter sur des contacts asestientifiques afin d’étre sdr que leurs
programmes sont en accord avec l'actuel développenpmtentiel de la science.
Deuxiémement, un organisme de recherche est ceng@er des scientifiques au sein des
comités afin de décider de l'utilisation et de tmception des programmes. Troisiemement,
les organismes recrutent trés souvent des leaderseemant de positions scientifiques
importantes. Au total, cela représente de fortemexions et dépendances entre I'organisme
de recherche et la communauté scientifigue. Qus pist, bien souvent les organismes de
recherche prennent le réle d’avocats en faveur ideséts de la science, d’abord, en
promouvant des arguments en faveur de 'augmentdis budgets alloués a la science, puis,
en encourageant la nécessité d'engager de nouveffors dans certains domaines
scientifiques, et enfin pour le financement de radleg infrastructures (Slipersaeter, Lepori &

Dinges 2007). La relation peut également étre cétapient inversée, de maniere a ce que le
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gouvernement soit dépendant des scientifiquesdefidévelopper sa politique de recherche
(Braun 2003), et un organisme peut méme étre mamaatr ce role (Skoie 2000).
Au vu de ces exemples et arguments, nous pouviineef que les organismes de recherche
doivent étre sensibles au gouvernement et a la coraaté scientifique afin de pouvoir
remplir leurs missions. L'actuelle position des amigmes de recherche entre le
gouvernement et les scientifiques, dans bien dgsseatrouve quelque part entre les deux, et
celle-ci est susceptible de changer a tout moment fenction des politiques
gouvernementales, de la composition du gouvernenum# statuts légaux, des autorités
déléguées, etc.
La difficulté des organismes de recherche est téniaée par le rapprochement de I'espace
entre la politique du gouvernement et les perfocearscientifiques. Van der Meulen (1998,
2003) a trouvé les possibilités de stabilisationlalesituation entre le gouvernement et la
science. Il décline ses possibilités en trois [oint

- lidentification du « principal » avec les intéréls I' « agent » ;

- la construction d’un consensus entre le « principat I’ « agent » et

- la compétition pour les ressources encadrées pari@rités du « principal ».
Dans cette configuration tripartite, ces possisliassurent des modes stables aux organismes
de recherche afin de réduire I'espace existanedatpolitique et la science.
Van der Meulen (2003) propose d'introduire l'organe de recherche en tant qu’
« intermédiaire » dans la relation du « principgdsat », I'intermédiaire occupe alors une
position différente dans la perspective que leircgral » se fait de la relation du « principal-
agent ». L’ « intermédiaire » est percu comme Uieutenant » par le principal — prenant sa
place — auquel certaines autorités et ressourcesiétéguées afin de gérer la relation avec I
« agent ». Pour Coleman (1990), la relation entrgonuncipal et un agent est le résultat du
choix d’'un ou de plusieurs agents de donner awipanhle droit de contrbler ses actions dans
des circonstances et événements bien définis,tearrd’'une compensation de mettre leurs
services a la disposition du principal. Lorsqu’uimtermédiaire » est créé, l'autorité et les
droits de surveillance sont transférés a l'interiaiéel Ainsi, en relation avec les agents,
'organisme de financement de la recherche devembrps vers lequel sont transférés les
droits de surveillance.
Des lors, la position de I'organisme de financenugmend d’'un cété, du niveau de délégation
de l'autorité et des financements du gouvernemerteel’autre cété, de I'ampleur a laquelle

les scientifiques sont dépendants de la surveglaecl’organisme de financement.
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Les configurations complexes peuvent étre déveleppie différentes manieres comme nous
pouvons le voir dans les figures ci-dessous.
Un organisme de financement de la recherche quir@enen fait les trois ressources
critiques : l'autorité, les financements et lesitrale surveillance peut développer des
stratégies et les exécuter (figure 1a). Mais lessaerces critiques ne sont pas toujours
complétement transférées et 'utilisation en estldes contrainte par le gouvernement.
Traditionnellement, les organismes de financemeradecherche s’identifient fortement a la
communauté scientifique, et la surveillance estoigge par la procédure geer review
(figure 1b) L'autre extréme se présente lorsque le gouvernemamtient un réle politique
solide et définit des modes d’opérations strictsirpdorganisme. Le rble principal de ce
dernier est alors I'allocation des financementsaecord avec la politique gouvernementale.
Les peerspeuvent étre impligués dans le contrdle, mais hlesgssus de surveillance sont
définis par I'organisme en tant que « lieutenadti>gouvernement (figure 1c).
La forme spécifique de la configuration dépend idéd&réts du principal et de I'agent dans
leur relation, et ceci est également valable patétét porté par le principal et 'agent a faire
intervenir un « intermédiaire » dans les négoaietio
La configuration du principal, de l'agent et dentérmédiaire devient plus complexe si
d’autres acteurs tels que les industries entramt tiaconfiguration.
Weimer (1995) introduit le concept de ¥'3partie » au modéle du principal, de I'agent et de
lintermédiaire. Ces %' parties sont souvent ajoutées a la configuratiansde but de
renforcer 'engagement des institutions afin derksdre plus efficaces et de surmonter le
probléme rencontré soit par le principal, soit[fsgent. Ce renforcement peut extérioriser les
informations a propos des objectifs, des perforragndes résultats ou tout autre chose de ce
genre. Qui plus est, I'arbitrage de f'%partie est décisive (Weimer 1995).
Dans les systémes de recherche actuels, les iredustgissent souvent comme dé&°3
parties, en définissant les objectifs et les peréorces a atteindre. Un intermédiaire peut alors
améliorer sa position stratégique en se concengraries intéréts de Edi partie, en tant que
mandataire ou alternative pour les intéréts deg deuprincipal et 'agent (figure 1d).
En suivant Braun (1998), les organismes de finaeo¢rpeuvent étre généralement divisées
en trois catégories par rapport a leurs roles tharéalisation de la politique de recherche.
- les organismes basés sur la science qui allouenfatels a toutes les disciplines,
répondent aux problemes soulevés par des commusndistéplinaires et s’engagent a
proposer des solutions, c’est la raison pour ldgudt s’engagent a choisir des

instruments orientés sur les disciplines pourd@tion des subventions.
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- les organismes stratégiques s’occupent de trouws sgblutions provenant de
domaines particuliers tels que la santé, I'envimmant, les services publics, etc. en
réponse a des problemes soulevés par des commsindisiéplinaires, par la
communauté scientifigue en dehors des institutewedémiques, et par des acteurs
externes. Les organismes stratégiques cherchentsdiegions disciplinaires et
interdisciplinaires aux problemes posés. Selon Brail s'agit du groupe
d’intermédiaires le plus large.

- Les organismes politiques répondent aux problésnekeves par des acteurs externes,
et s’engagent a utiliser des schémas multidis@plkes. Ces catégories peuvent étre
considérées des types-idéaux, ou les taches midsfons des organismes changent en
fonction du développement des politiques.

Braun a utilisé la théorie du principal-agent afianalyser d’'une part, les dynamiques des
relations entre les gouvernements et les organisdeesecherche, et d’autre part, les
difficultés de gouvernement de ces organismes emdégur relation spécifiqgue entretenue
avec les scientifiques (Braun 1993). Guston (1206dilisé la relation entre le gouvernement
et la science en la considérant comme une reldgoRr principal-agent » afin de regarder si
cette relation peut menacer les valeurs de la sgjeelles que I'autonomie scientifique ou
encore la veérité scientifique.

En suivant les discussions théoriques, on s’aperqaiune relation d’organisme de
financement avec son environnement est raremeattéaisée par une relation distincte ou
non ambigué a un « principal ». Ses réponses aliigpe de recherche ne dépendront ainsi
pas exclusivement de la relation avec le gouverngmeais aussi en partie avec les relations
entre l'organisme de financement et les scientffquet en partie également avec
I'organisation interne de I'organisme de financetnees dépendances et capacités a exercer
des actions stratégiques. Toutefois, ces élémemis dsfficiles a analyser, puisqu’ils sont
constitués par un mélange complexe d’histoire,éggtiimité, d’utilisation et d’équilibre de
pouvoir, de perceptions institutionnelles, etc. dlguésentons ci-dessous I'approche de S.
Silpersaeter, B. Lepori et M. Dinges (2007 : 4056i) simplifie ces relations en un modéle qui
peut étre opérationnalisé et compare a traversrigmismes de financement de bon nombre

de pays.
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Configurations entre le principal, I'intermédiaire et les agents

40



tasks & resources

7 XD

P A

N\

control & performance

7 XD S
P I A (figure 1a)

P I -A (figure 1b)

P-1 A (figure 1c)

AN TN

I A (figure 1d)

W

3éme partie

Source: Van der Meulen, 2003: 325
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Ministry/Ministries

N

Policy/funding Dependency/loyalt]
A,

Research Council
Responses transformed by :
- Mission
- Beneficiaries
- Composition of board

A

Feedback

A 4

Instruments portfolio and beneficiaries

Source : S.Silpersaeter, B. Lepori et M. Din@&97 : 405
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Modele a Triple hélice entre I'université, I'industrie et le gouvernement

Réseaux trilatéraux et organismes
hybrides
LY X

Milieu
yniversitair

Source : Etzkowitz & Leydesdorff, 2000 :156
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Représentation schématique du modele

applicants: Gender
Interests: Discipline

Interests: University

Quality applicants: Metwork:
- Past performance - Co-applicants
- Publications. citations

Proposal:
- Ccontent

h

Quality proposal:

s &

- Review outcomes

v

h 2

Allocation decision:
- Fundable: yes / no »
- Funded: ves / no [ H

L J

F 3

h

Fost performance:;
- Publications
- Citations

Source : P. Van den Besselaar & L. Leydesdorff
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Aprés e Traité de Lishonne

Avant le Traité de Lishonne

EURATOM

TTton européenne ( TTE )

&1
/ \

/{Z'ommunautés 5
/' européennes \
(CE) 3

I

- Union européenne (UE} ™

Communauté europeenne { CF,
ex-CEE Communaté
toconomugue européenne )

Communauté européentie
de I'snergie atomique

Poliique étrangére
et de sécunts

Caopération

policibre et

Judiciare en
matiére penale,

L 2 commune Justice et
(BURATOM) (PESC) affaires
intérieuras
(JAL)
Communauté européenne du
charbon et de l'acier { CECA,
n'emste plus )
Pilier 1 Pilier 2 Pilier 3
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« L’évolution des caractéristiques des politiques publiques de recherche et

d’innovation »

PERIODES 1950-75 1975-95 2000-...
Objectif principal politique économique Sociétal
Déterminant sécurité militaire competitivite emploi et quallte dela
industrielle vie
p Cadre. national international mondial
géographique
Conception du - A . .
C g linéaire (création et interactif et
processus de linéaire e L.
diffusion) systémique

recherche

Choix des actions

guidé par la science

guidé par la

guidé par la demande

technologie
R&D pré- R&D finalisée
R&D fondamentale et e . '
. p competitive et jusqu’a la
Nature des actions axée sur les R \ e
) soutien indirect a commercialisation
spillovers ’e . . .
I'innovation des innovations
Nature et o L techno logico . o
p . . politico-scientifiques . . socio-politiques
détermination des -industrielles (top
., (top down) (bottom up)
priorités down)
Leadership Défense, Education et Education et coordination
ministériel Recherche Recherche, Industrie interministérielle
Principales - électronique, S&T hybrides,
. nucléaire, : . .
technologies . : - informatique, combinées selon les
. A aéronautique, chimie . R R
financées téléecommunication problemes
. . . programmes incitatifs Task Forces,
Mise en ceuvre organismes publics
et programmes
de recherche s . o
coopératifs interdisciplinaires
Mode de . . technico- o .
. administratif - . technico-financier
financement administratif
. . évaluation . L o\
)z . évaluation L évaluation financiere
Mode d’évaluation N scientifique par les - )
. scientifique par les . et de I'impact socio-
des projets ) pairs et les - )
pairs . économique
utilisateurs
Criteres (.axce'll.ence contribution aux
. excellence scientifique et . s
dominants de . N besoins de la société
slecti scientifique contribution a la ot de I'industrie
selection compétitivité
OCDE, programmes Gibbons-Nowotny,
Inspiration Vannevar Bush VLSI et ordinateur Kodama, Nelson-
intellectuelle (1945) cinquiéme génération | Lundvall-Freeman,

japonais

Social shaping of
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technology

Evaluation des
actions

Evaluation d’'impact
scientifique
(éventuellement)

Evaluation d’'impact
scientifique et
technique

Evaluation d’'impact
socio-économique et
suivi stratégique
permanent

source : d’aprés Ugur Muldur, « Une politique européenne de recherche et d’'innovation

pour le XXIe siécle », Rapport interne aux services de la Commission, 1996
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Quelques données de base (2010)

Suisse Suéde Norvége Danemark | Finlande | Pays-Bas

Superficie 41 450 324 43 338 41

(1000km2)

Population | 7'743,8 9'379 4'889 5'543,8 5'363 16'530,4
(x1000) (2009) (2010) (2010) (2010) (2010) (2009)
PIB par 44'830 37'163 55'750 37'688 35'237 40'813
h?ll;iStS;lt (2009) (2009) (2009) (2009) (2009) (2009)

Dépenses 3,4 3,62 1,80 3,02 3,87 1,84

de gﬁ;l)(% (2009) (2009) (2009) (2009) (2010) (2009)

Articles en 1'770 1'109 1'356 930 (2010) 917 851

scienceet | (2008) (2010) (2008) (2010) | (2010)

ingénieurie

par
millions
d’habitants
(ISI)t
Nombre de 113 109 26 (2008) | 70(2010) 161 78
brevets (2008) (2010) (2010) (2010)
accordés
parle
USPTO?
% des 74% 74% 54% 61% 70,3% 49%
dépenses (2008) (2008) (2008) (2008) (2008) (2007)
de R&I
dansle
secteur
privé

Source : Science et Technologie : Tableaux-clés de 'OCDE, OCDE, 2011

1 SOURCE : Thomson ISI, SCI and SSCI (201p://www.isinet.com/products/citation/

2 SOURCE : USPTO (2010), Ameduttp://www.uspto.gov/web/offices/ac/ido/oeip/taficets.htm
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Graphique 1
Financement des charges HEU selon la source de financement, de 1995 i 2008
En milliers cle franes, valeur nominale
7 000 000

& 000 000 |
5 000 000

4 000 000 |

3 000 000

2 000 000 |

1000000 —

.D.. |
1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Compte de |a haute école — AUtres sources externes

Fonds national sulisse —— Total
@ OFs

Graphique 2

Personnel HEU selon la source de financement et le type de prestation, en 2008
En équivalents plein-temps

Budget de la
haute école

Autres sources
externes

Fonds national
sLiisse

Total

0% 0%  20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% S90% 100%

I Ersciznement: Etudes de base

I Eoscignement: Formation approfondie
pour étudiants immatriculés

P Recherche et développement
Farmation continue
Prestations de service
o OFs
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Graphique 3

Financement des charges HEU selon la haute &cole et la source de financement, en 2008

100%
90%

80%
70%
60%
50
40}
30
20
10
0%

Autres* LU USI ETHZ UZH FR EPFL LS SG  Total

B Compte de la haute école I Fonds national Autres sources
SUisse externes
=Autres institutions universitaires o OFS

N S

Graphique 4

Financement des charges HEU selon le groupe de domaine d'études et
la source de financement, en 2008

Domaine central

Sciences humaines + sociales

g

Medecine + pharmacie
Sciences technigues

Sciences exactes + naturelles
Interdisciplinaire + autre

Soences economigues

g

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% B80% 90% 100%

B Compte de la haute école Autres sources externes
P Fonds national suisse

B OFS

56



Graphique 5

Personnel HEU selon la haute école et le type de prestation, en 2008
En éguivalents plein-temps
Autres institutions _ . . . . . .

universitaires

Us! I —

0% 10% 20% 30% 40% 50% oe0% 70k 30% 90% 100%

B Enccignement: Etudes de base

B Er:cignement: Formation approfondie
pour étudiants immatriculés
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Formation continuwe
Prestations de service
i OFs
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Graphique 6

Personnel HEW selon le groupe de domaines d'activités et le type de prestation, en 2008
En équivalents plein-temps

Droit
Sciences humaines +
sociales

Sdences
ECONamigues

Interdisciplinaire +
autre

Domaine central

Sciences techniques
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Dépenses de R&l dans lindustrie

Télécommunications

Instruments médicaux de précision,
d'optique et dhorlogerie

Appareils de radio, télévision et
communication

Machines et matériel, instruments,
transports

Produits pharmaceutiques

Produits chimiques
Produits chimiques et pétroliers,
caoutchouc et plastique

Produits alimentaires, boissons et
tabac

0 5000 10000 15000 20000 25000 30000 35000

Millions d'euros

B Suisse B Norvége O Allemagne O France

Source : OCDE, 2011
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Contributions de R&I de la Confédération selon le b énéficiaire, 2008

O Universités cantonales

3% 304 1% W EPF
0
3%

O Etablissements de recherche des
EPF

O Hautes écoles spécialisées (HES)

B FNS

O Institutions privées sans but lucratif
1%
[ Entreprises privées en Suisse

3%

O Autres bénéficiaires en Suisse

M Divers bénéficiaires a I'étranger
(Organisations et programmes
internationaux)

Source : OFS, 2010
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Bases juridiques de la politique de la recherche et des hautes écoles. Dates de

I’entrée en vigueur et de modifications majeures.

Schéma 1
CF art 63a CF art 63 CF art 64 CFart 100
Ecoles universitaires Formation Recherche Politique
1848/2006 professionnelle 1973 Conjoncturelle
1908/1999 1947
Loi surles Loi sur l'aide Loi surles Loi sur la
EPF aux HES recherche
1854/1991/ universités 1995 1984
2004 1969/2000 Révision
partielle 2011 LERI votée
2012/2013
[ entrée en
Ordonnance Ordonnance Ordonnance Ordonnance vigueur 2013
EPF LAU HES LR
1999/2003 2000 1996 1985
Adaptée 2011
Enseignement supérieur Recherche
Schéma 2
CF art 63a CF art 63
Ecoles universitaires Formation
1848/2006 professionnelle
1908/1999

/

Loi surles

EPF

1854/1991/ LAHE
2004 20157

Enseignement supérieur lorsque la LAHE entrera en vigueur dés 2015
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Cantons

[(Départaments de

Vinstruction publique} Science
etdafa
Technologie

Conseil des
Hautes
Ecoles
Spécistises

8 P T e A By=r e Sl

fgure 4. Les urgoanisations spébcialisées et leur contexts X . . .
Etat au 98but 2005. Les fiéchas continuas indiguent une dépendance directe {notammant administrative), los fléches pointillées d'autres
typos de relations {p. ex. représentation ou te dreit de nommer das mambres o4 financement). Pour des ditails se rétérer au texte.

' X
Canférence oo
Univarsitaire Ry i
Suisse Secrét | g ¢
A { pour FEducation et & £ la Farmation
A e m=——==3% I3 Recherche 2 Professionnalle et 2
Edela Techaologie
e ._J
g
B
g
[+
Y #
" [ ol
Conférence fonds National Commission 3
des Recteurs S Tachnologie =
&t fnnovatien =
! e
y Y S
-
L]
3
=]
z
g
g

CD i P = é”b\%fw ce  duiade o/éj O“ZL“/‘»e <. {Z‘f,{,{'_,fﬂ
Cleer /&Z’LWX O/é ////(ﬁu/a V/TL&C A.'Cfu. /&ub%?um
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La dualité entre les Départements fédéraux

Départements

Département fédéral de
I'Intérieur (DFI)

Département fédéral de
I’économie (DFE)

Bases juridiques

Loi sur I'’encouragement de
la  recherche et de
I'innovation (LERI)

Loi sur I'aide aux
universités (LAU)
Loi sur les Ecoles

polytechniques fédérales
Loi fédérale sur l'aide aux
hautes écoles et la
coordination dans le
domaine suisse des hautes
écoles (LAHE)3

Loi sur I'’encouragement de
la recherche et de
I'innovation (LERI)
Loi sur les HES*
Loi sur les Ecoles
polytechniques fédérales
Loi fédérale sur l'aide aux
hautes écoles et la
coordination dans le
domaine suisse des hautes
écoles (LAHE)

Organe administratif

Secrétariat d’Etat

Office Fédéral de Ia
Formation Professionnelle

et de la Technologie
(OFFT)5

Hautes écoles

institutions

et

Universités cantonales
Ecoles polytechniques
fédérales

Institutions selon ['article
16 de la LERI (par
exemple : FORSE, etc.)
CERN

Hautes écoles spécialisées

Encouragement de
recherche

la

Fonds national suisse (FNS)
COST

PCRD

Domaine des  affaires
spatiales

Programmes bilatéraux

(soutien de la recherche
avec les BRICS et pays
prioritaires (Colombie, etc.)

Commission Technologie et
Innovation (CTI)

% La LAHE a été approuvée par les Chambres fédérellesentrera en vigueur au plus t6t en 2015.
* Cette loi sur les HES va étre remplacée par la EAtthe fois celle-ci entrée en vigueur.

® Depuis le 1 janvier 2011, la CTI est autonome et n'est plutaché & 'OFFT, mais dépend uniquement du

DFE.
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La Conférence Universitaire Suisse (CUS)
La CUS représente I'organe principal pour la camton de la politique universitaire entre

la Confédération et les Cantons.

La CUS est le fruit de I'organisation fédérale gistéme universitaire, mais également des
événements des années 1960 et 1970. Depuis I'dh 80€ est basée sur un concordat entre
la Confédération et les Cantons (Convention ducémhdre 2000 entre la Confédération et les
Cantons universitaires sur la coopération dansteaine des hautes écoles universitaires) qui
lui confie un mandat de coordination du systemeeamitaire ainsi que la possibilité d’édicter
des directives sur des sujets comme la durée ddstleur reconnaissance, la gestion de la
gualité ainsi que de distribuer des subsides egufagle projets ciblés (Perellon, 2001a).

Cette construction juridique a été nécessaire peidg Confédération ne possede aucune
compétence sur les universités cantonales ; amdi,élargissement des compétences de la
CUS nécessite I'accord des Cantons. La compositeta CUS correspond a cet équilibre
politique, puisque la Confédération posséde deuxnimes (le Secrétaire d’Etat et le
Président du CEPF) et les Cantons universitairesiége (représentés par les Ministres en
charge de l'instruction publigue) ; en sus, dewegss sont réservés a des représentants des
Cantons non universitaires.

Par sa composition, al CUS est un organe consenduébt que directif: il s’agit
essentiellement d’un lieu ou le consensus est relcéentre cantons et Confédération sur des
régles minimales communes en faveur du systémeersitaire, alors que la plupart des
taches de planification ont été transférées a l#é&ence des Recteurs (CRUS). En revanche,
la CUS dispose depuis I'année 2000 de moyens fieemen faveur de programmes ciblés qui
ont pour but de favoriser la restructuration duté&y® universitaire et notamment le
développement de coopérations stables entre |dératifes universités, de maniére a
surmonter la fragmentation actuelle du systeme. sDah domaine universitaire, la
coordination se réalise ainsi par un mélange dations financiéres par la Confédération et
d’auto-coordination entre les universités, surdadbd’'un consensus politique, mais en méme

temps du respect des particularités locales (Lep0607).

Les organisations faitiéres des hautes écoles universitaires
La Conférence des Recteurs des Universités SUi€$8dS) est une association qui se situe

entre les universités cantonales et les deux ERE-abpour objectif d’encourager les actions
communes des universités suisses et de défendeeiteéréts (statuts, art. 3). La CRUS fait

office d’organe de représentation des hautes éooligsrsitaires face aux autorités politiques.
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Néanmoins, depuis I'an 2000, la Confédération et Gantons ont délégué a la CRUS
certaines fonctions de politique universitaire eflaboration avec la CUS (Convention entre
la Confédération et les Cantons universitaireslawoopération dans le domaine des hautes
eécoles universitaires du 14 décembre 2000). Ell¢ mstamment responsable de
I'établissement d’'une planification universitaire de la coordination de l'introduction du
Processus de Bologne dans la formation universigirsse.

Le renforcement de I'organe faitier des hautesescohiversitaires (la CRUS) représente une
tendance lourde de la gouvernance des hautes agulesrsitaires en Suisse qui reflete le
renforcement des directions des universités calgsmear rapport au pouvoir politique et leur
plus grande autonomie sur des questions commedgebet I'organisation interne (Lepori,
2007).

2.2.1 Secteur des HES : I'organisation paralléele

Le dualisme entre hautes écoles universitaires&8 ke reproduit au niveau des organes de
gouvernance, puisque les HES disposent d’orgammgses séparés.

Au niveau politique, il n’existe pas d’organe camsgel telle la CUS, puisque, pour les HES,
la Confédération dispose d’'une compétence coristituglle et peut par conséquent édicter
des directives ; cependant, il existe une Commis$tnlérale des HES qui est chargée de
conseiller le Conseil fédéral en ce qui concerrsedécisions relatives a la création et la
reconnaissance des HES, ainsi que l'octroi desidembdédéraux (LHES, art. 24) et ou les
Cantons, les milieux scientifiques et I'économiw@e sont représentés.

Enfin, la Conférence des Hautes Ecoles SpécialSésses (CHES) réunit les directions des
sept HES et les représente vis-a-vis de la Cordifidér; elle assume des fonctions analogues
a la CRUS comme la mise en ceuvre du processus logrigoet représente l'interlocuteur
principal de 'OFFT pour les décisions relativeg &ES’ (Lepori, 2007).

Réformes partielles et difficile refonte
La gouvernance du systeme universitaire en Suissgepte trois caractéristiques notables

(Lepori 2006a). La premiere est la fragmentationpduvoir avec I'émergence de domaines
largement soustraits a la coordination de la pestalitorités fédérales. C’est le cas pour les
universités cantonales, comme héritage de la Bituatécédant la création de I'Etat national
en 1848. Le méme modéle a été reproduit avec IEsoiPe Conseil des EPF s’est développé

® Les Hautes écoles pédagogiques (HEP) sont coésil@omme des HES (formation qualifiant & I'exarcic
d’'une profession) méme si elles relévent de la d@enre exclusive des cantons ou elles sont éalblae
Conférence qui s’occupe de réunir tous les Recttessl4 HEP suisses se homme la COHEP.
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dans un organe de gestion de 'ensemble du dorntaigement autonome et qui a résisté avec
succes aux tentatives de subordination au Se@éthtat dans les années 1990.
L’'organisation de I'Etat suisse ainsi que le comsddsme ont joué un role capital dans ce
processus puisque, dans le systeme politique sudgseréformes exigent normalement le
consensus de tous les acteurs principaux (Lind@®)]12eux-ci jouissent alors d’un pouvoir
de blocage face a toute réforme. Ainsi, les Cantorigésisté avec succes aux tentatives de
transfert de compétences vers la Confédératigaratiquement, sont égaux a celle-ci dans la
Conférence Universitaire Suisse (CUS). En consémeles réformes successives de la
gouvernance des hautes écoles universitaires otmterné qu’une partie du systeme et, ainsi
ont contribué a accroitre la fragmentation en drélas structures paralleles, comme dans le
cas des HES. La faiblesse des autorités politigiéeierales et la fragmentation de
'administration ont bien évidemment accentué ctdtelance. Le mode prévalent de gestion
du systéme universitaire a ainsi été une formeodedination consensuelle ou tous les acteurs
impliqués arrivent a un consensus sur des regléaske au sein d’organes représentatifs, telle
gue la Conférence Universitaire Suisse (CUS) asgylaux années 1990, le Conseil Suisse
de la Science (CSS) (Lepori, 2007).

Il est important de signaler qu’une conséquenceedmode de coordination est représentée
par la complexité du systeme de financement, qtioeganisé selon des canaux non
coordonnés et ou des régles différentes s’appligsedon le type d’écoles considérée, ce qui
limite la possibilité d’utiliser le levier finanai@fin de gérer le systeme.

N’oublions pas de préciser qu’'une réforme totaldadgouvernance et du financement des
hautes écoles a été récemment proposée par let®Bimtré’Etat en vue de la préparation
d'une et unique loi générale sur les hautes éaglégemplacerait les trois lois existantes
(Département fédéral de [lintérieur 2004). Toutgfoien I'absence d'une base
constitutionnelle suffisante, le nouveau systenoedgvrait entrée en vigueur des 2010, sera
basé a nouveau sur un « gentlemen agreement »ubletononde s’engage a respecter de

maniére volontaire quelques régles communes.
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Plan di de recherche Envir

2008-2011

OFEV 2007
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N

> Annexes
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[ |

\ Conseil national

I

r Conseil des Etats

B [ Commissiontad |
cssT [T | Conseil fedéral 7777 Commission fed. |
i ‘ des hautes écoles | — - -
Commission de la science, de L specialisées Commission de la science, de ;
I'éducation et de la culture (CSES) : I'education et de la culture (CSES)
du Conseil national : du Conseil des Etats
' D] - | ‘ l |
Conférence DFAE :r*-- DFi i J DFJP DDPS J ‘ DFF ‘ ’ DFE ‘ ‘ DETEC |
universitaire suisse . J— : i
(CUS) DDC : OFSP ! Msteﬂ&ufse i OFPP ~ /I\
’ Comité de
e . | pilotage FRT |
| Conférence des recteurs ' =7 S S
des universités suisses ' : =
| Conseil des — - Domaine d
(CRUS) | EPF c':?rg?g;"ﬁ; Divisions 1 - 3 Académies —‘ haulesméiolzss —
actions COST Division 4 1 scientifiques | specialisées
L ] OFEV
" | i [ Contérence des Py m—
EPFZ ’ IFAEPE, H hautes écoles ‘AGUF | AGUL
LFEM, IPS, soialit i ‘
EPFL ! WSL [ OrRE

[Universilés cantonales |

: |

Hautes écoles |
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Quelle: Forschungskonzept Umwelt 2004-2007 (aktualisiert)

Source : Office fédérale de I'environnement (OFEV 2007)
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en millions Frs.

Contributions de I'OFES en faveur des PCRD de TUE ~ 1992-2002

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001

années

Source : OFES, 2003
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Répartition des montants accordés avec recherche
interdiciplinaire

12%

33%

DOsciences humaines et sociales

Obiologie et médecine

Omathématiques, sciences naturelles et de l'ingénieur

Orecherche interdisciplinaire et Sinergia
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Annexe 31



Répartition des montants accordés

L 9%
10 4%

22%

64%

Oencouragement de projets

Oencouragement de personnes

Oréunions scientifiques, subsides de publication, coopération internationale
Oprogrammes nationaux de recherche (PNR)

Bpole de recherche nationaux (PRN ou NCCR)

Source : FNS, 2011
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Affectation des subsides de recherche

5%

Osalaires et bourses (charges sociales comprises)
Omatériel de valeur durable

Oconsommables

DOautres (frais de séjour et de déplacement)

Source : FNS, 2011
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Répartition des montants accordés

DOsciences humaines et sociales
Omathématiques, sciences naturelles et de l'ingénieur

Obiologie et médecine

Source : FNS, 2011
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Schweizerischer Nationalfonds Antrag der Referentin / des Referenten

200021L_135291

ULCF of welded joints under variable multi-axial load (D-A-CH/LAV)

Nussbaumer Alain Weitere Lebet Jean-Paul, Greiner
Gesuchstellende: Richard, Ummenhofer Thomas

Laboratoire de la construction

métallique

EPFL - ENAC - IIC - ICOM

Station 18

1015 Lausanne

Institutionelle Stellungnahme Behandiung

[0 Vorbehaltiose Unterstiitzung [q Vereinfacht

[J Kommentare / Vorbehalte im Anhang

1. Gesuchstellende

Kurzlebenslauf, bisherige Leistungen, Kompetenz und Beitrag fiir das vorliegende Projekt (Analog fiir
weitere Gesuchsteller/innen, falls es sich um eine Forschergruppe handelt.)

Dr. Alain Claude Nussbaumer is Adjunct Professor at the ICOM, EPFL since 2008. Before, he was
research and teaching associate at the ICOM, EPFL (1997-2008). His research interests are
fatigue and fracture of steel and aluminum structures, riveted and welded joints, tubular
trusses, testing and modelling of fatigue crack growth, influence of residual stresses and post-
weld improvement methods, low-cycle fatigue (under seismic loads); and structural safety and
serviceability, reliability modelling of bridges, traffic load measurements, assessment of existing
structures, seismic behavior of steel tanks. He published 10 articles in peer-reviewed journals
and 18 conference proceedings as an author or co-author since 2006.

Dr.-Ing. Thomas Ummenhofer is Professor at the University of Karlsruhe, Chair for steel
structures, Head of the Versuchsanstalt fir Stahl, Holz und Steine, Section Steel- and Light-
Alloy-Structures since 2009. Before he was Professor at the Faculty of Civil Engineerfing,
Technical University of Braunschweig (2003-2009). His main research fields are stability behavior
of steel shell structures, effects of post weld treatment on fatigue of steel components,
thermografic detection of inherent damage and cracks in steel structures. He published 48 peer-
reviewed articles and conference proceedings since 2006.

Dr. Jean-Paul Lebet is Adjunct Professor and Director of ICOM - Steel Structures Laboratory,
School of Architecture, Civil and Environmental Engineering (ENAC) at the EPFL since 2008.
Before he was in the same institute in different positions (1975-2008). His research interest are
research on steel-concrete composite bridge behaviour including project manager for several on
site bridge measurement; research in the field of steel-concrete composite columns and beams
and research in the field of structural glass. He is author or co-author of 6 peer-reviewed
articles, 13 conference proceedings, 1 book and 1 technical Report since 2006.

Dr. Richard Greiner is Professor for Steel Structures and Shell Structures at the Faculty of Civil
Engineering , Technical University Graz, since 1988. His group performs research in the field of
load carrying behavior, low-cycle fatigue and buckling of shell structures, local carrying
behavior and fatigue of railway and highway bridges, fatigue strength of riveted structures
and specific Woehler catalogues. He is author or co-author of 17 peer-reviewed articles, 20
conference proceedings and 6 book chapters since 2006.

Seite 1

89



Schweizerischer Nationalfonds Antrag der Referentin / des Referenten

2. Forschungsprojekt

The proposed project is the resubmission of 200021-130685.

The proposed research project focuses on the understanding of the damage mechanisms
occurring in ultra low-cycle fatigue (ULCF) of welded joints exposed to multi-axial and variable
amplitude loading and the development of adequate damage models in order to predict the
crack initiation and propagation phase. The phenomenon of ULCF is caused by extraordinary
load cases like seismic loading. The key issue is the cyclic behavior of welded steel joints with a
very low number of cylces, i.e. ten cycles or less. This issue has been neglected by scientists up
to now.

The aim of the proposed project is to study, experimentally and numerically, the ultra low-cycle
fatigue of two different welded assembly types subjected to axial loading. The first assembly is
the wall-to-base welded connection of new and old tanks, of two different thicknesses, will be
used to study the influence of mean strain, size and corrosion pits. The second assembly, a
tube-to-base connection as can be found in tubular bridge piers, will be used to study shear to
normal strain ranges combinations. These assemblies will be subjected to different multi-axial
load combinations. In total, over 150 tests on the two assemblies are planned. The theoretic
part comprises different local continuum fracture cyclic models, damage accumulation functions
as well as propagation models based on elasto-plastic fracture mechanics, detailed nonlinear
finite element analysis (FEA) at structure’s level and local level. The location, evolution and
distribution of plastic zones during crack initiation and propagation phenomena will be studied
using thermographic infrared (IR) imaging and compared to detailed cyclic FEA computations.

3. Umfeld und Infrastruktur
This is given for the proposed project.

4. Zusammenfassung und Analyse der Expertenberichte
Wenk (applicants’ list) A:

‘The originality of the work is obvious because it is an unique research proposal worldwide in the
domain of very low-cycle fatigue of connections under multi-axial seismic action.’
'The proposed methods are in general proven and suitable. The envisaged combination of these
methods for the specific welded connection research is truly original and unique.”’
‘The applicants and in particular the main applicant have an excellent experience and past
performance in the relevant domains of basic and engineering science for this research project.”

Sonsino (our list) AB: 'The fact that until now there is no understanding about the fatigue
behaviour of welded joints in the ultra low cycle domain marks the oariginality of the submitted
proposal.’

‘The researchers are very well aware of the methods to be applied in the very difficult testing
performance. Especially the distinction between initiation and propagation of cracks will require
the application of very innovative and original detection techniques.’

'The project is because of the complexity in testing and evaluation very challenging. But the
applicants have all necessary skills to carry out the presented proposal in a proper way.”

Plumier (our list) AB: 'As I was a reviewer of a previous submission of the proposal, I wish to
say that weak or unclear aspects have now be clarified or improved. All question marks now
have answers.”’ :

‘The subject is not new, but still requires research. The originality is in the intended outcome,
which would be more easily applicable methods. The proposal js well documented and
demonstrates an excellent awareness of the problem. The rational and motivation of the
proposal are very well expressed. The objectives are ambitious.”

‘The description of the research activity is clear. It explains with enough details how the finite
element modelling will be realised.’

Kanvinde (our list) BC: ‘In my opinion, the impact of the proposal will not be fundamental,
but rather restricted to component details that are highly similar (in fact, almost exactly the
same) as the ones tested. Thus, while it will provide some empirical data, it will be difficult to

Seite 2
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generalize results from this program.”

‘First and foremost, it appears that the research methodology applied by the proposal will apply
and develop models in the stress space. In fact, even the loading proposed is stress based
rather than strain based. ULCF is primarily controlled by strains, and thus models developed in
the stress space or loading applied in the stress space will produce results that are non-scalable
and enormously sensitive to minor variations in material properties and geometrical
imperfections.”

‘The proposal is entirely vague regarding the type of damage models that will be developed and
calibrated. The “"Objectives and Methodology” section is unclear, and written in a very general
style.”

Schaumann (our list) AB: 'The basic scientific question of understanding the damage
mechanisms occurring in ULCF is clearly formulated. The aim is the development of qualified
damage models in order to predict the crack initiation and propagation stage. It is a very basic
and complex scientific question on advanced level. The numerical modeling raises questions of
shell-tiquid and shell-soil interaction. Furthermore, fracture mechanic and continuum based
modeling is intended. The influencing parameters are described. Applications which are affected
by the effects of ULCF are identified.’

‘The presented methodological procedure is suitable for the research aim.”

5. D-A-CH: Welcher Mehrwert entsteht durch die grenziiberschreitende
Zusammenarbeit? Ist die geplante Arbeitsaufteilung auf die einzelnen
Forschenden sinnvoll?

The surplus is the complementary expertise of the different groups:

EPFL-ICOM has a strong background in finite element analysis and in seismic behavior of
reservoir as well as in fatigue behavior of steel structures.

The group of Prof. Greiner is a specialist of shells submitted to seismic loading.

The group of Prof. Ummenhofer has a strong background in fatigue of steel structures, with a
special insight on thermography measurements potentially allowing the evaluation of the energy
dissipated in plastic cycles and crack propagation in metal structures.

6. Beurteilung durch die Referentin / den Referenten

The project certainly addresses an important research question even though the subject isn’t
new. The project seems to be original and feasible and the methods suitable. This is the
resubmission of 200021-130685. The applicants significantly improved the project plan since the
last round according to the experts’ recommendations. Now the project organization is well
structured and the interfaces between the different groups and their responsibilities are given.
There is one critical review. I agree with the expert that the modeling part is still weak. It is only
written in general terms what models have to be developed, e.g. ‘Develop global/structural
Finite Element Method (FEM) models of tanks (with shell-liquid and shell-soil interaction) and
tubular piers’ or 'Develop engineering models that allow to realistically estimate the stress state
at the studied connections and that are suitable for practical design.’ 1t seems that the group of
Prof. Greiner has the expertise in modeling but they don't really provide details. I'm a bit lost,
on one hand side the project has been significantly improved, on the other side there are still
weaknesses related to the description of the damage models.

Seite 3
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7. Schlussfolgerung und Antrag
Bitte die wichtigen Entscheidgriinde darlegen (insbesondere Ablehnungsgriinde)

Antrag der Referentin / des Referenten

I suggest supporting the project in case enough money is available. That means a B™ ranking.
The PostDoc position isn't justified and therefore should not be granted. The critical comments
of Kanvinde should be transmitted to the applicants.

(] Bewilligung

x

O oad

Direkte Ablehnung

Bewilligung mit Vorbehalt

Ablehnung mit RZMG

8. Beitragsbedingungen

Finanzielle Globalzusprache:

Oder
Budget:

Ablehnung mit RZMG, Neueinreichung

1, Jahr

2, Jahr

3. Jahr

Total

 Apparate

Verbrauchsmaterial

30000

4650

4650

39300

Feldspesen, Reisen

2000

11000

2000

15000

Versch. Ausgaben

Salare

40800

43800

46800

131400

Sozialabgaben

6120

6570

7020

19710

Globalkiirzung

Total

205410

Dauer in Monaten:
36 months
Beginn:
01.04.2011

Allgemeine Bedingungen / Vorbehalt:

none
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Bewilligungs- und meldepflichtige Versuche

[0 zusétzlich zu den im Gesuch deklarierten, werden zur Durchfiihrung des Projektes folgende
Bewilligungen oder Meldebestitigungen benétigt:

Seite 5
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9. SNF-interne Kommentare
Forschungstitigkeiten von ethischer Relevanz

O Dieses Gesuch enthélt untenstehende Forschungstatigkeiten von ethischer Relevanz, insbesondere neu
aufkommende oder im ethischen Diskurs stehende Forschungsansatze und Methoden, zu welchen noch keine
Normen bzw. Regelungen bestehen oder seitens des SNF kein klarer Standpunkt vorliegt:

Forschungsthemen von éffentlichem Interesse

O Dieses Gesuch enthélt Forschungsthemen, welche die breite Offentlichkeit interessieren kénnten.

Seite 6
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1. Synopsis

§ 3 . s § E
= 8 o g & 8 8
8 p & g % & 73
R H] & 3 g
2] > 8 8
Current scientific interest and impact of the project X |
Originality of the work T x
'Suitability and originality of the methods to be used X o )
Feasibility of the project - x e
| Experience and past perfc;rﬁiéhcg of the ;ﬁﬁﬁéant X |
' Specific abilities of the applicants for the proposed project % T
'Overal assessment - Cx

Comments regarding the overall assessment

The proposal is worth to be supported because of the necessity to enlarge the present knowledge about the behaviour of
welded steel structures to the very low cycle fatigue region.

12/10/2010 11:05:12 Page - 2 -
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2. Detailed evaluation

Current scientific interest and impact of the project

Fatigue of welded joints in the very low-cycle fatigue region has been rarely investigated despite its technical importance.
Therefore the proposal owes a big potential for understanding the fatigue behaviour in this region and to derive for practical
applications the right criteria which do not yet exist.

Originality of the work

The fact that until now there is no understanding about the fatigue behaviour of welded joints in the ultra low cycle domain
marks the originality of the submitted proposal.

‘Suitability and originality of the methods to be used - -

The researchers are very well aware of the methods to be applied in the very difficult testing performance. Especially the
distinction between initiation and propagation of cracks will require the application of very innovative and original detection
techniques.

Feasibility of the project -

The project is because of the complexity in testing and evaluation very challenging. But the applicants have all necessary
skills to carry out the presented proposal in a proper way.

Experience and past performance of the applicant

The researchers have documented their present knowledge and their skills very well. Their international renomee has to be
mentioned; i.e. they have a high level of experience based on past performances.

The researchers are very experienced and have been in the past in charge of demands coming from industry and science.
Their big advantage is the specific ability to match theory and practice.

Other comments

The selected consortium is beside their profound knowledge in the behaviour of welded steel structures very well equipped,
from side of theoretical knowledge as well as from side of laboratory facilities. These prerequisites suggest to support the
submitted proposal.

12/10/2010 11:05:12 Page - 3 -
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3. Confidential messages

Confidential messages -

The proposal should be supported because of the technical and scientific relevance of the adressed research topic.

12/10/2010 11:05:12 Page - 4 -
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Swiss NATIONAL SCIENCE FOUNDATION
www.snf.ch
Wildhainweg 3, Postfach 8232, CH-3001 Bern
Review

Application data

Project Title

ULCF of welded joints under variable multi-axial load

(D-A-CH/LAV)

Project title in English ULCF of welded joints under variable multi-axial load
(D-A-CH/LAV)

Project number 200021L_135291

Instrument Mathematics, Natural sciences and Engineering (division II)

Research Field Engineering sciences

Main Discipline 20501 Civil Engineering

Main Applicant Alain Nussbaumer

Amount requested (CHF) 380922

Requested starting date 01.01.0001

Duration (max. 36 months) 0

Expert

First name - - André

Last name Plumier

Nationality

email A.Plumier@ulg.ac.be

20.12.2010 15:35:48 Page - 1 -
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1. Synopsis

-]
g3 g § :
2 & B & & 5 53
¢ 0 & g @ A =
5§ i :
L LA @ 1 o
Current scientific interest and impact of the project x
' Originality of the work x -
'Suitability and originality of the methods to be used o 'x ] T
Feasibility of the project x ]
Experience and past performance of the applicant 1 x ]
Specific abilities of the applicants for the proposed project x
|Overal assessment T x T T

Comments regarding the overall assessment

As I was a reviewer of a previous submission of the proposal, I wish to say that weak or unclear aspects have now be
clarified or improved. All question marks now have answers.

20.12.2010 15:35:48 Page - 2 -
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2. Detailed evaluation

Current scientific interest and impact of the project ] B
The proposed research scheme intends to cover the subject of low cycle fatigue of welded connections, with a focus on
the connections at the bottom of tanks submitted to earthquakes : demand in terms of stresses and strains,
representation of real stress/strain states in models, consideration of fatigue including triaxiality of stresses,
definition of damage criteria including 3D effects.

The problem is real and difficult. The outcome of the project also possesses interest in other applications like wind

turbines submitted to extreme gusts of wind. The applications will be in design of new structures and in assessment
of existing ones after extreme loading

Originality of the work

The subject is not new, but still requires research. The originality is in the intended outcome, which would be more
casily applicable methods. The proposal is well documented and demonstrates an excellent awareness of the problem.
The rational and motivation of the proposal are very well expressed. The objectives are ambitious.

Suitability and originality of the methods to be used

The proposed research steps, which comprise the evaluation of the demand in terms of stresses and strains, the
complete representation of real stress/strain states in models, the consideration of fatigue including triaxiality of
stresses and the intention to define damage criteria including 3D effects, correspond to a suitable research approach.
A new thermography technique will be used to detect the initiation and propagation of cracks. This could be a very
nice tool which would allow to correlate real crack propagation with its numerical counterpart in finite element
models.The proposed methods appear suitable and constitute original approaches attractive by themselves.

Feasibility of the project

The description of the research activity is clear. It explains with enough details how the finite element modelling will
be realised.

The experimental program on fatigue testing is described with details. It explains how the various types of tests
envisaged will tackle the various aspects of the problem.

Experience and past performance of the applicant

The applicants are researchers with an excellent background. They are complementary in covering the research
subject.

Specific abilities of the applicants for the proposed project -

Reservoir under seismic loading and fatigue are already research subjects of the proposers.

EPFL-ICOM has abilities due to previous work in finite element analysis and in seismic behaviour of reservoir, in
addition to a strong background in fatigue behaviour of steel structures.

GRAZ is a specialist of shells submitted to seismic loading.

KARLSRUHE has a strong background in fatigue of steel structures, with a special insight on thermography
measurements potentially allowing the evaluation of the energy dissipated in plastic cycles and crack propagation in

20.12.2010 15:35:48 Page - 3 -
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metal structures.

Other comments

20.12.2010 15:35:48
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3. The topic of the application

The topic of the application B

lies within one of my fields of expertise

4. Confidential messages

Confidential messages

None.

20.12.2010 15:35:48 Page - 5 -
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1. Synopsis

Current scientific interest and impact of tiﬁiéiprojectW?

' Originality of the work
'Suitability and originality of the methods to be used

ﬁ:asibility of théﬂproject

Expericnceiaﬁd past performance of the applicant

'Specific abilities of the applicants for the proposed project

Overal assessment

Comments regarding the overall assessment
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2. Detailed evaluation

Current scientific interest and impact of the project
The proposed research project focuses on the understanding of the damage mechanisms occurring in ultra low-cycle
fatigue (ULCF) of welded joints exposed to multi-axial and variable amplitude loading and the development of
adequate damage models in order to predict the crack initiation and propagation phase. The phenomenon of ULCF is
caused by extraordinary load cases like seismic loading. Damages have been observed e.g. in wall-to-base connections
of steel tanks. Damages like this may cause fatal consequences on safety and environment. Until now the
investigations on this topic are limited.

These facts emphasize the need of systematic investigations on this topic. The scientific impact and the actuality of
the proposed research project are high. The proposed research project is a topic of basic research with focus on
practical engineering applications. The results will be of interest for a wide scientific community involved or affected
by this topic. In order to avoid such damages in the future the results will be of importance for the assessment of
existing structures and for the design of new structures.

Originality of the work

The basic scientific question of understanding the damage mechanisms occurring in ULCF is clearly formulated. The
aim is the development of qualified damage models in order to predict the crack initiation and propagation stage. It is
a very basic and complex scientific question on advanced level. The numerical modeling raises questions of
shell-liquid and shell-soil interaction. Furthermore, fracture mechanic and continuum based modeling is intended.
The influencing parameters are described. Applications which are affected by the effects of ULCF are identified.

Suitability and originality of the methods to be used

The presented methodological procedure is suitable for the research aim. The approach for the research proposal in
the field of structural engineering is characteristic: The problem will be analyzed with experimental as well as
theoretical and numerical investigations. Common procedures will be applied and new procedures will be developed
in order to detect and describe the damage mechanism of ULCF of welded joints subjected to multi-axial loading.
Prediction methods will be transferred estimating the crack initiation and propagation stage. High sophisticated
numerical models of global and local level have to be established. The interaction of shell-liquid and shell-soil is not
trivial.

Two characteristic test specimens have been derived from steel tanks and bridge piers. They will be subjected to

multi-axial loading and constant as well as variable amplitude loading. Promising test equipment like infrared
thermography will be used to characterize the damage mechanism.

Feasibility of the project

The proposed research project has duration of three years. The approach and the planned work steps are selected
reasonably, but ambitious in terms of time. The working schedule and milestones are clearly structured, but strict. In
the schedule the research plan has been divided in work packages and tasks. In the available version of the
application the individual tasks are not described in detail. Thus, the part and the interaction of the partners are not
clear. Each work package has a leading university, which is responsible and the main contributor of this work
package. In general the sequence and dependency of tasks seems to be plausible.

Although the costs and time planning cannot be evaluated in detail the subscriber is convinced that the research
program will be executed successfully.

Experience and past performance of the applicant

03.01.2011 11:14:40 Page - 3 -
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The collective competence of the three research centers is established in the area of fatigue of steel structures on the
action and resistance side covering wide experiences in experimental and numerical investigations. Each research
center has its own expertise documented by funded research projects, publications in national and international
journals and the participation in scientific and standardization committees.

Generally, it can be stated that EPFL is expert in fatigue and fracture of steel structures. Since the new post-doctoral
researcher has joined EPFL there is expertise in seismic behavior of welded joints in steel tanks. With this
background, it is focused on steel bridges and steel tanks design. TUG is specialist in structural stability of shells as
well as in fatigue of steel structures. Furthermore, seismic loading and behavior of steel tanks and shell structures is
established at TUG. The KIT has expertise in steel structures under static and fatigue loading like thin shells, silos
and tanks. Moreover, KIT is well experienced in infrared thermography as a method for the detection of plastic
behavior and cracks.

Specific abilities of the applicants for the proposed project
Each research center has its own expertise and facilities for their individual contribution to the whole proposed
research project. This is reflected in the distribution and responsibilities of the work packages. The experimental
preliminary tests on the wall-to-base specimens of steel tanks at EPFL provide a good basis for the planned research
activities. The infrared thermography of KIT is a promising method in order to understand the damage mechanism in
the ULCF. The experience of TUG in design of steel tanks, modeling shell structures and fracture mechanics will lead
to feasible results.

The research centers are qualified and well equipped to carry out the experimental as well as the theoretical and
numerical investigations in matters of the proposed research project.

Other comments

The composition of the proposed research project with the cooperation of the three research centers with individual
expertise will lead to useful synergy effects. But, the benefits of the collaboration for PhD students and post-docs
could have been outlined more in-depth. In principle, the collaboration deserves to be supported. However, it would
help to understand the importance of the collaboration to have more information of the critical parts and precise
tasks during the collaboration stages of the project. In case of the planned infrared measurements at EPFL performed
by KIT the collaboration and task is clearly comprehensible.
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3. The topic of the application

The topic of the application

lies within my broader discipline

4. Confidential messages

Confidential messages
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1. Synopsis
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Feasibility of the project - % ] -
Eiﬁeriénce and past performance of the ;p)gigé}lt x - [
Specific abilities of the applicants for the proposed project X o
‘Overal assessment - lox
Comments regarding the overall assessment -
This is a truly excellent research proposal.
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2. Detailed evaluation

Current scientific interest and impact of the project

The key issue is the cyclic behavior of welded steel joints with a very low number of cylces, i.e. ten cycles or less. this
issue has been neglected by scientists up to now mainly because of lack of knowledge of the real seismic excitation of
structures in low to medium seismicity. The impact of the project will be a substantially more efficient seismic design
and seismic evaluation of the large number of structures concerned.

Originality of the work - - - B

The originality of the work is obvious because it is an unique research proposal worldwide in the domain of very
low-cycle fatigue of connections under multi-axial seismic action.

Suitability and originality of the methods to be used - -
The proposed methods are in general proven and suitable. The envisaged combination of these methods for the
specific welded connection research are truly original and unique.

Feasibility of the project - -
The research schedule and the milestones are clearly structured and follow a logic step wise procedure assuring the
feasibility of the project.

Experience and past performance of the applicant

The applicants and in particular the main applicant have an excellent experience and past performance in the
relevant domains of basic and engineering science for this research project.

Specific abilities of the applicants for the proposed project

The applicants and in particular the main applicant have sufficient potential to make optimal use of their excellent
experience and past performance to successfully complete the proposed research.

Other comments -

none
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3. The topic of the application

The topic of the application

lies within my research field

4. Confidential messages

Confidential messages

none
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1. Synopsis
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Current scientific interest and impact of the project X

Originality of the work ' N o ] x ]

Suitability and (;figinality of the methods to be used ! X

Feasibility of the project - ' x

'Experie'hcei and pést performahicgrorfitﬁéréf)plicant | X

Specifig abilities of the applicants for the proposed project X

Overal assessment ' ] X a [

Comments regarding the overall assessment

The proposal suffers from several flaws, which, in my opinion seriously limit the impact of it. Several important issues
have not been given thought and discussion regarding these is cursory. I am not confident that the project will have
any fundamental scientific value, other than adding to empirical data for pressure vessel fatigue.
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2. Detailed evaluation

Current scientific interest and impact of the project

Please see my overall comments for a detailed assessment.

Originality of the work

The work is just another testing program to develop empirical fatigue laws for specific connections.

‘Suitability and originality of the methods to be used

I have strong reservations about them, please see my comments section.

Feasibility of the project

Please see my overall comments

Experience and past performancggf the applicant

Please see my overall comments

Specific abilities of the applicants for the proposed project

Other comments . S o

The proposal has some fundamental flaws which will severely limit its scientific usefulness. I am summarizing some
of the major ones here —

1. First and foremost, it appears that the research methodology applied by the proposal will apply and develop models
in the stress space. In fact, even the loading proposed is stress based rather than strain based. ULCF is primarily
controlled by strains, and thus models developed in the stress space or loading applied in the stress space will
produce results that are non-scalable and enormously sensitive to minor variations in material properties and
geometrical imperfections.

2. The proposal is entirely vague regarding the type of damage models that will be developed and calibrated. The
“Objectives and Methodology” section is unclear, and written in a very general style.

3. Very little discussion is provided about the development of loading histories. My impression is that the researchers
will apply constant-stress-amplitude loading to the specimens. There is some discussion of variable amplitude
loading, but it is perfunctory. How will these variable amplitude histories be determined? In addition to my previously
expressed reservation regarding the use of the stress space, this raises another concern. ULCF occurs under highly
random loading histories. It is tricky to even use rainflow counting type algorithms to regularize these cycles (rainflow
counting works well if we have >20-30 cycles). So, using constant amplitude cycles (whether stress or strain) is not an
effective strategy. The applicants should articulate a better way to develop loading histories.
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4. As far as the simulations are concerned, there is very little discussion of how material constitutive relationships
will be developed and calibrated, and how sensitivity to these will be studied. Obviously, there will be localized
high-strain cyclic yield in the connections. Since the loading is in stress space, and the fatigue process is strain
driven, the connection between the two is critical.

In my opinion, the impact of the proposal will not be fundamental, but rather restricted to component details that are
highly similar (in fact, almost exactly the same) as the ones tested. Thus, while it will provide some empirical data, it
will be difficult to generalize results from this program.

A more useful strategy will be to redevelop the proposal, such that more thought is given to —
1.Specific damage models and indices

2.Application of loading in strain/deformations space

3.Material constitutive relationships

4.Appropriate loading histories

5.Examination of sensitivity issues
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3. The topic of the application

The topic of the application

lies within my research field

4. Confidential messages

Confidential messages

If the purpose is to further scientific, basic research in the field of fatigue - I recommend not funding this. If the aim is
to develop applied and practical data, it may be worthwhile, although I am not the most appropriate reviewer for this.
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Le parcours d'une requéte au FNS

Encouragement de projet dans la recherche libre

Dépét de la requéte
OrigiL1al Cofie

Commission de recherche des hautes écoles

Prise de position
Expertise

Experts externes ou panels d’évaluation

Propfsition

Demrnde de ratification

Octrpi l
Rejet

- Les chercheuses et chercheurs
déposent leurs rapports scientifique et financier

d
<«

- Examen des rapports par le FNS

- Valorisation
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FONDS NATIONAL SUISSE
DE LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE

LETTRE SIGNATURE

Professeur Alain Nussbaumer
Laboratoire de la construction métallique
EPFL - ENAC - IIC - ICOM

www.snf.ch
Wildhainweg 3, case postale 8232, CH-3001 Berne

Division des mathématiques, sciences
naturelles et de l'ingénieur

Tél. +41 (0)31 308 22 22

Fax +41 (0)31 305 29 76

E-mail div2@snf.ch

Batiment GC
Station 18
CH-1015 Lausanne

Berne, le 23 mars 2011 cs/tmo

Décision définitive du Conseil de la recherche
200021L_135291

Monsieur,

La Division des mathématiques, sciences naturelles et de l'ingénieur (II) du Conseil de la recher-
che a discuté la demande de subside intitulée «<ULCF of welded joints under variable multi-axial
load (D-A-CH/LAV)» a P'occasion d’une récente séance. Malheureusement, elle ne sera pas en me-
sure d’en recommander ’encouragement.

Le Conseil a apprécié les améliorations entreprises par rapport & la premiére version du projet,
notamment concernant le plan de recherche, l'organisation du projet et l'interaction entre les dif-
ferents groupes de recherche. Malgré des prises de position en majorité positives, le Conseil a fina-
lement da réviser son jugement, d’une part suite aux critiques formulées par un expert, d’autre
part en raison de la situation budgétaire particuliérement difficile qui a cours actuellement. Le
principal reproche formulé porte sur la partie modélisation du projet, jugée faible et dont le lien
avec les expériences n’est pas clair. Quoique le groupe du Prof. Greiner semble disposer de
lexpertise nécessaire, cette partie est peu approfondie, notamment les modéles de dommage qui
ne sont pas décrits en détail. Par ailleurs, des doutes restent présents quant a la portée des re-
cherches proposées en termes de questions fondamentales.

La Présidence du Conseil de la recherche a entériné le rejet de la Division II (mathématiques,
sciences naturelles et de I'ingénieur) dudit projet.

Tout en regrettant de ne pouvoir vous donner de meilleures nouvelles, nous vous prions d’agréer,
Monsieur, nos salutations distinguées.

Cornélia Sommer

Annexes :
. Extraits d'expertises
. Avis de droit
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www.snf.ch
Wildhainweg 3, case postale 8232, CH-3001 Berne

Division des mathématiques, sciences

Destinataire naturelles et de l'ingénieur
Tél. +41 (0)31 308 22 22

Fax +41 (0)31 305 29 76

E-mail div2@snf.ch

Berne, le 23 mars 2011 Réf.

Décision provisoire du Conseil de la recherche
n° de requéte

Titre (Madame, Monsieur),

Dans un contexte budgétaire une fois de plus tendu, la Division des mathématiques, sciences
naturelles et de I'ingénieur (II) du Conseil de la recherche s’est vue contrainte de procéder a une
sélection particuliérement rigoureuse parmi le nombre record de requétes qui lui ont été soumises.
Au terme d'une évaluation scientifique détaillée, le Conseil a attribué des priorités
d’encouragement différenciées aux nombreux projets en concurrence.

En raison des ressources budgétaires limitées, le Conseil a toutefois di, au cours de sa derniére
séance, écarter un certain nombre de requétes qui avaient été approuvées sur la base de leur qua-
lité scientifique. Nous devons malheureusement vous informer que votre demande de subside
« Titre» appartient a cette catégorie et que le FNS ne sera dés lors pas en mesure de lui accorder
un soutien financier.

Les critéres pris en compte pour effectuer cette sélection finale reposent d’une part sur le volume fi-
nancier global dont bénéficient les requérants au travers de subsides FNS paralléles et d’autre part
sur la priorité d’encouragement attribuée d la requéte susmentionnée.

Cette décision doit encore étre ratifiée par la Présidence du Conseil de la recherche. Afin de simpli-
fier la procédure administrative, vous avez la possibilité de retirer votre requéte. Un tel retrait de-
vrait nous étre communiqué par écrit d’ici le 21 avril 2011, un message par e-mail ou fax étant
accepte.

Nous regrettons vivement de ne pouvoir vous donner de meilleures nouvelles et vous prions
d’agréer, Madame, Monsieur, nos salutations distinguées.
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FONDS NATIONAL SUISSE
DE LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE

www.snf.ch
Wildhainweg 3, case postale 8232, CH-3001 Berne

LETTRE SIGNATURE Division des mathématiques, sciences
naturelles et de lI'ingénieur

Tél. +41 (0)31 308 22 22
Fax +41 (0)31 305 29 76
E-mail div2@snf.ch

Destinataire

Berne, le date Réf.

Décision définitive du Conseil de la recherche
n° de requéte

Titre (Madame, Monsieur,)

La Division des mathématiques, sciences naturelles et de lingénieur (II) du Conseil de la recher-
che a discuté la demande de subside intitulée «Nom du projet » & 'occasion de sa derniére séance.

Selon l'article 18, al. 5 du réglement des subsides du FNS: « Les requétes, dont le contenu est mani-
festement insuffisant, ne sont pas soumises a une évaluation externe et le FNS les rejette directe-
ment » .

Tout en regrettant de ne pouvoir vous donner de meilleures nouvelles, nous vous prions d’agréer,
Madame, Monsieur, nos salutations distinguées.

Nom

Avis de droit
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www.snf.ch
Wildhainweg 3, case postale 8232, CH-3001 Berne

Destinataire Division des mathématiques, sciences
naturelles et de l'ingénieur
Tél. +41 (0)31 308 22 22

Fax +41 (0)31 305 29 76
E-mail div2@snf.ch

Berne, le 23 mars 2011 Réf.

Décision provisoire du Conseil de la recherche
n° de requéte

Titre (Madame, Monsieur,)

La Division des mathématiques, sciences naturelles et de l'ingénieur (II) du Conseil de la recher-
che a discuté la demande de subside intitulée «Nom du projet» & I'occasion d’une récente séance.
Malheureusement, elle ne sera pas en mesure d’en recommander ’encouragement.

Texte

Cette décision doit encore étre ratifiée par la Présidence du Conseil de la recherche. Afin de simpli-
fier la procédure administrative, vous avez la possibilité de retirer votre requéte. Un tel retrait de-
vrait nous étre communiqué par écrit d’ici le 21 avril 2011, un message par e-mail ou fax étant
accepté.

Tout en regrettant de ne pouvoir vous donner de meilleures nouvelles, nous vous prions d’agréer,
Madame, Monsieur, nos salutations distinguées.

Nom

Annexes : Extraits d'expertises
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Ps : projets de recherche en sociologie soumis au FNS dans la période 2004-2010
Pp: projets de recherche en physique soumis au FNS dans la période 2004-2010,
considérées toutes les deux comme sous populations (disjointes) de P: projets de
recherche soumis au FNS dans la période 2004-2010.
Chacune de ces populations peut étre partitionnée en 7 sous populations, Psi, Ppi, Pi, ou
i=2004, .., 20107. Par exemple, Pi représente la population des projets de recherche
soumis au FNS I'année n°i... Ce qui implique que la plupart des données statistiques
pourra étre présentée sous forme de chronique.
Ceci revient a considérer sur ces 3 populations le caractere qualitatif (ordinal) T, qu'on
peut aussi traiter comme caractere quantitatif discret pour les chroniques : « année de
soumission du projet » qui possede 7 modalités : les années 2004 a 2010 (chaque projet
se différenciant par son année de soumission).
Sur toutes ces populations, on peut considérer
1. le caractere qualitatif Xf: « financement du projet par le FNS » a deux modalités
complémentaires : F : «le projet est financé par le FNS », F: « le projet n’est pas
financé par le FNS »
2. le caractére quantitatif Xm : « montant, en millions de Frs, du financement alloué
par le FNS a un projet de recherche»
Les données recueillies durant la période 2004-2010 se présentent donc sous la forme
de chroniques a 7 valeurs (ce qui est peu, mais les données disponibles sont celles-1a) :
Dp(i) = nombre de projets déposés I'année i en physique
Ds(i) = nombre de projets déposés I'année i en sociologie
Op(i) = nombre de projets acceptés I'année i en physique
Os(i) = nombre de projets acceptés 'année i en sociologie
Fp(i) = montant total alloué I'année i en physique
Fs(i) = montant total alloué I'année i en sociologie
A partir de ces chroniques on peut en fabriquer d’autres a 'aide des opérations usuelles
(soustraction ou division), par exemple :
Tp(i) = taux d’acceptation en physique
Ts(i) = taux d’acceptation en sociologie
Mp(i) = montant moyen par projet accordé en physique

Ms(i) = montant moyen par projet accordé en sociologie

" Pour peu qu’on considére qu’un méme projet n'appedtre soumis 2 fois sous la méme forme.
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Graphique 1
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Physique : régression financés/soumis
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Sociologie : régression financés/soumis
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Graphique 1
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Graphique 1
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Graphique 3
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1¢ére ANOVA

FRIEDMAN STATISTIC (logiciel Tanagra)
Friedman Fr  7,7628

d.f. 6
p-value 0,25600
2éme ANOVA

FRIEDMAN STATISTIC (logiciel Tanagra)
Friedman Fr  8,28910

d.f. 6
p-value 0,21768
3eme ANOVA

FRIEDMAN STATISTIC (logiciel Tanagra)
Friedman Fr  8,35714

d.f. 6
p-value 0,21309
4éme ANOVA

FRIEDMAN STATISTIC (logiciel Tanagra)
Friedman Fr ~ 6,00000

d.f. 6
p-value 0,42319
5éme ANOVA

FRIEDMAN STATISTIC (logiciel Tanagra)

Friedman Fr 9,35135
d.f. 6
p-value 0,15476
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Données personnelles

A quelle Haute école universitaire
appartenez-vous ?

Quel est votre dge ?

Quel est votre sexe ?

De combien d’années d’expérience dans la
recherche disposez-vous ?

En quelle année avez-vous été membre du
Conseil national de la recherche au FNS ?

Question de départ :

0) Pouvez-vous nous dire, pour
commencer, quelle est votre perception de
la situation dans laquelle se trouve la
recherche  fondamentale libre en
(sociologie et physique) en Suisse
actuellement ?

A) Evolution récente de I'univers de la
recherche fondamentale libre

1) Si on regarde l'évolution des fagons
de faire de la recherche fondamentale
libre en Suisse au cours des derniéres
décennies, quels sont a votre avis les
principaux changements survenus dans ce
domaine ?

2) Comment décririez-vous I'état actuel de
la collaboration entre les différents
acteurs du monde de la recherche
universitaire suisse en sociologie et en
physique (professeurs- chercheurs, hautes
écoles, Etat, organisations sans but
lucratif, entreprises privées, etc.) ?

B) Budget du FNS alloué a la recherche
fondamentale libre, et son implication

3) Dans la répartition du budget général
sur les 4 Divisions, n’'y a-t-il pas, selon
vous, un « aspect politique » qui joue un
role ?

4) Selon les dernieres statistiques, le FNS
consacre environ 10% de son budget a la
Division |, et plus de 25% a la Division II.
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Pourquoi, selon vous, la Division I recgoit
moins d’argent que la Division I ?

4a) Comment justifiez-vous cet écart entre
les parts de budget allouées a la Division I
etll?

5) Allouer plus de fonds a la Division II,
n'est-ce pas en quelque sorte donner plus
d'importance a la Division II par rapport a
la Division I ? Développer

6) Si on prend en compte les Divisions I a
III,le FNS consacre plus de60% a la
recherche fondamentale libre. Est-ce selon
vous une bonne chose de consacrer autant
a la recherche fondamentale libre par
rapport a la recherche orientée ou
concertée (Division IV; PNR et PRN) ? Si
oui/non, pour quelles raisons ?

C) Contexte et conditions socio-
institutionnelles de la recherche et
évaluation de la recherche

7) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur les
activités de recherche des chercheurs et
sur leur financement. Quel est a votre avis,
I'impact...:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
les activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a une grande Haute
école universitaire ?

c) du fait d'appartenir a
ce département/faculté (sociologie ou
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

e) du fait d'étre un homme ou une femme ?
f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du chercheur ?

8) Avez-vous senti des pressions
politiques implicites ou explicites dans
I'exercice de votre travail en tant que
membre du Conseil national de Ila
recherche a certains moments ?
Développer
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9) Dans quelles mesures pensez-vous que
les  chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en  matiere  sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

10) D'apres votre connaissance des
conditions actuelles du financement de la
recherche  fondamentale libre en
sociologie et physique, a quelles raisons
principales tient en définitive 1'acceptation
ou le refus de subventionner un projet ?

11) Lorsque vous évaluez une requéte
libre, plus précisément sa thématique de
recherche, est-ce que vous tenez compte
des thématiques développées par Ila
Division IV (PNR et PRN (NCCR en
anglais)) pour l'octroi ou le refus de
financement du projet ? Développer

12) Dans la décision de I'octroi (ou non)
du financement d’'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que le fait d'une
éventuelle « applicabilité future » de cette
recherche joue un role ?

13) Qui précisément élabore les criteres
d'évaluation contenus dans la grille
synoptique (critéeres qui servent a
’évaluation d’'une requéte) ?

14) Un des criteres appartenant a la grille
synoptique est le suivant: l'importance
scientifique et l'actualité du projet. Ne
s’agit-il pas d'un critere a «orientation
politique » ? En effet, lorsqu'on parle
d’actualit¢ du  projet, c'est tres
certainement lié au contexte politique (au
sens large ou noble du terme) actuel?
Développer

15) Certains professeurs universitaires ne
sollicitent pas de subventions de
recherche aupres du FNS. Quelles sont les

bY

principales raisons qui, a votre avis,
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expliquent cette situation ?

16) Pensez-vous que la recherche doit
étre évaluée selon son impact sur la scene
internationale ? Développer

17) Depuis plusieurs années, on observe
une tendance des HEU suisses a suivre la
logique et les exigences de I'économie de
marché - productivité, compétitivité,
mondialisation, etc. - dans la voie qu’elles
ont empruntée par rapport au
financement de la recherche.

Pensez-vous que dans ce contexte,
I'université peut encore étre considérée
comme le lieu privilégié de la recherche
libre, et en mesure d’assumer sa fonction
critique  vis-a-vis de la  société?
Développer

17a) Et, dans ce monde de mondialisation
exacerbée, dans lequel la productivité est
un élément central, qu'en est-il de la
qualité de la recherche ? Développer

18) Existe-t-il un quota (un nombre de
projets de recherche acceptés
annuellement par haute école
universitaire) a ne pas dépasser, y étes-
vous sensible ?

E) Pour terminer quelques questions
en lien celles-ci avec la recherche
orientée ou concertée (Division IV)
mise en perspective avec la recherche
fondamentale libre (Division I a III)

19) Seriez-vous d’accord de soutenir, en
tant que Conseiller national de la
recherche de la Division I ou II un projet
qui est co-financé par l'industrie ? qui vise
a résoudre un probléme social (p.ex.
augmenter les activités sportives de la
population) ? dont une lettre de demande
de soutien signée par le Conseil fédéral a
été adjointe ?

20) Que pensez-vous de la qualité
scientifique d'un projet de la recherche
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orienté comparé a la qualité scientifique
d’un projet de la recherche libre ?

21) Si vous aviez la possibilité de recevoir
de l'argent pour réaliser un projet de la
recherche orientée, I'accepteriez-vous ? Si
oui, a quelles conditions ?

22) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

22a) Si non, quel(s) reproche(s) feriez-
vous a cette procédure d’évaluation ?

22b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

23) Souhaitez-vous ajouter quelque
chose ? Compléter
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Le guide d’entretien pour les experts évaluateurs externes au FNS

A quelle Haute école universitaire appartenez-vous ?
Quel est votre dge ?
Quel est votre sexe ?

De combien d’années d’expérience dans la recherche disposez-vous ?

A) Contexte et conditions socio-institutionnelles de la recherche et évaluation de

la recherche

1) Si on examine différents facteurs susceptibles d'avoir une influence sur les activités
de recherche des chercheurs et sur leur financement. Quel est a votre avis, I'impact ... :

a) de la langue dans laquelle se déroulent les activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a une grande Haute école universitaire ?

c) du fait d'appartenir a ce département/faculté (sociologie ou physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou un chercheur plus expérimenté ?

e) du fait d'étre un homme ou une femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du chercheur ?

2) Avez-vous senti des pressions politiques implicites ou explicites dans l'exercice de

votre travail en tant qu’expert externe au FNS a certains moments ? Développez

3) Dans quelles mesures pensez-vous que les chercheurs universitaires (en sociologie et
en physique) doivent tenir compte des différents besoins de la société (en matiere

sociale, économique, technologique, etc.) dans I'orientation de leurs recherches libres ?
4) D'apres votre connaissance des conditions actuelles du financement de la recherche

fondamentale libre en sociologie et physique, a quelles raisons principales tient en

définitive I'acceptation ou le refus de subventionner un projet libre ?
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5) Lorsque vous évaluez une requéte, plus précisément sa thématique de recherche, est-
ce que vous tenez compte des thématiques développées par la Division IV (PNR et PRN

(NCCR en anglais)) pour I'octroi ou le refus de financement du projet ? Développez

6) Dans la décision de l'octroi (ou non) du financement d’'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que le fait d’'une éventuelle « applicabilité future » de cette

recherche joue un role ?

7) Un des criteres appartenant a la grille synoptique est le suivant: l'importance

scientifique et l'actualité du projet. Ne s’agit-il pas d'un critére a «orientation

politique » ? En effet, lorsqu’on parle d’actualité du projet, c’est tres certainement lié au

contexte politique (au sens large ou noble du terme) actuel ? Développez

8) Pensez-vous que la recherche doit étre évaluée selon son impact sur la sceéne

internationale ? Développez

B) peer review

9) Est-ce que la procédure d’évaluation du peer review du FNS vous convient ?

9a) Si non, quel(s) reproche(s) feriez-vous a cette procédure d’évaluation ?

9b) Pensez-vous qu'une autre procédure d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si oui

laquelle et pourquoi ?

10) Souhaitez-vous ajouter quelque chose ? Compléter
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Le guide d’entretien pour les experts évaluateurs externes au FNS

Which University do you belong to?
How old are you?
What is your gender?

How many years of research experience do you have?

A) Context and socio institutional conditions of the research and research’s

assessment

1) If we examine different factors that could have have an influence on the research
activities of the professors and on their funding. In your opinion, what is the impact.... :
a) of the language that is used for the various research activities ?

b) of belonging to a prestigious university (like EPFL or ETHZ in Switzerland) ?

c) of belonging to a prestigious department/faculty?

d) of being a new or more experienced researcher ?

e) of being a man or a woman ?

f) of the age of the researcher ?

g) of the nationality of the researcher ?

2) In the exercise of your job as a reviewer, did you feel at any moment any political

implicit or explicit pressure? Develop.

3) In the orientation of their free fundamental research, in which ways should the
researchers (in Sociology and Physics) take into account the different necessities of the

society (social, economic, technological, ...)?

4) According to your knowledge of the present conditions of free fundamental research
funding in Sociology and Physics, what are the principal reasons for accepting either

refusing a project’s funding?

5) When you assess a project, more precisely its research topic, do you take into account

the topics developed by the NCCR (National Centres of Competence in Research) and the
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NRP (National Research Programmes) for the acceptance or the refusal of the funding?

Develop

6) In the decision of the acceptance (or refusal) of the free fundamental project funding,

does a potential future applicability of that research play a role?

7) One of the criteria of the synoptic grid is the scientific importance and the actual
relevance of the project. Isn’t it a political oriented criterion? When we talk about the

relevance of the project, it's certainly attached to the political actual context? Develop

8) Do you think that research must be evaluated according to its impact on the

international scene? Develop

B) Peer reviewing

9) Does the peer review process in the SNF satisfy you?

9a) If not, what are the criticisms you would make to that process?

9b) Do you think that another assessment process could be considered? If yes, which

one and why?

10) Would you add anything else?
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Bdle

48 ans

Homme

22 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Physique des particules élémentaires.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique des particules élémentaires.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

60 personnes! Un assez grand laboratoire!

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation est bonne méme tres bonne en
comparaison d’autres pays, je connais assez
bien I’Allemagne au vu de la proximité de
Bdle avec ce pays. La recherche y est moins
bien financée.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Poussé par la curiosité scientifique de faire
de la recherche évidemment.

Et f) pour le support financier garanti
adéquat pour mener mes recherches!

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d’appartenir a
(sociologie ou

a) Faible

b) OUI, la haute école peut jouer un réle.
c) OUI, le département peut jouer un role.

d) Le fait d’étre expérimenté joue un réle
certain!

e) Faible
f) Peut-étre!

g) Non

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | OUI! Besoin de matériels onéreux et on
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

travaille en tres grandes équipes.

Oui, avec les fonds «overhead »,
commence d devenir intéressant!

ca

Pas vraiment.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Evidemment oui (sourires) de maintes fois!

Parce que les objectifs scientifiques étaient
d’un bon niveau, une tres bonne qualité du
projet!

Travaux en haute énergie et développement
de particules élémentaires.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Jamais arrivé!
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6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Le réle principal des NCCR est l'efficacité
maximale de la recherche, on Vvise
I’excellence scientifique grdce a d’énormes
projets, donc je pense que cela peut jouer un
réle. On peut essayer de s’'insérer dans un
NCCR grdce a notre thématique

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Oui, il faut évidemment toujours essayer de
rentrer dans le cadre émis par le FNS!

Oui je pense que oui!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui, l'applicabilité peut étre un plus pour
I’évaluation je pense!

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Non.
Par rapport aux compétences du
collaborateur et par rapport aux

recherches effectuées dans le domaine!

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du

Non, pas du tout!
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FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Equipe et oui les thématiques sont choisies
a plusieurs.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Environ 20 requétes!

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, je pense que ¢a aide effectivement.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Oui!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non!

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

La possibilité de faire la recherche, ainsi
qu’une reconnaissance et une visibilité.
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19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Oui absolument!

Réle fondamental! Pour faire connaitre
notre recherche principalement!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Oui bien stir.

Je ne les choisirais pas pour I'évaluation de
mes projets afin d’éviter d’éventuels conflits
d’intéréts possibles.

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
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le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Oul, PCRD!

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oul.

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

sont  délivrés
il faut les

Les  deux, certains
automatiquement d’autres
demander!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Je ne sais pas trop!

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de

Pas  beaucoup, car la recherche
fondamentale libre doit étre
conduite/quidée par la curiosité avant tout!

B s Rehercless |jphpsitiens seulement :
Pensez-vous que les requétes de recherche

Oui en effet!
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libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Je pense également a toutes les applications
de la physique des particules dans le
domaine de la médecine pour guérir des
cancers par exemple!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Totale!

Presque totale!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Bonne question! Pourquoi pas mais alors
disons que ce sont exclusivement les
chercheurs qui les définissent.

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui!

Non!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance pour la suite de votre thése!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Berne

56 ans

Homme

30 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Physique des particules élémentaires.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique des particules élémentaires.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 2

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

100 personnes! Un grand laboratoire!

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation est tres bonne si on la compare
au reste des pays européens et aux USA.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Je dirais poussé par la curiosité scientifique
de faire de la recherche.

Et f) afin d'avoir un support financier
garanti  adéquat pour mener mes
recherches!

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d’appartenir a
(sociologie ou

a) Faible

b) Faible
c) oUl

d) Le fait d’étre expérimenté joue un réle!
e) Faible
f) Peut-étre!

g) Non

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Oui, pour 2 raisons principalement :
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

1) Le fait que les expériences de physique en
haute énergie sont menées par de grandes
collaborations internationales.

2) La quantité de ressources nécessaires est
grande afin d’avoir un impact sur les
projets!

our

Oui, le FNS doit étre attentif aux spécificités
mentionnées ci-dessus afin de ne pas
déprécier les chances d’avoir des projets
financés!

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous wune différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Evidemment oui (sourires) de maintes fois!

Parce que les objectifs scientifiques étaient
d’un bon niveau!

Experimental particle physics (High energy,
neutrino physics), development of particle
detectors.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,

Jamais arrivé!
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quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Le role principal des NCCR est de
rassembler un grand nombre de requétes
dans une thématique donnée afin
d’augmenter lefficacité de la recherche.

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si ouj,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Oui, il faut évidemment toujours essayer de
rentrer dans le cadre des regles prescrites
par le FNS!

Oui!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un role ?

Oui - dans le sens large — mais ce n’est pas
primordial selon moi!

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [lactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Non.
Par rapport aux compétences du
collaborateur et par rapport aux

recherches effectuées dans le domaine!

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS

Non, pas du tout!
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soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Equipe - et bien siir que cela influence les
thématiques.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Depuis 2006 environ 20 requétes!

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, je pense que ¢a aide effectivement.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Oui!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non!

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour

La possibilité de faire la recherche, ainsi
qu’une reconnaissance.

190




vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Oui absolument!

Réle fondamental! Pour faire connaitre
notre recherche principalement!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Oui!

Oui bien stir.

Je ne les choisirais pas pour I'évaluation de
mes projets afin d’éviter d’éventuels conflits
d’intéréts.

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
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connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Oui, PCRD!
Oui.
Les  deux, certains  sont  délivrés

automatiquement d’autres on a besoin de
les demander!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Oui, baisse due principalement a la
compétition au sein des universités!

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Pas  beaucoup, car la recherche
fondamentale libre doit étre
conduite/quidée par la curiosité avant tout!
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30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Oui en effet!

Je pense également a toutes les applications
de la physique des particules dans le
domaine de la médecine!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Totale!

Presque totale!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Oul, pourquoi pas mais ce sont uniquement
les chercheurs qui devraient les définir dans
ce cas!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui!

Non!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Berne

48 ans

Homme

20 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Physique théorique.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique théorique.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la
sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s)
(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

60 personnes environ! Un assez grand
laboratoire oui!

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation est trés bonne! Le FNS
fonctionne  bien!  Les  financements
pourraient toujours étre plus élevés certes
mais dans l'ensemble ¢a fonctionne bien. En
comparaison aux USA que je connais, le FNS
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

est trés bon!

Poussé par la curiosité scientifique de faire
de la recherche OUL.

Nécessité de soutenir bon

collaborateur OUI!

un

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d’appartenir a
(sociologie ou

a) Faible tout est en anglais!

b) Faible
c) Je dirais OUI mais pas stir!

d) Le fait d’étre expérimenté joue
réle évident OUI!

un

e) Faible je pense, je l'espere!
f) En lien avec I'expérience!

g) Non je doute fort!

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Oui, matériel onéreux!
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

oulr!

Oui, car en plus des projets de recherche
libre, le FNS dispose de toute une panoplie
d’outils : NCCR et PNR.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

OUI (sourires) de maintes fois!

Parce que la qualité scientifique de mon
projet était bonne.

Electron particules in movement
Neutrion energy.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non pas l'impression!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Pas arrivé!
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6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Je ne pense pas, mais je ne me suis jamais
posé la question a vrai dire!

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Le FNS, comme tout organisme de ce genre
prescrit des régles, on sait que si on veut
avoir plus de chances que notre projet soit
accepté, il faut s’y tenir (méthodologie,
portée scientifique, originalité du projet,
etc.).

Oui!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui je pense que les évaluateurs sont
sensibles a cet aspect!

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Non.
Par rapport aux compétences du
collaborateur et par rapport aux

recherches effectuées dans le domaine!

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du

Non, jamais!
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FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

Non pas vraiment!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Toujours en équipes - et bien sir que cela
influence les thématiques.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Environ 20 requétes je dirais!

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, je pense que ¢a aide effectivement. Le
requérant principal de la requéte joue un
réle certain selon moi!

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Oui!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non pas vraiment!

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

La possibilité de faire la recherche, ainsi
qu’une reconnaissance, une visibilité et
surtout de l'argent pour continuer la
recherche!
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19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Oui absolument!

Réle fondamental! Pour faire connaitre
notre recherche principalement!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

NON!

Oui bien stir.

Je choisis mes experts en fonction de leur
connaissances et compétences dans mes
domaines de recherche!

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
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connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Oui, PCRD et COST.
Oui.
Les  deux, certains  sont  délivrés

automatiquement d’autres on doit les
demander!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Oui, baissé car la concurrence entre les
universités est plus rude et les fonds
cantonaux pour l'université sont peut-étre
plus faibles?

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Le principe méme de la recherche
fondamentale libre, c’est qu’elle doit étre
conduite/quidée par la curiosité avant tout!
Mais dans ce choix, évidemment que des
besoins sociétaux peuvent intervenir en
matiére d’énergie par exemple!
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30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Oui en effet! Méme si je pense que c'est
plutét le réle des NCCR et des PNR.
Toutefois, des requétes libres en lien avec
les énergies renouvelables pourraient
facilement s’insérer dans un NCCR ou PNR
oui!!

Je pense également a toutes les applications
de la physique des particules dans le
domaine des nanotechnologies et de la
médecine!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Presque totale!

Presque totale!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Oul, pourquoi pas mais ce sont uniquement
les chercheurs qui devraient les définir dans
ce cas!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure

Oui!

Aucun, c’est la meilleure avec ses petites
faiblesses d’injustices parfois!

d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si | Non!
oui laquelle et pourquoi ?
34) Souhaitez-vous ajouter quelque | Bonne suite!

chose ? compléter ?
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

EPFL

60 ans

Homme

35 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Astrophysique et cosmologie.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Autres secteurs de la physique.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Un seul laboratoire.

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Environ 20, c’est un petit laboratoire.

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Tout va bien dans mon secteur de
I'astrophysique et de la cosmologie. On
pourrait toujours dire qu'il faudrait un peu
plus d’argent mais bon ¢a c’est... Le FNS est
tres efficace depuis bon nombre d’années.
Une des preuves en est le taux trés élevé de
publications, de citations et également au
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

niveau des fonds européens de la recherche,
la Suisse brille dans ces domaines. La Suisse
est l'un des trois tops pays européens.

C’est lié a l'investissement du pays dans la
recherche.

Je dirais poussé par la curiosité scientifique
de faire de la recherche, tout simplement.
Par habitude me plait beaucoup (sourires).

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d’appartenir a
(sociologie ou

ou une

Je pense que tout chercheur qui essaierait
de soumettre une requéte en frangais ou en
allemand, se couperait de tout le systéeme de
« referee » du monde. Dans mon domaine en
tout cas, tout se fait en anglais. Tout
chercheur qui fait de la recherche en
francais ou en allemand n’est tout
simplement pas lu. On pourrait dire que le
chercheur qui publie dans une autre langue
que l'anglais fait de la recherche inutile
dans le domaine en tout cas de
I'astrophysique.

Je dirais sur tout ce que vous proposez que
c’est la langue qui a la plus grande
importance. Le point g) n’a absolument
aucune importance. Je pense en effet que le
fait  d’appartenir a  I'EPFL  peut
éventuellement avoir de l'importance, mais
limitée.

3) Si on considere votre secteur

Oui, il me semble tout a fait que le FNS
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

respecte les spécificités de chacun des
secteurs.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Evidemment oui (sourires).

Sans vouloir étre trop imbu de moi-méme
(sourires), je pense a la bonne qualité. On a
régulierement du temps d’observation sur
les grands télescopes du monde entier tels
que Huble a Hawai, PALESO au Chili, etc. Ce
sont un peu des gages de qualité qui font
que le FNS et tout le systéeme du « peer
review » finance nos projets.

Cosmologie, formation et évolution des
galaxies, matiére sombre et énergie sombre,
quasars.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non absolument pas!

Je ne peux pas vous dire car j'ai passé 20
ans aux Etats-Unis, je suis rentré des Etats-
Unis en 2004.

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les

A vous dire vrai, je n’ai jamais eu de projets
refusés.
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raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question. Je ne crois pas cependant, il
me semble que non mais je ne peux pas vous
donner plus de détails, désolé.

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Non!

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Je dirais plutét non!

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Non, pas du tout!

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

C’est un mélange. Il est clair qu’on ne va pas
faire de la recherche qui ne va pas
impliquer les compétences du collaborateur
envisagé. Dans mon domaine qu’est la
cosmologie, I'actualité politique ne joue pas
un grand réle! On tient évidemment compte
des recherches qui ont été effectuées dans
ce domaine.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit

Non, pas du tout!
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avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut Paul Scherrer (physique),
autres ?

Non pas du tout, car il n'y a pas du tout
d’astrophysique a I'Institut Paul Scherrer.

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

J’ai un laboratoire et la recherche se fait en
équipe. Un mathématicien peut, je pense,
étre solitaire, mais tout autre physicien ne
peut pas étre solitaire selon moi.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

En tout 8 depuis mon arrivée a 'EPFL en
2004, Tous ont été acceptés!

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, je pense que ¢a aide effectivement.
Disons, moi je sais que venant des USA, ¢a
fait toujours un peu bien dans le paysage.
Le CV et surtout ce qui a été fait avant vont
influencer l'octroi du financement.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

On fait partie d’un projet Sinergia.

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Je ne connais pas!

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela

De l'argent et le fait de pouvoir engager des
personnes pour travailler sur le projet.

208




entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

En astrophysique, on achéte rien car les
télescopes cotitent des milliards de dollars.

Oui absolument!

Pour se faire connaitre principalement.
Enfin, pour faire connaitre notre recherche,
je voulais dire. Si on trouve quelque chose
de génial et qu’on le laisse dans notre tiroir,
on peut se faire dépasser par d’autres
chercheurs qui publieraient avant vous !

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Oui, j'ai été et je fais partie du Conseil
européen de la recherche.

Oui bien stir.

On peut donner des noms d’experts oui mais
le FNS ajoute d’autres experts. Si quelqu’un
met les noms de tous ses collaborateurs
proches, je pense bien que le FNS ajoute
d’autres noms.

On met des gens dont on sait qu'ils
travaillent dans ce domaine. On espere
également que ces gens  soient
indépendamment intellectuels et honnétes.
Si on sait qu’'un évaluateur a coulé toutes
les dernieres demandes, on ne va pas mettre
son nom évidemment. Ca arrive et c’est un
moyen de retarder le travail de certains
collégues, et oui en refusant leur projet, ils
n‘auront pas l'argent nécessaire afin
d’avancer leur recherche (sourires).

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

En étant évaluateur au sein du Conseil
européen de la recherche, je ne peux pas
soumettre de requéte! Du moins je n’ai
jamais essayé afin d’éviter les conflits!

Je connais énormément de scientifiques qui
déposent des projets et cet effort européen
considérable va payer d’ici quelques années.
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21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Un des Prix Nobel de cette année et un
scientifique qui a regu un fonds européen il
yaZ2ou3ansen arriere!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Oui, indirectement. L’ESA, ne regoit pas
d’argent en revanche on a la possibilité
d’utiliser Huble Space telescope
gratuitement. Ce qui est une forme de
subvention.

Il en va de méme avec L’ESO (European
Serven Observatory). Quand on a une
demande acceptée, on a acces gratuitement
au télescope du Chili. On nous paie le
voyage.

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui, et c’est pour cela que je suis revenu a
I'EPFL car si ces fonds provenant de I'EPFL
avaient été médiocres, je serais resté aux
USA. Les conditions de recherche restent
favorables en Suisse. On regoit I'argent par
le laboratoire.

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont

Une partie est délivrée automatiquement et
pour une partie, on doit faire des demandes
précises pour acheter du petit matériel.
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délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

Mais la grande partie est délivrée

automatiquement (2/3).

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

A ma connaissance pas, je ne peux parler
que depuis 2004, donc durant ces 6
derniéeres années, ¢a n’a pas baissé.

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Dans le domaine de l'astrophysique et de la

cosmologie, on est assez loin des
préoccupations sociales et économiques.
Cela ne veut pas dire qu'on Ss’en

désintéresse, loin s’en faut.

Bon remarquez que chaque fois que vous
utilisez un téléphone portable, vous faites
appel a l'astrophysique (satellite). Ce ne
sont pas les préoccupations sociales et
économiques qui nous guident.

Mon laboratoire s’occupe principalement
de cosmologie et la cosmologie c’est
expliquer comment l'univers s’est formé. On
peut trées bien vivre sans... ¢a n’a rien a voir
avec les greves en France actuellement
(sourires) .

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Oui, mais je ne suis pas concerné
directement ne m’occupant que de l'univers.
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31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Cela dépend évidemment, mais je pense que
dans tous les domaines, cela devrait étre
une totale liberté! En astrophysique, dans
tous les cas, c’est totalement libre et c’est
bien que ce soit comme ¢a! Je me vois mal
me faire dire par quelqu’'un a Berne de
travailler plutét dans ce domaine que dans
un autre.

Mais je peux tout a fait concevoir qu’il en
est autrement dans d’autres secteurs
scientifiques que l'astrophysique.

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Je pense que tout devrait étre plus ou moins
libre, dans le sens ou il incombe aux
chercheurs de choisir le domaine dans
lequel ils vont travailler. On peut certes
orienter et je pense que le devoir de la
Confédération, c’est d’orienter via les NCCR
(PRN) les thémes de recherche, mais je
pense que c’est un danger de tout orienter.
Il est bon de faire des recherches qui
paraissent hors de la réalité physique et qui
20 ans plus tard s’avérent avoir des
retombées dans le grand public.

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Non, merci a vous!
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Données personnelles

ETHZ
1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?
2) Quel est votre age ? 57 ans
3) Quel est votre sexe ?
4) De combien d’années d’expérience dans | Homme
la recherche disposez-vous ?

30 ans
5) Pour les physiciens seulement : Dans | Optique

le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique de la matiere condensée.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Environ 5 a 10 groupes de recherche!

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

L’ETH est assez grand, notre institut

comporte 110 personnes.

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La recherche fondamentale libre est dans
une tres bonne situation. Bon financement
si je compare aux USA ou a I'’Allemagne ou
leurs  organismes  de  financement
fonctionnent moins bien!
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Administrativement trop lourd, et manque
de fonds parfois!

Je dirais poussé par la curiosité scientifique.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d’appartenir a
(sociologie ou

a) Plus beaucoup d’importance car tout se
fait en anglais!

b)  Important car I'ETHZ jouit d’une
visibilité ~ internationale hors  pair
principalement dans le domaine de la
physique!

c) Peut-étre mais plus parce que ce labo
appartient a 'ETHZ.

d) Oui, [l'expérience réle
fondamental selon moi!

joue un

e) Pas directement.

f) etg) non

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Infrastructures et matériels tres chers!

214




disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Oui, dans une tres grande mesure!

Oui, on peut proposer des PNR et des NCCR
aussL.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Evidemment oui (sourires) de maintes fois !

Je veux bien croire pour leur qualité
scientifique (sourires)!

Physique des lasers et boites quantiques.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Jamais arrivé!
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6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Non je ne pense pas!

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Non!

Oui!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui - dans le sens large — mais c’est naturel.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Non.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Par rapport a son intérét scientifique
général.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du

Non, absolument pas!
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FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Toujours en équipe, c’est donc le groupe qui
choisit et non pas une personne! Décision
commune!

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Entre 15 et 20!

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, je pense que ¢a aide effectivement.
L’expérience du requérant principal peut
influencer oui!

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Non!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non!

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

L’argent pour faire la recherche, ainsi
qu’une reconnaissance, une visibilité!
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19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Oui absolument!

Réle fondamental! Pour faire connaitre
notre recherche principalement et notre
laboratoire!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Oui bien stir.

Je choisis mes experts uniquement par leurs
compétences dans mon domaine de
recherche.

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non pas encore eu le temps mais je vais
bientét le faire!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
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connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

PCRD, COST oui.

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui, les fonds sont bons et permettent un
bon financement!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Je dois demander ces financements!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Oui, baissé.

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

IIs doivent forcément en tenir compte, mais
uniquement dans un sens large. La
recherche totalement libre est bien sir a
soutenir, mais la recherche doit toujours
finir par étre importante pour quelque
chose que cela soit une application ou une
idée fondamentale.
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30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Oui en effet, sujet a la mode!

Tout ce qui touche a la médecine!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Tres grande!

Elle reste grande!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non, c’est tres bien comme cela!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui - de toute maniére c’est la meilleure!

Manque de transparence parfois!

Pas d’idée!

34) Souhaitez-vous ajouter quelque
chose ? compléter ?

Bonne continuation!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

ETHZ

49 ans

Homme

24 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Optique et physique du solide.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique de la matiere condensée.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Environ 5 a 10 groupes de recherche!

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

L’ETH est assez grand, notre institut

comporte 110 personnes.

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Tres bonne situation. Bonnes
infrastructures et bon financement par
rapport aux autres pays que je connais
(Allemagne).
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Je dirais poussé par la curiosité scientifique
de faire de la recherche, tout simplement.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d’appartenir a
(sociologie ou

a) Important, publications toutes en
anglais !
b) Elle est importante - mais

indirectement: acces a du financement
« local », des outils performants (FIRST lab)
et collaborations internes. Par ailleurs je
pense que I'ETHZ rayonne au niveau
mondial! Donc lI'impact peut étre fort.

c) Seulement du fait que je m'y sens bien!
d) Non

e) Pas directement

f) etg) non

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Haute charge technologique.
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Oui, dans une tres grande mesure!

Il est clair que le FNS est une institution clé
de financement pour mon secteur
disciplinaire. L’acceptation de thématiques
de type plus ingénieur a été plutot
favorable pour mon domaine.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Evidemment oui (sourires) de maintes fois!

J'espére pour leur qualité scientifique
(sourires)!

Jai  fait attention de séparer les
thématiques avant et apres, vu que j'ai fait
partie du péle (NCCR) Quantum photonics.

Elles ont porté sur la physique des lasers a
cascade, plus récemment sur la fabrication
d’'une source de courant métrologique
basée sur des boites quantiques.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non!

Pas de changement entre avant et apres
2001!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Oui, le rapport colit/bénéfice n’est pas bon!
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6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Non!

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Non!

Oui!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui - dans le sens large — mais c’est naturel.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Non.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Par rapport a son intérét scientifique
général.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du

Non, pas du tout!
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FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Equipe - et bien siir que cela influence les
thématiques. C’est le groupe qui choisit et
non pas une personne! Décision commune!

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

2 dans ce laboratoire, une dizaine avant!

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, je pense que ¢a aide effectivement.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Non!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non!

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

La possibilité de faire la recherche, ainsi
qu’une reconnaissance.
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19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Oui absolument!

Réle fondamental! Pour faire connaitre
notre recherche principalement!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Oui bien stir.

Je choisis mes experts uniquement pour des
raisons de couverture scientifique adaptée.

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Oui!

Qualité scientifique du projet!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

Oui, plus de marketing, il faut «réussir a
vendre» son projet!

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé

Non, ce n’est pas clair, mais certainement
normal vu le niveau de compétition
«acharné» entre les institutions
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le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

européennes!

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

Bonne question! Je ne suis pas sir - mais il
est clair qu’en dessous d’'un certain taux
d’acceptation la décision devient forcément
arbitraire!

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Non!

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui, 2 projets!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

Je dois demander ces financements!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Oui, baisse due principalement a la
concurrence et a lapparition d’autres
instruments!

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

IIs doivent forcément en tenir compte, mais
uniquement dans un sens large. La
recherche totalement libre est bien sir a
soutenir, mais la recherche doit toujours
finir par étre importante pour quelque
chose que cela soit une application ou une
idée fondamentale.
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30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Oui méme si je pense que c’est difficile car
ces thématiques ne sont en général pas bien
adaptées a la recherche fondamentale en
physique et sont difficilement un guide pour
une recherche de ce type.

Pas trop str! Je ne peux pas répondre!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Tres grande!

Elle reste grande!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non, la recherche libre devrait le rester -
sinon elle perd son dme.

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui - je regrette les discussions avec le
«referee» qui visitait le labo et expliquait les
décisions. Cela est une perte pour le SNF.

Perte de contact humain par rapport a
I'ancienne et par conséquent plus de
difficulté pour les jeunes chercheurs pour
corriger leur tir.

Retour a la procédure ancienne pour les
raisons ci-dessus.

229




34) Souhaitez-vous ajouter quelque | Bonne chance!
chose ? compléter ?

230




Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Geneve

67 ans

Homme

42 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Physique théorique, mécanique statistique.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique théorique.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Un seul laboratoire.

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Environ 60, c’est un grand laboratoire.

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La recherche fondamentale libre est bien
financée en Suisse. Nous avons de la
recherche de qualité grdce au FNS.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Je dirais poussé par la curiosité scientifique
de faire de la recherche.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d’appartenir a
(sociologie ou

Dans mon domaine, tout se fait en anglais.
L’impact de la langue est important.

b) Le fait d’appartenir a 'UNIGE représente
un impact moyen a fort, tout comme c) et
d), soit appartenir a ce département de
physique et le fait d’étre un chercheur
expérimenté.

e) Pas d’'impact selon moi! Tout comme g)
et f) pas d'impact!

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | OQui, il me semble tout a fait que le FNS
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

respecte les spécificités de chacun des
secteurs.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Evidemment oui (sourires).

Je pense évidemment a la bonne qualité des
projets.

Non!

Mécanique statistique de I'équilibre et du
non équilibre.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non absolument pas!

Non!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Jamais arrivé!
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6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question. Mais je ne crois pas!

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Non!

Oui!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui, selon moi il s’agit d’un élément qui aide
a la décision!

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Non, pas du tout!

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Par l'état des connaissances dans le
domaine a l'époque de la demande de la
requéte.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non, pas du tout!
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13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul  Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

En petite équipe (doctorants et post-docs).
Oui bien entendu, on fait en sorte que
chacun y trouve son compte!

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Environ 15

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Je suis peut-étre une personne de grande
notoriété (sourires), mais dans tous les cas,
les autres chercheurs étaient toujours des
chercheurs « juniors ».

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Collaboration fréquente avec des collegues
étrangers!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non!

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche

De l'argent et donc la possibilité de
poursuivre mes recherches.
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libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?
19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Oui absolument!

Diffusion des résultats obtenus pour se faire
connaitre principalement.

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Oui bien str.

Non! On met surtout des gens dont on sait
qu’ils travaillent dans notre domaine.

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Oui!

Comme pour le FNS, la qualité des projets
est importante!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

Non!

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

Jamais arrivé (sourires)!
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24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

Je pense que la qualité des projets est le
critere principal pour les 2 organismes!

25) Avez-vous regu des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

COST.

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui

Oui!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

Une partie est délivrée automatiquement et
pour une partie, on doit faire des demandes
précises pour acheter du petit matériel.

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

A ma connaissance pas, ¢a n’a pas baissé ni
augmenté par ailleurs (sourires) !

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Je pense que les chercheurs doivent en tenir
compte en tout cas en partie.

30) Pour les physiciens seulement:

Oui!
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Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Ouli, tous les domaines qui ont (ou peuvent
avoir) des applications industrielles.

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Totale liberté !

Non!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non !

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’'évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui en général, elle est convenable !

Je lui ferais le reproche de manquer de
clarté. Pas assez transparente !

Non!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne recherche et je suis tout juste
retraité, mais je poursuis mes activités par
intéréts personnels !
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire

Université de Geneve

appartenez-vous ? 37 ans

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ? Femme

4) De combien d’années d’expérience dans

la recherche disposez-vous ? 9 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans | Cosmologie

le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique théorique, physique des particules
élémentaires et astrophysique.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Un seul laboratoire.

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

17 personnes, laboratoire petit a moyen.

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La recherche fondamentale libre est de
bonne qualité en Suisse.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Je diraise) avancer dans ma propre
carriere scientifique.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d’appartenir a
(sociologie ou

a) Impact nul

b) Impact faible

c¢) Impact relativement important
d) Impact relativement important
e) Faible impact

f) etg) faible

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Liberté de la recherche. Le fait que le projet
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

n’aboutit pas toujours a complétion.

oul

Faible impact

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

oul

Bonne motivation, projet original.

Pas vraiment

Cosmologie

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non!

Non!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Jamais arrivé !

242




6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question. Probablement, la recherche
est plus focalisée !

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Pas vraiment !

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Non, nous faisons de la recherche
fondamentale pour laquelle les futures
applications sont inconnues.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Ouli, cela reste toujours politique.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Par rapport aux recherches clefs effectuées
au niveau mondial a I'heure actuelle, ainsi
que par rapport a lintérét des autres
membres du groupe.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non!
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13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul  Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Equipe, non cela n’influence pas mes
motivations, cela influence le financement.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Ce n’est pas certain. Cela dépend des
subsides. S'il s’agit de subsides pour des
projets personnels, je dirais plutét non, s’il
s’agit de subsides pour entrer dans un
groupe, ou engager du nouveau personnel
alors cela peut avoir une influence.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Le travail en équipe avec d’autres
recherches a  [l'étranger  se  fait
spontanément, pas a travers un outil ou une
initiative bien définis.

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Pas vraiment!

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche

De l'argent donc la possibilité de financer
notre projet !

Oui, mais pas forcément exactement sur le
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libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?
19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

projet spécifié.

Les publications sont le moyen principal
d’évaluer notre recherche et communiquer
avec les autres chercheurs dans notre
domaine (lors des  présentations,
conférences, séminaires etc.) nous avons
l'opportunité de rendre notre recherche
connue, mais le domaine dans lequel je
travaille est si technique, que les détails de
la recherche ne peuvent jamais étre
présentés suffisamment en détail lors d’'une
telle présentation, le seul moyen est au
travers des publications.

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I'évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Non !

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non !

Comme pour le FNS, la qualité des projets
est importante !
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22) Avez-vous eu l'impression d'avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

Non!

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

Jamais arrivé (sourires) !

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

Je pense que la qualité des projets est le
critere principal pour les 2 organismes !

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

COST.

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Non!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

Non !

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Oui!
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29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Je ne crois pas que l'on peut répondre de la
méme maniére pour la physique et la
sociologie. Méme dans le domaine de la
physique, cela dépend énormément des
retombées de la recherche. En physique
fondamentale par exemple, ces besoins sont
tres limités de maniere pratique, il s’agit
plus de vulgarisation.

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Oui!

Tous! Les énergies renouvelables sont les
plus connues du publique, mais la physique
ne cesse de découvrir de nouvelles
technologies concretes ou intellectuelles qui
finissent par avoir un grand impact.

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté !

Non!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non !

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a

Oui en général, elle est convenable !
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cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Pas assez de recul pour répondre !

Non !

34) Souhaitez-vous ajouter quelque
chose ? compléter ?

Bonne chance pour votre these !
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Neuchdtel

42 ans

Homme

20 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Physique atomique. Métrologie Temps &
Fréquence.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Autres secteurs de la physique.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Un seul laboratoire.

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

20 personnes, c’est un relativement grand
laboratoire pour le standard universitaire.

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Il me semble que la situation en Suisse est
assez privilégiée par rapport aux autres
pays européens.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Je dirais poussé par la curiosité scientifique
de faire de la recherche et nécessité de
soutenir un bon collaborateur scientifique,
lui assurer une carriere.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d’appartenir a
(sociologie ou

Dans mon domaine, tout se fait en anglais.
L’impact de la langue est important.

b) Le fait dappartenir a telle HEU
représente un impact assez important selon
moi

c) Impact nul

d) Impact assez important

e) Impact nul tout comme g) la nationalité
du requérant.

En revanche f) I'dge du requérant a pour
moi un impact assez important!

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Oui s’agissant dans mon cas de recherches
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

expérimentales, c’est un secteur qui
nécessite des infrastructures et des moyens
assez onéreux!

Il me semble que oui!

Oui, en particulier par le biais des
programmes nouveaux ou spéciaux, tels que
le programme Sinergia, qui favorisent
certains types de projets plutot que
d’autres.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Evidemment oui (sourires).

La qualité de la demande et I'adéquation du

projet de recherche aux moyens disponibles.

Non!

Recherches liées aux horloges atomiques.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non!

Non!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Jamais arrivé!
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6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question. Mais je ne crois pas! A vrai
dire, je n’en ai aucune idée !

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Oui, il est important d’avoir une bonne liste
de publications!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Jimagine que dans demandes que j'ai
soumises, cela a joué un role positif et que
ce soit aujourd’hui le cas, de maniére
générale. Dans le passé (il y a 10 ans ou
plus), j'ai l'impression que cela était plutét
un point négatif.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Oui, notamment la
d’applications de la recherche.

perspective

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

D’une part par rapport aux exigences du
FNS, d’autre part par rapport a l'état de
I'art dans le domaine.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non!
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13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul  Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Toutes mes recherches sont un travail
d’équipe et cela influence sans aucun doute
le choix car nous sommes plusieurs a
réfléchir et a décider!

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Précisant que mon laboratoire a été
transféré a [l'université en 2007, depuis
2001, j'ai déposé ou été co-requérant d’'une
quinzaine de requétes FNS (5 depuis 2007).

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

I me semble que oui. Il faut en effet
démontrer que le groupe de recherche
compte parmi ses membres au moins un
leader mondial du domaine concerné.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Oui!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non!

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche

De l'argent et donc la possibilité de
poursuivre les recherches programmées,
tout simplement.
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libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?
19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

En général oui!

Les publications scientifiques permettent de
faire connaitre nos travaux et de les
soumettre a une revue externe et
spécialisée.

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Non!

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

Comme pour le FNS, la qualité des projets
est importante!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

Non!

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,

Jamais arrivé (sourires)!
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connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

Je pense que la qualité des projets est le
critere principal pour les 2 organismes!

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Oui, ESA, 7éme PCRD et INTAS (association
internationale pour la promotion de la
coopération avec les scientifiques des
nouveaux Etats indépendants de 'ex-URSS ;
association internationale indépendante
constituée par la Communauté européenne,
les Etats membres et d’autres pays, créée en
1993).

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Non!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Il faut les demander en partie!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Selon moi ils n’ont en aucun cas augmenté,
je dirais sans étre stir qu'ils ont stagné.

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,

Je ne sais pas ce qu'il en est pour les autres
chercheurs, mais pour mon groupe, c’est
fondamental, cela va de soi que oui!
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technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Bonne question! ne saurais

répondre!

Je

quoi

Je ne saurais dire. Cela dépend
probablement de la qualité des chercheurs
et des projets qu'ils proposent!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Totale liberté!

C’est probablement le cas!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui en général, elle est convenable!
Aucun reproche!

Non. Je n’aurais rien de mieux a proposer!

34) Souhaitez-vous ajouter quelque

Bonne suite de recherche! ]'attends vos
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| chose ? compléter ? | résultats avec impatience!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Zurich

49 ans

Homme

22 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Optique et physique du solide.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique de la matiere condensée.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la
sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s)
(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Relativement grand laboratoire, 70

personnes doctorants compris.

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation est tres bonne. Infrastructures
de qualité et moyens financiers bons!
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Je dirais poussé par la curiosité scientifique
de faire de la recherche, tout simplement.
Soutenir un bon collaborateur.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d’appartenir a
(sociologie ou

a) Important, toutes

anglais!

publications en

b) et c) jouent tres certainement un réle
dans le financement de la recherche. Faire
partie de telle HEU et de tel département
aide oui je le pense !

d) Non

e) Pas directement

f) etg) non

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Haute charge technologique.
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Oui, dans une tres grande mesure!

Il est clair que le FNS est une institution clé
de financement pour mon  secteur
disciplinaire.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui (sourires) de maintes fois!

J'espére pour leur qualité scientifique
(sourires)!

Elles ont porté sur les boites quantiques.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Jamais arrivé!
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6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question, je ne sais pas! Je suppose
que non!

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Non!

Oui!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui - dans le sens large - mais c’est naturel
et bénéfique pour la société entiere!

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Non.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Par rapport a son intérét scientifique
général.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du

Non!
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FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Toujours en équipe. C’est par conséquent le
groupe qui choisit et non pas une personne!

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Environ 10

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, je pense que ¢a aide effectivement. Un
scientifique de renom peut certes influencer
les experts!

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Non!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non!

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

La possibilité de faire la recherche, ainsi
qu’une reconnaissance.
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19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Oui absolument!

Réle fondamental! Pour faire connaitre
notre recherche principalement! Pour se
faire connaitre aussi!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Oui bien stir.

Je choisis mes experts uniquement pour des
raisons de couverture scientifique adaptée.

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
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connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Oui, projet COST surtout!

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui, les fonds sont intéressants!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Je dois demander ces financements!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Oui, baisse due principalement a la
concurrence et peut étre aussi a la baisse
globale du budget de I'Université de Zurich,
je ne sais pas (sourires)!

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

IIs doivent en tenir compte, mais
uniquement dans un sens large selon moi.
La recherche totalement libre est bien siir a
soutenir, mais la recherche doit toujours
finir par étre importante pour la société.
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30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Oui méme si je pense que c’est difficile car
ces thématiques sont plutot a soutenir
grace aux PNR et NCCR!

Pas trop str! Je ne peux pas répondre!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Tres grande!

Elle reste grande!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non, la recherche libre devrait le rester -
sinon elle perd son dme.

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui

Je ne sais pas trop!

Le « peer review » est pratiqué partout! Ca
doit étre la moins pire des solutions!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Zurich

58 ans

Homme

32 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Physique théorique.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique théorique.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la
sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s)
(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Relativement grand laboratoire, 90

personnes doctorants compris.

Question de départ :

0)Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation est tres bonne. Infrastructures
de qualité et moyens financiers bons! Je
connais I’Allemagne, c’est moins bon tant
dans les infrastructures que dans les
moyens alloués!
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Je dirais poussé par la curiosité scientifique
de faire de la recherche, tout simplement.
Soutenir un  bon collaborateur et
évidemment par habitude (sourires)!

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d’avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis
I'impact:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d’appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

a) Important, toutes

anglais!

publications en

b) et c) peuvent jouer un réle dans le
financement de la recherche. Faire partie
d’'une bonne HEU et dun département
réputé est toujours bien!

d) Non

e) Pas directement

c) du fait d’appartenir a | f) et g) non
ce département/faculté (sociologie ou

physique) ?

d) du fait d’étre un nouveau chercheur ou

un chercheur plus expérimenté ?

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Non!/
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités
sectorielles ?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Il est clair que le FNS est une institution clé
de financement pour mon  secteur
disciplinaire.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu’ils l'ont
été?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui (sourires) de maintes fois!

J'espére pour leur qualité scientifique
(sourires)!

Elles ont porté sur la quantification de la
gravité, théorie des cordes et physique des
hautes énergies.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Jamais arrivé!
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6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question, je ne sais pas! Je suppose
que non! Si ce n’est qu’on regoit peut étre
moins d’argent!

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Non!

Oui!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui cela peut jouer un role certain je pense!

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Non.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Par rapport a son intérét scientifique
général.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du

Non!
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FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Toujours en équipe. C’est par conséquent le
groupe qui choisit et non pas une personne!

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Environ 15-20.

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, je pense que ¢a aide effectivement. Un
scientifique de renom peut certes influencer
les experts!

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Non!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non!

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

De l'argent c’est la premiere chose. La
possibilité de faire la recherche, ainsi
qu’une reconnaissance.
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19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Oui absolument!

Réle fondamental! Pour faire connaitre
notre recherche principalement! Pour se
faire connaftre aussi!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Oui bien str.

Je choisis mes experts uniquement pour des
raisons de couverture scientifique adaptée.

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont

272




pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Oui, projets COST surtout!

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Ouli, les fonds sont intéressants!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

Je dois demander ces financements!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Bonne question, je pense que oui, vu la
conjoncture actuelle peut-étre?

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de

La recherche totalement libre est bien str a
soutenir, mais la recherche doit toujours
finir par étre importante pour l'intérét
général.
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leurs recherches libres ?

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Oui!

Les nanotechnologies ont un bel avenir
devant elles, en lien avec la médecine
surtout!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Tres grande!

Elle reste grande!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non, la recherche libre devrait le rester -
sinon elle perd son dme.

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’'évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui

Je ne sais pas trop!

Non!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance pour votre these!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Bdle

51 ans

Homme

25 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Théorie de la matiére condensée.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique de la matiere condensée.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Un seul!

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Environ 60 personnes.

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation est trés bonne, surtout si on la
compare a d’autres pays.

Jai en effet eu la chance de travailler dans
bon nombre d’autres pays et de mener des
recherches surtout en Allemagne. De plus
mes collégues allemands me le disent, on a
beaucoup de chance avec le FNS, ils nous
envient, beaucoup d’'argent pas trop de
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A Contexte et articularités de

I'expérience de recherche
fondamentale libre

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

compétition entre nous.

a) b) etd) OUI

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d'appartenir a
(sociologie ou

a) Impact fort car tout en anglais.

b) et c) oui il se peut que la HEU et le
département jouent un réle!

d) Evidemment!
f) et g) impact faible!

e) Pas d’influence!

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Ce qui est important dans la recherche en

disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du

FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

physique c’est le travail en groupe. La
plupart de mes travaux récents ont été
écrits en étroite collaboration avec d’autres
chercheurs.

Oui, ils le font a mon avis!
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3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Oui, en particulier avec les NCCR, ot le FNS
peut promouvoir certaines directions.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui! Régulierement.

La qualité scientifique du requérant et celle
du projet!

Dynamique dans les systemes a forte
corrélation.
L’étude d’état complexe des électrons.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

Jamais arrivé!

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent

Bonne question, je n’ai pas l'impression
d'une baisse ni d’'une hausse donc une

278




i4) Fibs vdbarssurl’ ohtrwhear «lsoliefire »des
thi¢nsatioued e dee chedcheshen étpsip profists
teechprehe cefondaenéntialdluditnes) vpine
lasqiveltesn de déposer dedlliditemes aimgi
finaneemenxtdasputisnths FNS ? Si oui, quel
role ?

Jtogoatioarpdatlithariition.

8% )LeEnmiplos ienpUsiéss pPar hediNSes/ods
vectheltebearfrdatertaptelibles avendgios
pastisulie pegsponellpréeater voy dossders
b odatninede edeowtdsyeaitioh S ? psi deunit
kaigaetlsyire académique (au sein de ce
Bdieratqire)cés stratégies sont les mémes
aujourd'hui gu'au début de votre carriére

Bayiomirhedl

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,

Oui, ¢a peut évidemment aider.

9yt-chaue 1¢afaitldcasiomr aulseill shtigiouge
finafocemplatsieut'sincherejeeurds) decgrante
fotdnidendales lhaliscipbstecqu’aptida watus
pensezfaigqae pknclait & unealadwentydile
fagpphiemiliténfutianenrde dettd aetchércte
jolentigbmement pour le projet de

19 arahe Vddévitlnmression d'étre orienté

par des critéres autres que scientifiques

Pas vraiment, méme si une Vvision
d’application a long terme est tres
certainement la bienvenue.

Un peu oul, méme peut-étre

inconsciemment, en choisissant des themes

4 {En dhwixades Sbjergia) Hsérmatigaswie
aveheldimbitesiprdjetirpoail desguelsésoas
suBicitenitire fieguipasede aedNsche suisse
et des programmes étrangers (comme par

YWavtualité peut-étre qui intéressent la
société entiere!

eagniplehedss du ipiéptvesumisllenandes
dwansrpggio}dpport aux exigences du FNS,
par _rapport aux compétences du

Les compétences des collaborateurs et les
travaux préalables dans le domaine (les
propres travaux ainsi_que ceux d’autres

d@)abnatien aorevidagdeljpnza)eHetueeua
vexiseraliez lparcchamgspode Béndficirralideé
pulitliepuie ©conddiiigueapar leapadie adg
Ferlcorutage neéfettletpsojdas slul& NSgnadae)

ktdigne d’action Eccellenza ?

JShaechenns)s pageettedignedlectinoins les
exigences du FNS.

12) Lavaqu udedsoumpitefetdea pidjtaldé
peditreiesnvpavisuENSax]8’ elki-thagne selia
anéraine aslabuersoetiessdeenatfigue ds pois
yoitsatec un Conseiller de la recherche du
ER8) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS

Reeyiamiaisince de notre travail, visibilité et
de I'argent dont on a réellement besoin!

Oui!

d8hourhent sayjorasusutiedesfipublicatiors
paantiidgussojets de recherche de la part
dMItciintgupi i scoubdi cedidies dekenéil ggies
somdtitihes inPpartanseh paier voypRysipits)
syierbolique ?)

Tres peu depuis mon arrivée a Fribourg
Urag o ehanchg'ahsouvenbliéavailic pads de
veleuthstituts (CEA en France, MPI en
Allemagne, le laboratoire de los Alamos aux
Etats Unis).

279




20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I'évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

NON!

Oui! Bien siir!

Je proposerais surtout des gens qui
connaissent mon domaine de recherche!

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous recu des financements

Oui, en particulier des PCRD.
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d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Non, dans mon domaine, la recherche coiite
tres cher!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Une partie est libérée l'autre il faut la
demander!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Stagné je dirais!

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Il le faut! La recherche doit servir a la
société!

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant

Oui, thématique clé!

La matiére condensée, la base de beaucoup
d’applications  technologiques et la
physique des particules pour tout ce qui est
de la médecine!
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eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Le chercheur devrait étre essentiellement
libre, tout en courant le risque d’étre jugé
par un expert qui a des visions utilitaristes
de la recherche.

On est assez libre je pense!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non, je ne pense pas. Il suffit de la faire pour
les programmes spéciaux (PNR et NCCR).

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui!

Aucun!

Non.

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance pour votre these!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

EPFL

45 ans

Homme

20 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Physique des plasmas.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique des plasmas.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la
sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s)
(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

Un seul!

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Environ 150. Il s’agit d'un (tres) grand
laboratoire.

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Ca fonctionne bien mais il y a toujours des
craintes, des soucis au niveau des coupes
budgétaires. Je pense que si le FNS peut
continuer a allouer autant d’argent qu’il I'a
fait jusqu’a maintenant, c’est bien.
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A Contexte et articularités de

I'expérience de recherche
fondamentale libre

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

C’est surtout les 3 premiers éléments de
réponses que vous proposez. Il est vrai que
depuis peu on ressent la pression de la
haute école.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

La langue que l'on utilise dans la recherche
est principalement l'anglais, donc grande
importance de l'anglais.

Je pense aussi que le fait d’appartenir a
I'EPFL rend les choses plus simples.

Les requétes sont certainement plus
facilement acceptées.
Le laboratoire  auquel  j'appartiens

(laboratoire de physique des plasmas) a
une tres bonne renommée.

Le fait d’étre nouveau chercheur ou
chercheur expérimenté n’a selon moi que
tres peu d’'importance.

En ce qui concerne le sexe, c’est difficile a
dire pour moi car je suis un homme mais
dans tous les cas je n’espere pas (sourires).

L’dge du requérant ne joue pas grand chose
selon moi il en va de méme pour la
nationalité.

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités sectorielles

Oui, on a besoin d’échelles de temps assez
longues et de matériel assez lourd, donc
d’une infrastructure assez grande.

284




2

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Pas trop malheureusement! Maintenant
c’est un peu mieux car on va de 2 ans en 2
ans et comme on a besoin d’échelles de
temps assez longues c’est mieux. Mais
auparavant on allait d’année en année et
on n’avait pas le temps de faire des progres.
De plus, le FNS ne paie pas tellement les
infrastructures.

Oui, si le FNS pouvait financer plus le
matériel, I'infrastructure, ce serait bien!

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Je pense a la qualité scientifique des projets
soumis.

Pas soumis de requétes avant 2001!

Physique des plasmas de base (turbulence
dans les plasmas), physique du confinement
magnétique des plasmas pour la fusion.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)

Je n’ai jamais eu de projets refusés. Tous ont
toujours été acceptés. Les projets n'ont pas
forcément eu le financement demandé, mais
au moins ils n’ont pas été refusés.
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Avant 2001 ?
6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Oui, le FNS, par sa politique des NCCR
oriente un peu les efforts a soutenir pour
notre pays, surtout pour un petit pays
comme la Suisse et je pense que ce n’est pas
une mauvaise chose!

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si ouj,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Non, pas vraiment, je dirais que les régles
sont assez raisonnables et simples!

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui, je pense que cela joue un réle, méme si
c’est en général tres difficile a identifier a
I'avance.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Non.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Je dirais plutét par rapport aux recherches
effectuées dans le domaine.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non, pas du tout!

13) Avez-vous recu des financements

C’est compliqué chez nous, car on a un
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pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

grand centre et une partie du centre est a
I'Institut Paul Scherrer. Ce sont des
financements occultes on va dire!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Non, exclusivement en équipes.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Environ 20

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Je crois oui! On peut méme dire que notre
laboratoire est tres connu dans le domaine
de la physique des plasmas, sans pour
autant avoir de Prix Nobel au sein de
I'équipe, mais il est vrai que ceux qui
collaborent avec nous ont de l'espoir....!

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

On travaille uniquement en réseaux. Pas
forcément avec Sinergia ou Transregio. On
travaille beaucoup avec EURATOM.

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Pas encore concerné!

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications

Ca donne une bonne reconnaissance, une
bonne visibilité a notre travail, laboratoire.
Une fierté également.

En général oui!

C’est notre facon de nous faire connaitre,
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scientifiques ?
19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

reconnaitre, de nous rendre visible au
monde entier. C’est notre but méme je
dirais.

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I'évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!
Oui!

Non car dans notre domaine on est assez
pointu et il faudrait des experts ailleurs car
il n’y a personne qui est compétent dans la
physique des plasmas en Europe.

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Pas vraiment avec le Conseil européen de la
recherche mais on a énormément de choses
autres au niveau international (Europe et
monde) tel que EURATOM.

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
'octroi ou du refus de subventionnement
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pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Oui, donc EURATOM qui est notre
partenaire n°1. A travers EURATOM, on fait
donc partie des PCRD.

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Non, pas vraiment, on est obligé de
demander un complément aupres du FNS,
mais je pense que c’est trés bien comme
cela.

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

IIs sont plus ou moins délivrés

automatiquement aux professeurs.

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

A ma connaissance pas. On ne peut pas
parler de baisse ni de hausse, en tout cas
pas. Je dirai qu'ils ont stagné plutot.

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Je pense que c’est important oui! Notre
laboratoire s’occupe de physique appliquée,
d’énergie plus précisément, on a une
certaine urgence dans le domaine des
énergies, je ne veux pas dire pour autant
que tout le monde doit avoir un but
pratique mais en général quand méme
avoir un ceil sur les besoins de la société,
cela s’applique aussi pour d'autres
domaines que la technologie énergétique et
la science.

Par ailleurs je pense que les thématiques en
lien avec les énergies dites renouvelables
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ont un treés bel avenir devant elles.

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Oui tout a fait!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Je pense qu'il faut tout de méme une bonne
marge de liberté surtout pour les
recherches plus académiques qui sont
financées par le FNS.

Je pense que I'équilibre est pas mal du tout
en ce moment.

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Je pense que tout ce qui touche a la
recherche libre doit venir naturellement. Le
fait d’'imposer depuis le haut de maniere
rigide des thématiques de recherches libres
ne serait pas le bienvenu.

Les chercheurs doivent avoir une bonne
marge de liberté tout en gardant a l'esprit
I’équilibre avec les besoins de la société.

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

34) Souhaitez-vous ajouter quelque

eu limmense chance d’obtenir le

Jai
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chose ? compléter ?

programme du FNS qui s’appelle
« Proboursiers », je pense que ce type
d’initiatives pour faire revenir les gens en
Suisse de l'étranger, et pour encourager la
releve scientifique sont superbes. Non
seulement elles sont bien financées, mais
elles ont aussi une organisation assez
souple qui permet aux chercheurs de se
développer au moment crucial de leur
carriere. Et ¢a, c’est quelque chose que la
Suisse fait assez bien, c’est nettement mieux
que d’autres pays européens et la, la Suisse
a pris un avantage important grdce a ces
programmes du FNS.
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Fribourg

67 ans
Homme

40 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Théorie de la matiéere condensée, en
particulier les méthodes a N corps,
magnétisme et supraconductivité.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique théorique et physique de la
matiere condensée.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Un seul ! Celui de physique.

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Environ 100  personnes dans le
département, une dizaine dans ma
spécialité.

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation est trés bonne, surtout si on la
compare a d’autres pays.

Jai en effet eu la chance de travailler dans
bon nombre d’autres pays et de mener des
recherches.
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A Contexte et articularités de

I'expérience de recherche
fondamentale libre

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

a)b)etd)

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d'appartenir a
(sociologie ou

a) b) c) d) f) et g) faible impact!

e) Pas d’influence!

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Ce qui est important dans la recherche en

disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du

FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

physique c’est le travail en groupe. La
plupart de mes travaux récents ont été
écrits en étroite collaboration avec des
doctorants.

Oui, ils le font a mon avis!
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3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Oui, en particulier avec les NCCR, ot le FNS
peut promouvoir certaines directions.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui! Régulierement.

D’une part parce que les requétes ont été
jugées raisonnables, d’autre part pour
promouvoir un peu partout la recherche,
donc aussi a Fribourg.

Il est actuellement plus difficile d’engager
un postdoctorant que dans les années 90.

Exemples (since 1998, funding started in
1990) :

- 1998-2000 : Correlations and disorder in
models of strongly interacting electrons
and in classical non-equilibrium systems.

- 2000-2002 : Strongly correlated electron
systems.

- 2002-2004 : Collective phenomena in
interacting electron systems.

- 2004-2006 : Cooperative behaviour in
strongly correlated electron systems.

- 2006-2008 : Competing instabilities in
strongly correlated many-body systems.

- 2008-2010: Ordering and dynamics in
strongly correlated many-body systems.

- 2010-2012: Complex many-electron
states.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir dii

faire certaines concessions pour obtenir | Non

ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

Ce n'est pas arrivé pour les requétes
normales, seulement dans le cadre de
programmes spéciaux (PNR ou NCCR).

294




6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Oui, une diminution de l'argent disponible
pour les projets normaux (libres).

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Pas vraiment!

Essentiellement oui!

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

vision
tres

Pas vraiment, méme si une
d’application a Ilong terme est
certainement bienvenue.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Un peu oul, méme peut-étre
inconsciemment, en choisissant des themes
qui ne sont pas complétement démodés.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [lactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Les compétences des collaborateurs et les
travaux préalables dans le domaine (les
propres travaux ainsi que ceux d’autres
chercheurs) jouent un réle, moins les
exigences du FNS.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS

Non, jamais!
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soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

Tres peu depuis mon arrivée a Fribourg
(1989), avant j’ai souvent travaillé dans de
tels instituts (CEA en France, MPI en
Allemagne, le laboratoire de los Alamos aux
Etats Unis).

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

La recherche en physique est rarement
solitaire, mon travail est presque toujours
en collaboration avec des doctorants ou des
chercheurs plus expérimentés.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Environ 15.

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, ¢a peut évidemment aider. Par
exemple, des collaborations internationales
- que j'ai eues souvent — sont appréciées,
surtout si les collaborateurs sont bien
connus.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Je connais quelques programmes allemands
(comme expert), mais je n’y ai pas
activement participé ; la physique théorique
n‘a pas vraiment besoin de ces
organisations assez lourdes.

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Je ne connais pas cette ligne d’action!

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour

D’abord du plaisir, ensuite du travail.
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vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

En régle générale oui!

C’est surtout l'occasion de finir un travail
par un texte complet et d’obtenir ensuite
des réactions d’autres gens.

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Jai été membre de la Commission de
recherche a Fribourg et je participe a
plusieurs commissions du FNS (professeurs
boursiers et Ambizione).

Oui! Bien siir!

Je proposerais surtout des gens qui
connaissent bien mon domaine et donc pas
nécessairement ceux du FNS.

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
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le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Oui, en particulier au début des années 90,
surtout pour des workshops de longue
durée (Human Capital and Mobility,
Euroconferences,...)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Non.

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

Ces fonds n’existent pratiquement pas a
Fribourg!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

La recherche libre est en premier lieu
guidée par la curiosité scientifique, mais il
est certainement bien de penser aussi a
I'impact a long terme.

30) Pour les physiciens seulement:

Oui, thématique clé!
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Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

La physique biologique, qui peut apporter
beaucoup pour des questions biologiques
importantes (protein folding, transport,...),
malis aussi la matiére condensée, la base de
beaucoup d’applications technologiques et
I'astrophysique (pour toutes ces questions
sur l'origine de l'univers, matiéere et énergie
cachées,...).

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Le chercheur devrait étre essentiellement
libre, tout en courant le risque d’étre jugé
par un expert plus utilitariste.

Il me semble qu’en réalité on est assez libre
(dans les projets de recherche libre). Le fait
que dans les comités d’évaluation du FNS la
plupart des membres soient des chercheurs
est probablement la raison principale pour
laquelle le FNS fonctionne si bien.

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non, je ne pense pas. Il suffit de la faire pour
les programmes spéciaux (PNR et NCCR).

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’'évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui!
Aucun!
Non, malheureusement d’autres modes

d’évaluation - plus automatiques - ont trop
de défauts.

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance pour votre these!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Fribourg

49 ans
Homme

20 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

Théorie de la matiére condensée.

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Physique théorique et physique de la
matiere condensée.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Un seul! Celui de physique.

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Une centaine de personnes dans le
département, une dizaine dans ma
spécialité.

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation est bonne, Je peux dire cela car
je peux aisément comparer a un autre pays,
dans lequel j'ai enseigné pendant quelques
années, les USA surtout ou la situation de la
recherche n’est pas tres bonne, manque
d’'infrastructures de qualité, manque
d’argent!
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A Contexte et articularités de

I'expérience de recherche
fondamentale libre

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique a) b) etd) OUI
b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos | a)

activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d'appartenir a
(sociologie ou

b) et c) peuvent jouer un réle pas
grand mais peuvent quand méme jouer un
réle!

d) f) et g) faible impact!

e) Pas d’influence!

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Ce qui est important dans la recherche en

disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du

FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

physique c’est le travail en groupe. Le
travail en réseaux est primordial en

physique.

Oui, ils le font a mon avis!

Oui, par le biais des PNR et des NCCR, ou le
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3b) Dans l'autre sens, les exigences et | FNS peut promouvoir certaines
orientations du FNS, ont-elles un impact | orientations.

sur l'évolution de votre secteur

disciplinaire ? Développer

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre | Oui! Régulierement.

des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Parce que les requétes ont été jugées de
bonne qualité je suppose.

Interactions entre les électrons dans des
systemes classiques non équilibrés.

Etudes des comportements des électrons
dans des systéemes équilibrés et non
équilibreés.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apreés 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

Ce n’est pas arrivé pour les requétes
normales, seulement dans le cadre de
programmes spéciaux (PNR ou NCCR).

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent

Oui, une diminution de l'argent pour le
projet.
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i4) Fibs vdbarssurl’ ohtrwhear «lsoliefire »des
thi¢nsatioued e dee chedcheshen élpsipprofists
teechprehe cefondaenéntialdluditnes) vpine
lasqiveltesn de déposer dedlliditemes aimgi
finaneemenxtdasputisnths FNS ? Si oui, quel
role ?

La recherche en physique n’est jamais
solitaire, mon travail est presque toujours
en collaboration avec d’autres chercheurs.

8% )LeEnmiplos ienpUsiéss pPar hediNSes/ods
vetheltebearfdatertaptelibtes asvenédgios
pastisulie pegsponellpréeater voy dossders
b odatninede edeowtdsyeaitioh S ? psi deunit
kaigaetlsyire académique (au sein de ce
Bdieratqire)cés stratégies sont les mémes
aujourd'hui gu'au début de votre carriére

Buavivemirh@nt!

Essentiellement oui!

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,

Oui, ¢a aide évidemment. Par exemple, des
collaborations internationales sont

9yt-chaue 1¢afaitl dcasiomr aulseill shtigiouge
finafocemplatsieut'sincherejeeurds) decgrante
fotdnidendales lhaliscipbstecqu’aptida watus
pensezfaigqae pknclait & unealadwentydile
fagpphiemiliténfutianenrde dettd aetchércte
jolentigbmement pour le projet de

Oppriecieensesytiane visitas dapploaeienrs
pouns bien comoirss Olilng terme est tres
certainement la bienvenue.

19 arahe Vddévitlnmression d'étre orienté

par des critéres autres que scientifiques

Oui, on choisit des thémes qui sont a la
mode.

4 {En dhwixades Sbjergia) Hsérmatigaewie
aveheldimbitesiprdjetirpoail desguelsésoas
suHicitenitire fieguipasede aedNsche suisse
et des programmes étrangers (comme par

Jamais avec Sinergia que je connais
toutefois.

eagniplehedas du ipiéptvesumisllenandes
dwansrpggio}dpport aux exigences du FNS,
par _rapport aux compétences du

Les compétences des collaborateurs et les
travaux préalables dans le domaine (les
propres travaux ainsi_que ceux d’autres

d@)abnatien aorevidagdeljpnza)eHetueeua
vexiseraliez lparcchamggpode Béndficirmalideé
pulitliepuie o conddiiingue]apar leapadie adg
Ferlcorutage neéfettletpsojdas slul& NSgnadae)

ktdigne d’action Eccellenza ?

JShaechenns)s pageettedignedlectinoins les
exigences du FNS.

12) Lavaqu udedsoumpitefetdea pidjtaldé
peditveiesnvpavisuENSax]8’ eli-thagne selia
anéraine aslabuersoetiessdeenatfigue ds pois
yoitsatec un Conseiller de la recherche du
ER8) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS

Nenl'gagent, adeilé! reconnaissance, ensuite
du travail (sourires).

En régle générale oui!

d8hourhent sayjorasusutiedesfipublicatiors
paantiidgussojets de recherche de la part
dMItciintgupi i scoubdi cedidies dekenéil ggies
somdtitihes inPpartanseh paier voypRysipits)
syierbolique ?)

NON!
C’est surtout l'occasion de faire connaitre
son travail a la communauté scientifique.
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20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I'évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Oui! Bien siir!

Je proposerais surtout des gens qui
connaissent bien mon domaine et donc pas
nécessairement ceux du FNS.

Pour des raisons de qualité scientifique
surtout. Des chercheurs compétents dans
mon domaine.

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous recu des financements

Ouli, COST et PCRD.
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d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Non.

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Ces fonds n’existent pratiquement pas a
Fribourg!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

C’est l'intérét du chercheur qui doit primer
mais il est vrai qu’il est important, selon
moi, de tenir compte des différents besoins
sociétaux a plus ou moins long terme
toutefois.

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant

Oui, thématique clé! Le Conseil fédéral a mis
une ligne d’action a ce sujet surtout en ce
qui concerne les PNR.

Les nanotechnologies pour des applications
médicales et énergétiques, les deux
thématiques phares du 21¢me siécle selon
moi!
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eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Le chercheur devrait étre libre oui!

Il me semble qu’en réalité on est assez libre.
Les experts semblent effectuer
correctement leur travail d’évaluation.

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non, je ne pense pas. Il suffit de la faire pour
les programmes spéciaux (PNR et NCCR).

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui!

Aucun!

Non!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance pour votre thése!

307




Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

Université de Neuchdtel

2) Quel est votre age ? 64 ans
3) Quel est votre sexe ?
4) De combien d’années d’expérience dans | Homme
la recherche disposez-vous ?
40 ans
5) Pour les physiciens seulement : Dans | Physique atomique, optique, métrologie du
le champ disciplinaire qu’est la physique, | temps et des fréquences, horloges
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de | atomiques.

spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

Autres secteurs de la physique.

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Un seul! Le mien!

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

20. Il s’agit d’un relativement grand
laboratoire pour 'UNINE.

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Bon fonctionnement mais il y a toujours des
craintes, des soucis au niveau des coupes
budgétaires. Espérons que le FNS puisse
continuer a allouer autant d’argent qu’il I'a
fait jusqu’a maintenant, c’est bien.
Normalement il devrait augmenter ces
budgets, c’est la tendance que l'on pergoit
année apres année mais cela dépend du
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A Contexte et articularités de

I'expérience de recherche
fondamentale libre

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Conseil fédéral!

(1 = minimum, 5 = maximum)

4
4

1
1
3 (a et e sont évidemment liés)

Le dernier projet est une continuation du
précédent dans un programme de
recherche de longue haleine. La recherche
n’est simplement pas possible avec le seul
financement de ['Université, donc le
financement externe est une question de
survie du Laboratoire.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

3

sans doute 3, mais je ne suis pas siir dans
quel sens!

2

1 (je veux espérer)

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

Oui, matériel assez onéreux.
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3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Ne sais pas.

Je ne connais pas ces exigences et
orientations, et je n’ai rien pu en déduire
suite aux contacts que j'ai eus avec le FNS.
Le programme NanoTera fait exception,
mais n’a pas influencé notre secteur
spécifique, c.-a-d. que je n’ai pas adapté
mon programme de recherche en fonction
du financement demandé et obtenu dans ce
cadre.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Rapports positifs des referees externes,
résultats antérieurs.

Pas en ce qui concerne mes projets.

(Les sujets de recherche sont annoncés et
décrits plus en détail dans la partie
publique du site FNS): contribution aux
progres récents en physique atomique et
optique quantique et utilisation de ceux-ci
pour améliorer la mesure ultra-précise du
temps, applications diverses en
télécommunications, navigation satellitaire
et physique fondamentale.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non
Non

Non
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6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

Le seul projet qui m’ait été refusé (sur une
douzaine) l'a été a cause d’une raison
administrative : les  subsides  sont
personnels, la durée du projet allait trop
au-dela de ma prochaine retraite et mon
successeur susceptible de le reprendre
n’était pas encore désigné!

Tous acceptés.

Tous acceptés.

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

gdteau

jamais identifié de matérialisation claire de

Comme mes projets sont en-dehors des
thématiques retenues jusqu’ici, le risque est
de souffrir d’'une diminution de la part du
accordée en-dehors de ces
programmes prioritaires, mais je n’ai

cerisque.

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Non, aucune.

N.A.

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui, je pense que le FNS tient de plus en
a démontrer au Parlement fédéral que

blus
le

financement qu’il distribue a un impact dans

la société. Ce n'est évidemment pas
condition explicite, mais je suis convain
gue l'applicabilité et, encore mieux, u
application démontrée nécessitant
recherches supplémentaires peut jouer
réle positif dans I'appréciation des requéte
Je ne peux pas dire si cette tendance
récente. Ce que je peux dire c’est que je
particuliéerement conscient de cette attity
depuis environ 4 ans. Cela ne veut pas
gu’elle était trés différente avant. Ma pri
de conscience est due a une conversa
téléphonique avec une collaboratrice du F
(Je ne me souviens plus qui, mais je suis

une
cu
ne
les
un
S.
est
SUiS
de
lire
5e
tion
NS
sar

gue ce n’était pas avant 2007) au cours

de
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14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Ivom elieistieeracinanitesipeuna eathensiag
Selitaiite RAWheR uapRicatinestato NGekes
pisiblerples dsaieachesd soutenues dans
laboratoire, elle ma demandé d¢
compléments d’information, précisémg
dans l'optique de la communication du F
auprés du Parlement fédéral. C’était

me

et
mon
PS
Nt
NS
la

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

prenpiRisuifOIF0BYEviiBsTIRNGRIS NeRicHIReD
m&-Q@@@le Yeugaagding s ilapexigiaRe
BYANE 8bpiis?pAvais jamais fait attentig
auparavant.

C’est donc tres ponctuel et je n’en tirerg

Urs
as
bn

i

S

aucune conclusion générale sur la politique

du FNS et son évolution. Mes regrets s

le

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe

un {ou plusieurs) chercheur(s) de orande

PRINGEE VUE, A R U R €T GUS AL PSR
SpBU YIRS G APRHR B ation,

me

190:feez-ughs LimResshion flatse 19veRFe
Pahtdefa i terrsh adres | que, seinptifigigs
frsrlRahoixdes oRigts eldthempatigyes de
gﬁ%fé}sn%%&n@mletﬁoﬂﬁlurléessiws]étvoaé
sellicitegdn Haanegpent au FNS?

Mes recherches sont orientées en fonction
de leur potentiel d’application autant que
par leur intérét scientifique, mais le choix
des thématiques ne m’a jamais été imposé,
ou méme limité, de l'extérieur.

13 (& e QUSelgl- RNt quetEis
SDQIST A HARIROTHeA HKaGXIBRRCeth AP ENS:
RPEC dEARRELtequAPYs dEABRGEAESuisdE
6P URROSALERE NSRBI RRFARORE @ EshHET 2
Esehspthe, 1A iEARRNEs A allATAHES
?p%gq.g]%ig}l?medlathue, par rapport aux
recherches” effectuées dans le domaine,

PAE TSI O ROSEPOPHSHARP HERE RS it
hﬂéﬁr%ﬁf&qﬂyﬁgﬂﬁéﬁm@mww%gf
H%r@g%ﬁrﬂf&? des collegues d’autres

contrées.

Tif) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que

vous—avez la chance de bénéficier de

Non!

At cBRafesaetiEss 1¢e REQiet de
PeEReIEREeRYSAT AP RIS A RSB ceY
RYREeatiabriatedtespigntifique du FNS

soit avec un Conseiller de la recherche du

Non, jamais!

i@f f.orsqu'un de vos projets a été évalué

positivement parle ENS, gu'est-ce que cela

Le financement, donc la possibilité de

poursuivre un programme-de recherche qui

130 afhvedoroms shls 485 eORABEEsiLs
PeYL vos projets de recherche de la part
4989 NS P URCT o4 FofE TR del 1 BHE
liitutsyphattionneRerretar  (PRysiapRy

ABB&Schent toujours sur des publications

RERSE L Lnfdions pdublinuetcdhgenes
SBAUBLGVSOPERBBS docs, doctorants) pour

les mener a bien.

Oui

Q{‘iphﬁﬁ(}llPQ ?
19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Outil de communication officiel avec la
communauté scientifique, instrument de
reconnaissance du travail accompli, et

attestation externe du succés des
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recherches entreprises (justement attendus
par le FNS).

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Oui!

Non, la question ne s’est pas posée parce
qu’ils ne sont pas experts dans mon
domaine, mais dans le cas contraire le
conflit d’intérét potentiel justifierait
probablement un autre choix.

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

Non!

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la

Pas d’expérience.
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recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Plusieurs mandats dans le cadre du
développement d’horloges atomiques pour
les applications spatiales.

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Non, le financement serait insuffisant!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Une part est fixe, une (plus petite) part est
compétitive.

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Oui, conséquence de la situation financiere
précaire du Canton, et de la baisse de
I'importance relative de ma discipline dans
I’Université.

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Je suis convaincu que les possibilités de
recherche fondamentale intéressantes en
physique sont si vastes qu’il n’est pas
limitant de choisir, en plus de leur intérét
scientifique, celles qui, en plus, ont un
potentiel d’applications compréhensible par
les autorités et la société en général, donc
réalisable a court ou moyen terme. Cela
n’exclut pas l'utilité a plus long terme de
recherches apparemment dénuées
d’applications (NB: apres des démélés
usants avec l'agence  ( militaire) qui
finangait ses recherches, un grand physicien
américain (Oppenheimer, sauf erreur) a
écrit au début des années 30 a un colléegue
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qu’il allait désormais s’intéresser a un sujet
scientifique sans aucune utilité pratique,
pour avoir la paix. Ce sujet était la fission
des noyaux d’uranium...personne ne peut
savoir sur quoi déboucheront vraiment les
recherches, appliquées ou non!).

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Je l'espere, mais de maniere non exclusive
toutefois!

Les matériaux, les nanotechnologies, pour
les perspectives d’applications a grande
échelle, notamment dans le domaine de la
santé et de la prévention.

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

L’Etat n’exprime que peu d'intéréts
spécifiques qui influencent la recherche (a
mon avis moins que par le passé). Cela
pourrait changer, et cela ne serait pas
forcément mauvais que certains domaines
soient plus énergiquement soutenus
(exemple évident depuis longtemps mais
encore plus dans le contexte actuel: les
énergies renouvelables), ce qui aurait
évidemment une incidence sur les choix des
chercheurs proches de ces domaines. Je
pense que cela serait préférable a la
tendance actuelle a la main-mise d’intéréts
privés sur des recherches universitaires.

Mon domaine d’activité ne me donne pas
une vue privilégiée sur cette question. Le
soutien de I’Etat dont nous bénéficions (par
les projets spatiaux notamment) a été
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acquis au moins autant par une action
« bottom up » que « top down », donc peu de
pression issue de I’Etat.

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Si les thématiques de la recherche libre
étaient définies par qui que ce soit d’autre
que les chercheurs, elles cesseraient d’étre
libres. Mais leur financement reste un acte
politique, qui doit étre influencé par tous les
milieux intéressés (les universités, les
milieux économiques et politiques). Je ne
vois pas l'intérét de formaliser ce processus,
les pays qui I'ont fait dans le passé n’ont pas
eu un succes convaincant.

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui, trés bien!
Aucun!

Je ne vois pas de raison d’en changer!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance pour votre these!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Bdle

40 ans

Homme

11 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Sociologie de I'éducation

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

4 a 6 : tres petit

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Je ne peux pas comparer avec d’autres pays
européens mais je pense qu’il s’agit d’un
tres bon systeme, performant.

On peut toujours critiquer bien évidemment
le manque de moyen financier mais c’est
bien comme cela !
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

a) et b) Oui évidemment
c) pas vraiment !
d) e) et f) non

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

Toutes mes recherches se font en allemand !
L’anglais n’est pas vraiment utilisé dans le
domaine de la sociologie de I'éducation.

En ce qui concerne le fait d’appartenir a
cette HEU, c’est difficile a dire! Certes
I'Université de Badle promeut la recherche
mais sans doute pas plus que d’autres...

Pour le point c) oui car nous sommes tres
peu da nous occuper de sociologie de
I’éducation!

Pour d) l'expérience compte oui bien stir!
e) aucune idée !

f) lié au statut et a I'expérience
g) je doute !

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

A priorinon!

Je dirais que le probléeme se pose plutét
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3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du

FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

lorsque l'on affirme son interdisciplinarité
et que l'on s’expose a des évaluations
disciplinaires. Le FNS a prévu une
évaluation pour les projets
interdisciplinaires, mais il en résulte le
maintien, voire le renforcement, d’exigences
supplémentaires envers les projets de ce
type. Récemment j'ai soumis un projet avec
une collégue économiste, il n’a pas passé !

Il me semble que non.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous wune différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Qualité scientifique, qualité de ['équipe,
parfois l'intérét sociopolitique du sujet
étudié. Mais ce sont des supputations : il
faudrait interroger les membres des
commissions FNS'!

- Toujours en lien avec la sociologie (et
parfois avec I'économie) de I'éducation.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir

Oui!
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ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Réduire le budget, resserrer l'objet d’étude.

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apreés 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

Projet pas solide

méthodologiquement !

assez

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets

Bonne question. Je n’ai pas encore pu en
juger! Mais certainement que oul, Si on
peut intégrer un projet de recherche libre
au sein d'un PNR ou d'un NCCR c’est mieux

(recherche fondamentale libre) pour |cela enrichit encore la thématique
lesquelles vous sollicitez un | centrale !

financement aupres du FNS ? Si oui, quel

role ?

8) Les regles imposées par le FNS, vous | miser sur [originalité et la qualité

ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

scientifique... ?

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Guere dans mon cas, mais je pense que dans
d’autres cas, cela peut jouer un réle !

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

En général pas, je dirais plutét non !

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [lactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,

Ca change: mais en principe c’est une
combinaison entre les compétences du
collaborateur et les recherches effectuées
dans le domaine.
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etc.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non!

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

Oui ! Mais tres faibles !

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

En équipe. Oui, cela a clairement une
influence.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Je ne suis pas siir en tout cas dans mon
domaine qu’est la sociologie de I'éducation,
je doutecar il ny a pas vraiment de
sommité dans ce domaine !

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Oui. Un projet Sinergia.

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Ne connais pas'!

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué

De l'argent pour faire mener a bien mes
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23Jithaarmdet e e FNS; guEstsagile tetd
pasrainecoomdee sfintascdeneatb mbéespéar;
vongdissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

recherches, plus encore des postes pour mes
jeunes doctorants, des publications, des
colloques : que du bonheur.

Oui!

29))SEkirce s estscprqjedslete nadsbascie
libetroi subdentifimds sulpwentidenentdn$
gébhouchenprgjujouls sechtasipaibdimatides
seéenedi@mese le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

19b) En quoi les publications scientifiques

On fait connaitre ses travaux
Réputation nationale et internationale !

2&)t-Alaszimpes tarias pdey viinardgmeitad
agyanbaliquecsanismes/programmes  de

2drh distheeimuenutiosi addte p gon VosUSTajiets
defpecheenilere (PARD € ERNnESAssidgende
spahizrieheulogdfiry €618 Tde Codpetatir
écidrtéfiiquoe neb ree dunGdosiejl @ atio iz cepls
sethes domthafsNS.2squels ?)

20a) Connaissez-vous personnellement

Non !

Oui!

des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division

Gy eStitatéies(l do [finaseéntbnkNEe la
2édheSchaifdadithentiledébleelibre choix

aux chercheurs qui déposent un projet de
pEh@ythee glibries fileancdmisits didinés
papett(sHaisecéople pous choisisdezrces

perseomees fumdimgsepar exppokition paux
Bévatnatiundmgotrefpudjed2]Sirésippoue

Oui, car je sais qu’ils sont compétents dans
mon domaine, comme je le disais tout a
I'heure, il s’agit d’'un domaine treés petit, peu
de gens travaillent sur ces sujets, donc on se
doritiiribdenssté de Bdle on ne recoit pas
d’argent pour nos recherches !

gNalje(sugaizanis}tint de financer un ou
BlisieuRepheirthee redhiropéénne et
internationale

27) Est-ce que vous devez demander
Bdsdnaetianeren 1'oceasion femotenastits
(escderoandendiagsipvendlons (easgheirsbas
tsidatie ntatesnatidpre sy entropgennehauvte
Eovieell e(buptrrellde laoadnerched ERGep
ahglaisguesip cautisolste nvietined ez reicureredhe
fuedensslr ?

NON

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
denandes-ce supwentiens). Damsnlecensrts
vescuprejatsuldings) ot bafsandépuip eus
duellesqiingas emieresous 48ass?l Snt@ig
duelles en sont les raisons principales
selon vous ?

29) Dymasvejueles| mysiassiopchsenivodis
tpiee kertaihesclgoncessipise xatHirod tefei
sesiclubicertions phirsipéedngsivensi tenik
lesapetsdes différents besoins de la société
(en  matiere  sociale, économique,

C’est trés important, ils doivent en tenir
compte c’est capital !
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technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Sociologie de la mobilité (des migrations) et
sociologie économique ! 2 thématiques qui
sont d’actualité et qui deviendront trées
importantes bientot !

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. L’Etat posséde d’autres
instruments (PNR) pour orienter la
recherche !

Non (sourires)

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Le systéme fonctionne bien tel qu'il est! Je
ne suis pas contre cette idée toutefois !

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’'évaluation ?

Plutétoui !

Les experts travaillent beaucoup, trop
sollicités (et pas ou peu payés je ne suis pas
str). Epuisement des experts ?
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33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Non c’est sans doute la meilleure !

34) Souhaitez-vous ajouter quelque
chose ? compléter ?

Bonne chance pour votre these !
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Bdle

48 ans

Homme

15-20 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Sociologie du développement, sociologie
politique.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

environ 10 personnes

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

En comparaison avec d’autres pays
européens (Allemagne et Italie), il s’agit
d’un systeme performant.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

a) et b) Oui
c) pas vraiment !

d) e) et f) non

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

Toutes mes recherches se font en allemand !
L’anglais est important oui !

En sociologie, je ne pense pas que le
département et la HEU jouent un grand

réle.

Pour d) l'expérience compte oui bien str!
Un des critéres d’évaluation des projets !

e) aucune idée !
f) lié au statut et a I'expérience

g) je ne pense pas !

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

A priorinon!

Le probleme lié a linterdisciplinarité est
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3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du

FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

que l'on s’expose a des évaluations
disciplinaires. Le FNS a récemment prévu
une  évaluation pour les  projets
interdisciplinaires mais je ne connais pas
encore son fonctionnement !

Il me semble que non.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous wune différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Je pense bien stir a la qualité scientifique, a
la qualité de l'équipe de recherche, et a
I'intérét sociopolitique actuel du sujet
étudié.

La sociologie politique en général.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir

Oui! Je ne sais pas si on peut appeler cela
des concessions mais oul.
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ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Resserrer le  budget,
méthodologie de recherche.

changer la

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

solide
bonne

Projet pas
méthodologiquement !
méthode de recherche !

assez
Pas la

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question. Je pense que oui, si on peut
intégrer un projet de recherche libre au sein
d’'un PNR ou d'un NCCR c’est mieux cela
enrichit encore la thématique centrale !

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si ouj,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Miser sur [originalité, la nouveauté, et
favoriser la méthodologie quantitative!

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui, je suis bien placé en tant que
sociologue des questions politiques. Je pense
que les experts tiennent de plus en plus
compte de l'application future d’une telle
recherche.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

En général pas, je dirais plutét non !

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [lactualité
politique ou médiatique, par rapport aux

Ca change: mais en principe c’est une
combinaison entre les compétences du
collaborateur et les recherches effectuées
dans le domaine.
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1&h enalsgu’ eifif elet vvbess pdajess ke éto maihe
pusitivement par le FNS, qu’est-ce que cela

Des publications, des colloques, de la fierté,
une certaine visibilité de notre travail et

d29rafreanomaiee sorter:tire elempiéejepode
veaisetche, avez-vous parlé du théme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
EN8)? Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS

fépuktement de sociologie.

Oui!

On fait connaitre ses travaux.

d8)ourhent sasjorgsusudedesfipablieatinits
paaentilbquesojets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
19b}itut qudalels puddiations s¢ishyifique)y
santeglbes importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Rémuttation nationale et internationale !

10) Hists o guenvhes chi@sr (Osolveise avea
Eiitps-membdes rethedeheComégisipper? Este
techepche duldfNpeut seinfldevesre haute
avotivationeddbrbégodernded nhdiowral dinki
gedhkrcheigwENthemes ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil

Nonéquipe. Oui, cela a clairement une
influence sur la motivation de I'équipe, les

choix méthodologiques etc.
Oui!

a5 oalvidenla coechimchelederdquiasside
gechstrbhed tom (laoneli}ale skbrdudvl¥s-vous
Rthlks Si operboiridlpnogratse leolibre vbois
mbochwideduenqoyéipasentNS ppejrtade
vethercheierbhread édei queh@inisein ede (s¢
kdperafejref-ce que vous choisissez ces
personnes comme  experts  pour

EnvijercBoisis des experts compétents dans
mon domaine qui connaissent mes travaux
aussi !

i&)aBiarins deevotidapsojanis Sdesuprpjues

Oui, évidemment, un grand nom dans le
domaine est toujours appréciable pour les

daﬁléeh:‘ér@hédttfsé A plu51eurs chercheurs

mﬁ(mgp_mmlg‘s) chercheur(s) de grande

notoriété dans la discipline qu’est la votre
BdYtAvEdreoupenchercakionbddasmemesiue
fedldamandesnde fawbventibns (ioatheichds
fobdemgotalemeribrppueurtpégnopst  de
feqissities?dpéesi afgplar recherche (ERC en

experts qui doivent évaluer !

NON

Am3laEy) lien asmurSinde giedtEst-cargicer&ods
pvefeddeabitude de travailler en réseau
&) d(Auteewé quipesnde dejech sahmisuides
dedenigesgtasuhyeéticmye13qes hentaspde
¥rsmpitejetslequi intiaéiéesfinanitéspapdes
quatlesepaisohs pensez-vous qu'ils I'ont été

Oui mais pas Sinergia.

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de

Ne connais pas'!

2R} kveesvaonéitibitapdassiole déader dé
faineocenigdnesn cdo gsssjorssd p NS gbdenid
tedignehVeotion$ cevltepgentines ? Si oui,
lesquels ?
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23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

A [l'Université de Bdle on ne regoit pas
d’argent pour nos recherches !

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société

C’est tres important, ils doivent en tenir
compte c’est capital! La sociologie faite
sans tenir compte des besoins sociétaux est
une sociologie qui ne sert a rien !
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(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Sociologie économique et sociologie de
I’environnement ! 2 thématiques qui sont
d’actualité et qui deviendront tres
importantes bientot !

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. L’Etat posséde d’autres
instruments (PNR) pour orienter la
recherche !

Non (sourires)

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Le systéeme fonctionne bien tel qu’il est!
Mais pourquoi pas, je n’y avais jamais pensé
auparavant ! Bonne idée !

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

Plutét oui !

Les experts travaillent beaucoup, trop
sollicités (et pas ou peu payés je ne suis pas
sir). Epuisement des experts? Parfois
conflits d’intéréts entre requérant et expert,
pas sur la méme approche sociologique
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33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

donc conflits !

Non c’est sans doute la meilleure !

34) Souhaitez-vous ajouter quelque
chose ? compléter ?

Bonne chance pour votre these !
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Berne

42 ans

Femme

11 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Sociologie culturelle et histoire de la
sociologie.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Environ 15 personnes assez grand !

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

En comparant avec les USA ot j'ai enseigné,
le systeme suisse est un systéeme tres
performant.

On peut toujours critiquer bien évidemment
le manque de moyen financier mais c’est
bien comme cela !
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

a) et b) Oui évidemment

c¢) Pas vraiment méme si on la ressent
légérement !

d) e) et f) non

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

Toutes mes recherches se font en allemand
et en anglais! Ces 2 langues aident a la
bonne compréhension, les experts sont en
effet souvent de langue allemande ou
anglophone !

En ce qui concerne le fait d’appartenir a
cette HEU, c’est difficile a dire !

Pour le point c) je ne sais pas peut-étre !
Pour d) l'expérience compte oui bien stir!
e) Aucune idée ! Je n’espére pas !

f) Lié au statut et a I'expérience

g) Je doute !

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

A priorinon!

Bien souvent on a besoin dune
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3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du

FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

méthodologie qualitative !

Il est probable que le FNS favorise les
études de type quantitatif’!

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Qualité scientifique, méthodologie adaptée.

Sociologie culturelle surtout ! Les pratiques
artistiques, graffitis, etc.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apreés 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Oui!

Resserrer ['objet d’étude,
méthodologie de recherche !

changer ma

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas

Pas la bonne méthodologie! Pas assez
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recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

important socialement parlant peut-étre !

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Certainement que oui, si on peut intégrer un
projet de recherche libre au sein d'un PNR
ou dun NCCR c’est mieux cela enrichit
encore la thématique centrale !

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

miser sur loriginalité et la qualité
scientifique du projet, utiliser plutét une
méthodologie quantitativiste.

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui je pense que oui! C’est un aspect a ne
pas négliger méme s’il est minime.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

En général pas, je dirais plutét non !

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Ca change: mais en principe c’est une
combinaison entre les compétences du
collaborateur et les recherches effectuées
dans le domaine.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non!
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13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul  Scherrer (physique),
autres ?

Oui ! Associations culturelles de la ville de
Berne et de Zurich !

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

En équipe. Oui, cela a clairement une
influence motivationnelle et on multiplie
nos compétences.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui tres certainement, il s’agit la d’un appui
de taille !

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Non ! Pas encore ! A venir!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Ne connais pas'!

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche

Publications, reconnaissance, visibilité,
crédibilité aupres des autres chercheurs !

Oui!
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libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?7)

On fait connaitre ses travaux.
Réputation nationale et internationale !

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non !

Non!

Non !

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
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I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui, normalement oui, ces fonds restent
petits mais nos recherches ne cotitent pas
cher.

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

On les demande !

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Bonne question, je ne peux pas répondre,
mon sentiment est qu’ils n‘augmentent en
tout cas pas'!

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

C’est trés important, ils doivent en tenir
compte c’est capital !

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
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thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Sociologie économique avec la recherche
d’'un nouveau modeéle économique qui
remplacerait le capitalisme! Et sociologie
de l'environnement avec les infrastructures
technologiques qui arrivent !

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. L’Etat posséde d’autres
instruments (PNR) pour orienter la
recherche !

Non (sourires)

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Le systéme fonctionne bien tel qu’il est! Je
ne suis pas contre cette idée toutefois !

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’'évaluation ?

33b) Pensez-vous qu'une autre procédure

Plutétoui !

Les experts ne sont pas payés et font leur
expertise a la va-vite parfois !

Non c’est sans doute la meilleure !
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d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

34) Souhaitez-vous ajouter quelque | Bonne chance!
chose ? compléter ?
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Berne

55 ans

Homme

25 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Sociologie de I'immaigration et de Ia
citoyenneté.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1 (sociologie générale)

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Environ 10 personnes, Ph.D. assistants, etc.
relativement grand !

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

J'ai enseigné aux USA, il est difficile
d’obtenir des fonds et surtout les fonds ne
sont pas autant élevés qu’en Suisse.

Le FNS dans son ensemble fonctionne tres
tres bien !
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

a) et b) Oui

¢) Pas vraiment mais on commence a le
ressentir légéerement oui !

d) e) et f) non

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

Toutes mes recherches se font en allemand
et en anglais! Ces 2 langues aident a la
bonne compréhension, les experts sont en
effet souvent de langue allemande ou
anglophone! Est-ce que d’écrire en
allemand ou en anglais peut influencer en
positif le financement je ne saurais que
dire... !

En ce qui concerne le fait d’appartenir a
cette HEU, c’est difficile a dire mais il est
vrai qu’avec ces classements
internationaux, je pense que cela peut
légérement influencer oui !

Pour le point c) trés probablement aussi
oui!

Pour d) I'expérience compte oui bien stir!
e) Aucune idée ! Je n’espére pas !
f) Lié au statut et a I'expérience

g) NON'!

3) Si on considere votre secteur

A priorinon!
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disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du

FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Bien souvent on utilise pour mener nos
recherches une méthodologie qualitative !
Est-ce que le FNS ne favoriserait pas plutot
les recherches de type quantitatif ?

Je pense plutét que oui, il suffit de regarder
ce qui se fait dans la revue de sociologie
suisse.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Qualité scientifique, méthodologie
appropriée, originalité du projet !

NON ! aucune!

L’immigration aux USA, la citoyenneté,
étude comparative entre I'’Allemagne et les
USA au niveau de I'immigration.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes

Oui!

Changer ma méthodologie de recherche!
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entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?7)

Oui!

On fait connaitre ses travaux
au niveau national et international !

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
’évaluation de votre projet? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non !

Oui!

Oui, cela m’arrive car je sais qu’ils sont
compétents et maitrisent le sujet !

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
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pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui, normalement oui, méme s’ils ne sont
pas énormes !

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

On les demande !

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Bonne question, selon moi, ils stagnent
depuis longtemps !

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de

C’est trés important de tenir compte des
besoins de la société méme dans le cas des
recherches libres, oui elles peuvent toujours
déboucher sur quelque chose d’important,
donc il faut qu’elles répondent aux besoins
sociétaux !
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leurs recherches libres ?

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Sociologie économique oui et certainement
la sociologie de [I'environnement et
énergétique.

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. L’Etat posséde d’autres
instruments (PNR) pour orienter la
recherche !

Non (sourires).

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Le systéme fonctionne bien tel qu’il est! Je
ne suis pas contre cette idée toutefois !

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

Plutét oui !

Aucun reproche si ce n'est les conflits
d’'intérét qui restent toutefois peu fréquents
en ce qui me concerne!

Non c’est sans doute la meilleure !
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33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

34) Souhaitez-vous ajouter quelque | Bonne continuation !
chose ? compléter ?
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Fribourg

42 ans
Femme

Environ 15 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Sociologie des migrations, des relations
interethniques, travail et jeunesse.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Une vingtaine de personnes !

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Il y a me semble-t-il de plus en plus de
demandes qui arrivent au FNS. C’est donc
de plus en plus sollicité. Il me semble
qu’auparavant la définition de la recherche
fondamentale libre c’était plutét de la
recherche théorique, alors qu’aujourd’hui,
c’est tout ce qui n'est pas PNR! Je crois

350




articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

savoir que les fonds délivrés sont plus ou
moins stables, les demandes augmentent
drastiquement donc le taux d’acceptation
doit forcément diminuer ! Il doit étre autour
des 50% !

Ca fonctionne comme tous les organes
d’évaluation, avec des criteres objectifs ou
objectivables mais qui sont toujours sujets a
discussion !

Poussé par la curiosité scientifique,
nécessité de soutenir un bon collaborateur
et avancer dans ma propre carriere
scientifique.

Pression de I'Université pas vraiment mais
du cadre académique OUI !

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

Les langues utilisées sont le francais et
I'anglais. En écrivant en anglais, la requéte
sera plus valorisée !

b) et c) impact important

d) C’est important car c’est explicitement
demandé dans les critéres d’évaluation, a
savoir que l'on juge votre expérience en
tant que requérant principal.

e) D’étre un homme ou une femme, un
impact moyen car je sais qu'il existe des
études a ce sujet qui montrent que le sexe
masculin aurait plus de chances mais je ne
pense pas personnellement que ce soit un
facteur important.

f) Non plutét I'expérience!

g) Non pas du tout !

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

Jai l'impression que les projets de type
quantitatifs sont plus facilement valorisés
et donc acceptés Dans la revue de sociologie
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3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

suisse, on a une forte tendance a voir ce
type de publications statistiques !.

Oui, je pense qu'il doit y avoir un impact car
plus on obtient d’argent plus on produit des
recherches et donc plus de publications et
les gens vont s’y référer !

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous wune différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

IIs étaient bien faits, de bonne qualité !
Peut-étre aussi parce qu'ils étaient
originaux !

Travail, politique, argent et couples.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

On doit évidemment rentrer la
problématisation de notre question dans le
formulaire préétabli par le FNS. Il est
certain que je suis déja tombé face a une
situation ou je devais faire quelques
modifications dans ma requéte pour que je
puisse obtenir le financement! Si on vous
fait comprendre qu’en méthodologie vous
ne devez pas faire ceci ou cela, alors la fois
d’apres vous ne le faites pas! Ce sont des
concessions !

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les

Oui, je n’étais pas requérante principale
mais en tant que collaboratrice. Les raisons
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raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

principales dont je me souviens:
Problématique pas assez élaborée et la
méthodologie ne correspond pas aux
questions de recherche.

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question! Je ne sais pas. Ca limite
certainement les possibilités oui mais... !

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si ouj,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Les stratégies de présentation
(structuration du projet, ¢a doit étre clair,
précis et concis, aucune rhétorique n’est
admise ! Les experts ne vont pas forcément
passer beaucoup de temps a lire votre
projet (sourires)), stratégie d’état des lieux
de la littérature (citations), stratégie de
networking (contacter des personnes avec
lesquelles on n’a pas forcément travaillé
mais qui pourraient étre intéressantes pour
le projet). Approches interdisciplinaires

9) Dans la décision de Tloctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un role ?

Bonne question, je pense que oui mais pas
fondamental en sciences sociales.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Non !

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [lactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Par rapport a l'intérét pour le theme, par
rapport aux recherches effectuées dans le
domaine et par rapport aux compétences
des collaborateurs envisagés. Par rapport a
I'actualité politique au sens large ou plutdt
contextuelle ! On n’a pas le temps de suivre
les médias pour présenter un projet
(sourires) !

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du

Non !
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FNS?

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

En équipe. Cela influence la motivation
dans le sens ou on va ouvrir la thématique
en fonction des gens avec qui on aimerait
travailler et on va solliciter des personnes
qui peuvent étre complémentaires.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

2 PNR!
4 projets libres (la derniere en cours
actuellement). 2 acceptées et 1 refusée !

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, car dans l'évaluation des criteres le
FNS évalue le requérant principal en
fonction de l'expérience dans le domaine et
en fonction de ses publications.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Non!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non ! Je ne sais pas ce que c’est.

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS

Du travail (sourires)- Non mais la
possibilité de faire de la recherche car au
sein de I'Université on n’obtient pas grand-
chose, pas de qui financer un projet, la
visibilité et la publication.
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débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?
19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Non pas toujours. Parfois,
malheureusement on n'a pas le temps de
publier !

Elles rendent notre travail visible. Elles
permettent de se faire connaitre. Pour mon
évaluation au sein de l'université, c’est
mieux d’avoir des publications plutét que de
ne pas en avoir!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non

Ca change tout le temps. Je connaissais ¢a je
sais, mais a I'heure actuelle, je ne sais pas...

Non jamais !

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
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le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Oui, un projet COST en tant que co-
requérante.

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Les recurrent fundings ont un sens différent
dans chacune des universités je pense. A
I’Université de Fribourg, on parle plutét de
fonds « overhead ». Mais pour en bénéficier
il faut déja avoir obtenu un fonds, donc
pour les nouveaux chercheurs c’est quelque
peu difficile d’obtenir ce type de fonds! Qui
plus est, ceux-ci financent [lachat de
matériel et choses diverses de ce type mais
on ne peut absolument pas mener a terme
un projet de recherche avec ces fonds, ils ne
sont pas assez élevés !

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

Il faut avoir mené un projet auparavant !

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Je dirais qu’ils ont stagné voire augmenté
sans certitude cependant !

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,

IIs doivent en tenir compte, c’est important !
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technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

La sociologie de I’environnement
éventuellement oui! Les autres que vous
proposez non ! Personnellement je n’en vois
pas d’autres !

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. Mais on sait que ce n’est pas
le cas car on appartient a un systeme et on
doit forcément répondre aux conditions de
fonctionnement de cet organisme.

Non (sourires)

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

Oui dans la grande mesure. Mais il y a
toujours des dysfonctionnements et des
«bugs » ! Un exemple typique, I'évaluateur
qui regoit votre projet est certes concerné
par votre thématique mais vous savez qu’en
sociologie, on peut avoir plusieurs
approches différentes. Admettons qu’il ait
une vision plus « bourdieusienne » que vous
et de fait il ne va pas accepter votre requéte
car il ne la trouve pas assez
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« bourdieusienne » !

Je dois dire que j'ai déja un peu réfléchi
plusieurs fois a cette question. Mais
I’évaluation par des évaluateurs externes,

c’est ce qui semble garantir une certaine
évaluation « juste ».

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

34) Souhaitez-vous ajouter quelque

Bonne chance pour votre these !
chose ? compléter ?

358




Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Fribourg

45 ans
Femme

Environ 16 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Société et différences. Histoire de la pensée
sociologique, sociologie générale.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Une trentaine de personnes ! Profs, chargés
de cours, doctorants compris.

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Il y a de plus en plus de demandes. L’argent
se fait rare, on va le chercher la ou on peut
I'avoir. Le taux d’acceptation doit
forcément diminuer !

La situation reste toutefois trés bonne en
comparaison européenne.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Poussé par la curiosité scientifique oui !

Soutenir un bon collaborateur et avancer
dans ma propre carriere scientifique.

Pression de I'Université OUI on la ressent
car l'argent peut étre disponible au FNS, il
faut essayer de le prendre !

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

Les langues utilisées sont le francais et
I'anglais. En écrivant en anglais, la requéte
sera certainement plus valorisée ! Méme si
I'allemand reste prédominant en Suisse.

b) et c) impact important

d) c’est important car c’est explicitement
demandé dans les critéres d’évaluation, a
savoir que l'on juge votre expérience en
tant que requérant principal.

e) D’étre un homme ou une femme,
travaillant moi-méme dans ce domaine, je
sais qu’il existe des études a ce sujet qui
montrent que le sexe masculin aurait plus
de chance, et oui !

f) Non plutét I'expérience!
g) Non pas du tout !

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

La revue de sociologie suisse en tout cas
favorise les études de type quantitatif. Le
qualitatif n’est pas valorisé !
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33 doeswous; est-caegueeledethdimeaties
drigdopges pes nd iRt istne aPRN]jenaht
HNS nelep edtenst dexctpricifiitde seefusietles
thématiques de recherche des projets
BleyhPraise |'afivirdareerstales Hhigencgsoer
ignedléons dwdiNS, ontsellésiten impant
fiman cdlaealudipres da FN&&rSi owicyerat
dddeiplinaire ? Développer

Bonne question! Je pense que le FNS fait
attention a l'argent qu’il distribue en ces
Deéripdesr deeloanque, dirgentpidposesiung
P&éReeshedieettpmgnulitontifeomé apnar motns
tleéohatiqeid 'dtne fimanuééd tendance au refus
de financement selon moi, oui !

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre

83 sldsmagles thapodiesnfiand 4 rENserches
bbted)esu diéh awa cadoptde detrstratégies
pgentiofiesesr pour préparer vos dossiers
da) defnaede daei sobvedéjansoidnis des
thmgaeldes e subventions). Dans le cas de
Eob-cprojetscegustranégiet® stimhiessngmnas
quliadthisoqs' perdelutods yatils Lamtiété
?

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes

Les stratégies de présentation du projet,
oéthodologie plutét qualitative, avoir un
réseau étendu avec des personnes tres
compétentes voire de grande notoriété dans
le domaine. Et comme je le disais tout a
Dieebionnaeyyadit ép oojiyiseruxiet swjedtewrslien
direct avec un actuel PNR ou NCCR.

83 smentitms déaisia) 0 et afoer@00dh
WHoyazemunt dhen giftdeence dactserdis
faisbara erdale findmee messt-cde quetreywas
peojsts) quere bvafsiltapgamitiondden ks
dapptivabilieénfitionauxd BétteurdtbieRche
pnglain) é@le2D01 et apres 2001 ?

Oui, cela peut jouer un réle je pense.

Différence salariale, religion et société.

40) Awesz-thémiltigpesssiles drétetesendé
pechercheriieresquitret eféeasceprieignes
kN chatisoi ebiob s cankéinde daepaté
decHATh s utequetlge th poatidexpueis-eas
polttéifel onvaarwesnere: doFNS 2quelques

Non !

egniplehdmehdmgsiopas Joumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,

L’intérét pour le théme, regard sur les
recherches effectuées dans le domaine et

pArAvaapypust eualiimpressipétehiaesir di
tailtaboentinne seoisegssiposirp effe colisenia
ceslsethentiqne? Stappdesquels Pactualité
palitijuzewu quiédidtipuenisadesagpoendes
dechervhRosioaffertade 2 0@dnet dpreoatiing,
Atcant 2001 ?

pai  peypoebteninx pliuomipetbervent deos
Joldaseraeatronenoisugélt cbarpnensprerpai
Exenlktdipehitigéhaddegselvays e plewéz
pastfxineetedi ou cela, alors la fois d’apres
vous ne le faites pas! Vous changez de
perspective. Ce sont des concessions !

$R) Apvas208d soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du

Non !

B)NPans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les

Oui, probleme de méthodologie inadaptée.

13jorsvepiveond megivedks réfuanteyheaits
aualessppisilées Ye recherche de la part
Gap diceesrpqblientdso watlsedeh ¢laplangles
HmsuhuentiPasihvastBOfbet appés/2iik),
dueaag 2001 ?

6b) Apres 2001 ?
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14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

En équipe. On se compléte et on se motive.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

6 projets libres

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, car dans l'évaluation des criteres le
FNS évalue le requérant principal en
fonction de l'expérience dans le domaine et
en fonction de ses publications.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Non!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non ! Je ne sais pas ce que c’est.

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

De la visibilité, des publications et une
certaine crédibilité institutionnelle.

Oui on essaie cela dépend du temps mais
oui!

Elles rendent notre travail visible. Elles
permettent de se faire connaitre et
renforcent notre crédibilité! Pour mon
évaluation au sein de l'université, c’est
mieux d’avoir des publications plutét que de
ne pas en avoir!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez

Non
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été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Oui mais pas bien !

Non jamais !

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets

Oul, PCRD'!
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de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

A l'Université de Fribourg, on parle plutét
de fonds «overhead». Mais pour en
bénéficier il faut déja avoir obtenu un fonds,
donc pour les nouveaux chercheurs c’est
quelque peu difficile d’obtenir ce type de
fonds ! Qui plus est, ceux-ci financent l'achat
de matériel et choses diverses de ce type
mais on ne peut absolument pas mener a
terme un projet de recherche avec ces fonds,
ils sont pas assez élevés, d’ou la nécessité de
se tourner vers le FNS !

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Il faut avoir mené un projet auparavant !

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Je dirais qu’ils ont stagné en tout cas pas
augmentés !

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

IIs doivent en tenir compte, c’est important !
La sociologie faite sans tenir compte des
problématiques  sociétales, est  une
sociologie qui n’a pas de sens, donc oui ! On
doit étre a I'écoute de la société en général !

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
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durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

La  sociologie  de  l'environnement
éventuellement oui! et je pense la
sociologie de la médecine aura un tres bel
avenir!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. Mais on sait que ce n’est pas
le cas car on appartient a un systéme et on
doit forcément répondre aux conditions de
fonctionnement de cet organisme.

Non (sourires)

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non ! Le systeme est trés bon comme il est !

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui dans la grande mesure. Mais il y a
toujours des problémes. Un exemple est

I'approche  qui  peut étre  plutot
bourdieusienne ou non, un deuxiéme
élément est la langue, souvent les

évaluateurs sont germanophones et ne
comprennent pas bien le frangais....! Bref
mais en regle générale cela reste la
meilleure maniéere de gage de qualité !

Aucune malheureusement, je n’en vois pas
d'autres !

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance pour votre these !
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Genéve

50 ans

Homme

25 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Démographie, gérontologie, socioéconomie.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 3

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

20 / 12 / 10: non, ce sont des unités
moyennes a petites.

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Je viens de la Belgique francophone ou le
sous-financement était chronique. Comparé
a cela ou a la lourdeur des procédures
francaises, le fonctionnement suisse est bon
a tres bon. Quand je suis arrivé, on m’a dit
qu'il fallait « connaitre des gens a Berne et
rendre des services ». Je ne connais toujours
pas grand monde a Berne, ne leur ai pas
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A) Contexte et particularités de

I'expérience de recherche
fondamentale libre

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

rendu de services, et ai eu de beaux succes.
Apres, c’est un petit pays: parfois vous
tombez sur des experts malhonnétes animés
de parti-pris évidents, et le FNS est mal
armé pour gérer ce genre de choses, méme
quand elles sont évidentes.

Je dirais poussé par la curiosité scientifique,
la nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique et avancer dans
ma propre carriere.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d'appartenir a
(sociologie ou

L’anglais est devenu un atout, c’est assez
récent mais net !

En ce qui concerne le fait d’appartenir a
cette HEU, c’est difficile a dire! Certes
I'UNIGE promeut la recherche mais sans
doute pas plus que d’autres, et je n’ai plus
de promotion possible...!

Pour le point c) aucun !

Pour d) lexpérience et le statut de
professeur ordinaire (P.0.) comptent.

e) Compliqué ! Théoriquement, le fait d’étre
un homme est une pénalité tant la
promotion féminine est systématique.
Apres, il y a des effets d'imbrication a I'dge
et au statut qui ne sont souvent pas
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e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

ou une

favorables aux femmes. Elles doivent sans
doute aussi plus affirmer leur leadership.
Bref, pour les projets libres, elles sont
avantagées, pour les PNR sans doute le
contraire.

f) Lié au statut et a I'expérience.

g) Jai été tres positivement surpris, mais cet
élément a toujours semblé sans effet.

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du

FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

A priorinon!

Je dirais que le probleme se pose plutét
lorsque l'on affirme son interdisciplinarité
et que l'on s’expose a des évaluations
disciplinaires. Le FNS a prévu une
évaluation pour les projets
interdisciplinaires, mais il en résulte le
maintien, voire le renforcement d’exigences
supplémentaires envers les projets de ce

type.

Il me semble que non. Nous devons rester
fidéles a ce a quoi, scientifiquement, nous
croyons, et l'étudier armés de nos seules
forces si celles du FNS ne viennent en plus.
Mais avec de l'obstination et du travail, tant
qu’a présent ¢a passe !

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles

Oui!

Qualité scientifique, qualité de ['équipe,
dossier de publications du requérant
principal, parfois l'intérét sociopolitique du
sujet étudié. Mais ce sont des supputations :
il faudrait interroger les membres des
commissions FNS'!

- La reconstruction des structures et
dynamiques de la population genevoise au
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de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

19¢ siecle.

- Les inégalités face a la mort en Suisse.

- Les conditions de vie des personnes dgées
en Suisse.

Prostitution, méthodologie, migrations

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Oui!

Réduire le budget, resserrer l'objet d’étude,
écarter un expert malhonnéte apres refus
de retirer un projet apres sa non-sélection !

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

La premiere fois, il est passé de suite, mais
sur 2 ans plutét que 3.

La deuxieme, il a fallu retravailler le projet
en réduisant le budget et il est ensuite passé
I'année d’apres.

La troisieme, probleme d’un expert de parti-
pris  résultant en des  expertises
contradictoires. Projet passé sans peine une
fois cet individu écarté !

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question. Je n’ai pas encore pu en
juger!

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si ouj,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Il faut toujours lire précisément les regles
du jeu et les suivre tres strictement : donner
aux évaluateurs ce qu'ils attendent... Mais il
faut aussi, sur l'originalité et la qualité
scientifiques, rester aussi exigeants qu’en
mes jeunes années.

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous

Gueére dans mon cas, mais je pense que dans
d’autres cas, cela peut jouer un réle !
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pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un role ?

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

En général pas, je dirais plutét non !

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [lactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Ca change: mais en principe c’est une
combinaison entre les compétences du
collaborateur et les recherches effectuées
dans le domaine.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non ! A vrai dire, dans ma culture ce serait
choquant !

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul Scherrer (physique),
autres ?

De Pro Senectute.

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

En équipe. Oui, cela a clairement une
influence.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de

A I'Union européenne, ce genre de chose
joue un réle évident. En Suisse, je ne l'ai pas
pergu jusqu’a présent.
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B)bvenRenhenchet peceurojpéennset @
inthenatiohBEyelopper

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en

NON

17316Es) lien acoSindegiagtEst-cargitreods
prvofedsbabitude de travailler en réseau
2le) d(Autrenséqpipesnde dejch smina isuides
denemjregtanubes éticmge 134es hencaspde
vpsmptejetslequi iomtiaéitéesfinaalkdémapdas
Quellsiegiigohs pensez-vous qu'ils I'ont été

Oui. Projets européens. COST. Réseau de la
Fondation européenne des Sciences (ESF).

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de

Ne connais pas'!

22jllkversvaon dititira pdessiole déadoir dé
Feineouerigd mesn tda qussjetssd p NS gbdenia
tetigpeblentiom$ cealtopéarines ? Si oui,
lesquels ?

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué

Et bien ma foi, des moyens pour faire de

p8Jitheamdet qar teFNS; gu@stca)qileteta
patrainecaomdee sfintascdeneatb mbées i,
vonadissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

belles recherches, plus encore des postes
pour mes jeunes étudiants brillants (a 2
reprises je n’ai déposé un projet que pour
cela), des publications, des colloques : que
du plaisir.

293 )SERInco o @stscprqjedslele ndsbasche
libeeroi subdendfinds supaentidanentdnt
géhoudmenprigjujoutss sechtasipabiimatides
sebenéiquese’ le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

19b) En quoi les publications scientifiques

Oui!

Réputation nationale et internationale !

23)t-dlaszimmey tarias pdey vRHaTdeapited
gyanbaliquedoanismes /programmes  de

COST, Fondation européenne des Sciences
(ESF).

2éth distheeimuenstion site p qon vosusrajets
deddecineuitere (PARD | ERNNESAssidgende
spahieiieheudogdihirmy €E8Tde Cospéhaive
écidntifiquie nebree dunGoosiejli o agio izl cepls
neches domthafsNS 2squels ?)

20a) Connaissez-vous personnellement

Non!

Oui.

des chercheurs qui font partie du Conseil

atiserdtégide deheighncdméntDidisida
fecttétalve fondam én@iletibréu FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix

263 dhstrcbeguie dex Aepasentamspuéierrds
pechdachidautébrécolélepowghaisirre chrsriefsd
erpantfeht Efincdingse pmusophokiiseez £as
peteplefundisgmméond£xig¢isés ppoue
Féisilvati o np demiesttea e efi Ra¥icortiup ovu
aligdie(s} miepatbsd € recherche ?

Non, bien siir que non! Contre mes
principes !

Seulement récemment, depuis l'obtention
d’un NCCR.
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27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

C’est lié a l'octroi du NCCR, donc ¢ une tres
forte compétition...

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

C’est une question un peu étrange, mais
parce que je déteste l'idée méme d’une
sociologie désincarnée : les sciences sociales
sont les produits de leurs sociétés et doivent
répondre a leurs besoins, faute de devenir
des exercices intellectuels vains.

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Parcours de vie et sociologie économique ! 2
thématiques qui seront porteuses dans un
avenir trés proche !

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

Grande liberté. L’Etat posséde d’autres
instruments (PNR) pour orienter la
recherche !
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31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Non (sourires)

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Le systéme fonctionne bien tel qu’il est! Je
ne suis pas contre cette idée toutefois !

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’'évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Plutét oui !

Petit pays, petites gens... parfois vous
tombez sur des gens malhonnétes qui sont
VoS concurrents ou qui vous prennent pour
tels, et le FNS n’est pas tres courageux pour
gérer ces situations, méme lorsqu’elles sont
évidentes.

Le mieux est sans doute I'ennemi du bien !

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance pour votre these !
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Genéve

47 ans

Homme

23 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Sociologie = urbaine,  sociologie  des

migrations, politique sociale.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Mon département compte 70 membres et
40 doctorants.

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Tous mes colléegues en Suisse font de la
recherche fondamentale. Il y a un pdéle de
recherche national dans notre discipline.
C’est donc pres du maximum de ce que nos
peu de forces peuvent faire.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Je dirais la nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

Pour moi la langue a un impact moyen.
Aucun impact en ce qui concerne le fait
d’appartenir a I'UNIGE ou au département
dans lequel je suis !

En ce qui concerne le fait d’étre un nouveau
chercheur ou plus expérimenté, je pense que
I'impact est moyen.

Aucun impact en ce qui concerne vos trois
dernieres propositions selon moi !

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

Plutét recherche en petits groupes, plutot
orientation interdisciplinaire.
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3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Non, le FNS ne respecte pas ces spécificités :
le financement des pdéles n’est pas adéquat
pour les sciences sociales en général. I[I n'y a
pas de soutien a la personne a partir de sa
nomination en tant que professeur. Il
manque des lieux de recherche pour les
professeurs, sans obligation d’enseigner.
Oui, nous investissons dans les péles qui
prennent beaucoup d’énergie et qui ne sont
pas forcément, pour les sciences sociales,
producteurs d’innovation !

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Aucune idée : je dirais de la chance dans le
choix des reviewers.

Non pas de différence !

Prostitution, méthodologie, migrations.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non !

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)

Souvent la méme: trop ambitieux,

problemes méthodologiques.

Les mémes: trop ambitieux, problemes
méthodologiques.
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Avant 2001 ?
6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question. Je n’en ai aucune idée, je ne
pense pas. Du moins, j’espere.

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Oui. L’écriture des projets en anglais.

Non : j’écrivais les projets dans une langue
nationale auparavant !

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Oui, je pense que ¢a joue un réle, mais pas
un réle fondamental. Ca peut étre, pour un
expert qui évalue un projet, un élément qui
va le faire pencher vers un soutien.

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

En général pas, sauf quand je fais un projet
pour un doctorant; la je cherche a
satisfaire son theme - et non pas mes
priorités de recherche.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Ca change: mais en principe c’est une
combinaison entre I'actualité
politique/médiatique au sens large du
terme et les débats scientifiques sur le
théeme - et évidemment une continuité avec
mes recherches.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non!

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul  Scherrer (physique),

Des sous-traitements oui, des structures
internationales aussi.
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autres ?

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

En équipe. Oui, de temps en temps je
travaille pour garantir un job a un
collaborateur prometteur.

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Personnellement je pense une dizaine.

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Aucune idée. |'espere que non. En tout cas,
c¢a ne donne pas limpression d’étre en
liaison. Je pense par contre que ma
personnalité de chercheur engagé dans
I’espace public peut m’amener du tort par
des reviewers, surtout en Suisse, qui me
connaissent et qui ne partagent pas l'idée
d’une sociologie engagée !

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Oui, mais pas Sinergia (j'ai fait une
soumission qui a été refusée),; autrement
toute la panoplie européenne: COST,
Programmes européens, ESF etc.

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Je ne sais pas ce que c’est.

19) Lorsqu’'un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Une féte au département. Le plaisir de
travailler avec une équipe soudée et au-dela
de cela de pouvoir approfondir
empiriquement mes hypotheses.

Oui, il faut !

Elles ne sont pas importantes pour moi.
Elles sont importantes pour la société.
Evidemment, dans [l'évaluation des mes
performances a [l'université, c’est mieux
d’avoir des publications plutét que de ne

379




25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres organismes/programmes de

pas, epeaemiolp ! ESF, Programme cadre de
I'UE, COST, puis par la France.

2Oh dsthecinfaenation dte p gun WosusT ajeds
detjecheentlere (PARD J&ERNnhiSAssidgende
spalimlehewrod@¥my €6hTde Goopetadice
écidetifigme neb ree dunGdosiejli e acio rEl chplks
aeches don tha®BNIL2squels ?)

20a) Connaissez-vous personnellement

Membre CR a mon Uni.

Ca change tout le temps. Je pense que oui,
mais je devrais vérifier si c’est encore le cas.

des chercheurs qui font partie du Conseil
6)tiShrdtégida dehfimhncdméntDidéisida
gedhstteh® fondaméntaletibdu FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
26) dstrchequs des fdposentanispdéjétrds
pachdachdautiébrecolalepowhadisirre chendsg
éxgpmnt(eht ERtnadingse parusophokitieaz aex
petsmmlefindingmméond exigdivsés ppoue
F&i&) watis np demetten tp tiw efi @ aSiceniyp oomr
phiedie(s} maiopatfsd € recherche ?

La proposition de reviewers du projet se fait
normalement par une autocensure des le
début. J'indique des experts que je connais,
ceux dont je sais qu'ils ne sont pas méchants
dans l'évaluation et surtout «fair»; mais je
Nemets|pay depasiolés ce piype sd'avggatden
sogiotédibiditéenéve.

B) Recherche européenne et
Aitprhationadee vous devez demander
personnellement ces financements

2Eyurvent fursdéngkd ava s bor <l eesnaa i esthng
d éb dem aadiesndet kpbemetibngairekh elrabits
fontiatheféxiastudilere oeropérne esentaa
Coasdibans gienl db tantéch edeh e EiRCeert
fAnglhiings)au cours de votre carriere de

NON

PB)fesdstréde que ces financements
RkahrtAntcéuxdiggs)oorit Béjsssalemiss des
demandesnte submeittiensinBées 1e Siavds
yoellpsojats squt ded édisofinapeascipalas
selethesaassdbns pensez-vous qu'ils I'ont été

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en

Je pense que c’est réellement fondamental !

2dd dwgie veti £ e uphiysiopesyidoidéto e i
tainep e died nki S érents $onin pdeta sbeéié
fen subveidiens eorigléennescohosiicus,
teshmelogique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont

B8y Peur fes fihgsirerent seedenpéet;
Pengarsyenty que les reigodteydiearichmtié
lbrefienvSyéed, audlNS spriteelheeinent les
thématiques en lien avec les énergies

2eioSekdnblesis,eefvice lgued bose lapppmm ede
Hocttle ontdunteélhia viba isubsreti enxélnent
BOa) Vayepnajas dleutredkddmakue(s) lés
laémeshepsiqeele Japeeil elesopédmedgida
renbenctaleleke FI¥8 ? Dieveloigpeloppement
durable) qui ont un bel avenir devant
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eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Aucune idée ! Je pars du point de vue que ce
type de sélection se fait dans la
communauté scientifique et non pas au
FNS. Méme si les reviewers travaillent pour
le FNS'!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. L’Etat peut toujours diriger
la recherche avec les programmes
nationaux de recherche (PNR).

Non (sourires).

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Oui, pourquoi pas. Il faudrait innover! Je
pense que la communauté scientifique, les
chercheurs devraient définir les
thématiques.

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si

Bof. Difficile a dire. La question est plutot
quelle est I'alternative ? En tout cas je vis la
soumission des projets comme une loterie.
Les chances de gagner sont moins grandes
que les chances de perdre !

Il y a différentes choses.

1) Si on demande d’écrire en anglais, il faut
I'imposer a tout le monde. Je pense depuis
longtemps que la soumission autorisée dans
une langue nationale favorise les
chercheurs, parce que le choix des reviewers
se limite. Donc: « same conditions, same
chances » !

2) L’évaluation de la compétence du
chercheur devrait se faire indépendamment
de [l'évaluation du projet. Il faudrait
soumettre le projet anonymement. Le FNS
pourrait par contre dans son Conseil
donner une évaluation de la force du
groupe de recherche.

Non, c’est ok, il s’agit d’adapter un peu.
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oui laquelle et pourquoi ?

34) Souhaitez-vous ajouter quelque | Bonne chance pour votre these !
chose ? compléter ?
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Lausanne et EPFL (mais
principalement rattaché a I'Université de
Lausanne).

47 ans

Homme

15 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Etudes sociales des sciences et de la
médecine.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

8) Combien de laboratoire(s)

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Tout est relatif! Ce que je peux dire c’est
que la situation en Suisse est tres optimale
par rapport a bon nombre de pays
étrangers. Selon mes derniéres
informations, l'outil de recherche libre du
FNS permet de financer a peu pres une
requéte sur 2, ce qui correspond a un des
meilleurs taux de la planéte.

383




articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Je trouve par la que c’est une perception
positive.

La derniere fois c’était en mars 2010 pour
un projet Sinergia.

Poussé par la curiosité scientifique c’est str.
Il y a eu des bons collaborateurs que je
souhaitais soutenir et leur assurer ainsi une
bonne carriere.

Pression de [l'université oui, on nous
demandait de développer un projet
ambitieux et de soutenir des requétes qui
allaient dans le sens du projet.

Je dirais encore sous ‘autres’, pour
développer la recherche interdisciplinaire.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

Pour moi c’est le francais et 'anglais, mais
je dirais que la langue n’a pas grande
importance.

Oui en ce qui concerne le fait d’appartenir a
I'EPFL et a I'UNIL en méme temps. Projets
interdisciplinaires et interinstitutionnels.

Oui car je suis rattaché a un institut de
I’histoire de la médecine qui travaille en
particulier sur les biomédecines.

Oui, principalement par rapport au
financement. Le fait d’étre un chercheur
expérimenté peut influencer dans le bon
sens la décision du financement.
L’expérience est un critére majeur !

Je ne pense pas en ce qui concerne le sexe
(sourires).

L’dge et la nationalité ne me semblent pas
du tout importants.

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités

Oui, principalement par le fait que dans le
domaine de la sociologie on fait plus de
recherches  qualitatives. ~ Une  autre
spécificité qui concerne les sciences
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de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

humaines et sociales, c’est le fait de faire de
la recherche plutét individuelle ou en petits
groupes plutét qu’en grands groupes
(équipe de laboratoires). On ne signe pas les
papiers de nos doctorants en sciences
humaines et sociales (sourires).

Elle les respecte par la structure des
Divisions.  Mais elles peuvent étre
développées particulierement en ce qui
concerne la recherche interdisciplinaire qui
demande des investissements pour que les
conditions de collaboration se mettent en
place.

Pour ceux qui font de la recherche
interdisciplinaire, on est trés souvent
évalués comme les autres. En ce sens-la, le
FNS devrait investir un peu plus dans la
construction de la collaboration
interdisciplinaire.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui ! Je dirais que j'en ai envoyé 4 sur toute
ma carriere professionnelle jusqu’a présent.

Je pense a la qualité scientifique des projets
soumis bien évidemment. Mais aussi la
nouveauté, lintrigue, la pertinence et
I'innovation de la thématique. Méme si je
sais que si on n’innove pas on a aussi
beaucoup de chance d’obtenir de I'argent.

Pas soumis de requétes avant 2001 !

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)

Si vous voulez, c’est toujours un peu le cas
quand ~méme, on est forcément
orienté/influencé. Je pense que quand on
envoie des requétes au FNS ou ailleurs, on
adapte les requétes a linstance de
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A0 BPtclis 1'impression d'étre orienté
pbi) Apsesi@tidés autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

fonamdemsiit ét] destovs dnypie Hejdireaqéiege
stilleunsientédpuomiatess auitdssio poditjgyesn et
giteyels. Ldgitridlmtion des spiedreasteociales
eblitebaretiiarssiequés seipmtdeutes petestjdnus
hoocthesedesssiéentiféquiesimaistlienjpluedt que
ftes scighcep logigine seet polctifjae giaisquid
sadesfiomlementinde daapdfiticionqde lfittus
hiavanin pirsaéelloment mitestfarestenguna
pams desiteritrares coutieegvqliea ticientéfjqtiee
demvtrdaequétiets de recherche sont
scientifiques mais ils ne sont pas tous situés
au méme niveau de pertinence socio-
anthropologique je dirais.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du

Aux exigences du FNS, oui on s’adapte et
c’est tres bien je pense !

6J1bosdeecas dewssgérqjets qafifatouepda
rechedehfinampaamerdpponnaidsed actuslied
paikibigs &g 0 ané diattipée |paeftEpPost auk
redilaxhent-effesttiées dans le domaine,
6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

Péja rédppodu plux henrhpétenchsit ! dégs
cajlahterateladespustfdstéyidur la direction
du projet parce que jai pas mal de
fespionsix pititésib he ntrollanta diwé grobitigde
tiinséqusatiion ldeg o ¢hu ltertsn éntémp olaees pas
iles lag ssnifod cnap rhy eliviancginettiervoiélies
préppcip adjonter qis litigues prefet gutiédest
Gaetcdiscipdhenitecar £tdeéVohtg déestandire
moile deséips$tntiir 'actualité politique et

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour

Cekt higoroénisenvipres influence mais je ne
pense pas que cette influence soit négative.

Je me tiens toujours informé de ce qui se
msee ponsidepo pag upueech ardleesaiff edgetiy
gaisyuiiipdetidipeed un principe d’économie

E2)udiant deveesimettisollieiterojet dr
fiechereine ndvaypyes dp NS du Sihenie et
adbc?un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du

Ondendivetkifiadéi@n desdserestisbesngatts. qui
travaillent aux FNS oui, mais on ne va pas
jusqu’a téléphoner pour qu’ils nous
coachent !

BINi.2s regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies

Oui car la plupart des projets du FNS sont
tres réglés, elles imposent des méthodes de

i 3jticAliezreso pourepuépdeer fosndessats
geudemsipdejede deubveldiche de ki pari
Esqatéties ?publics de recherche tels que
Ehtstitwtue Peuiktratégmyeont (lphysigme)
aujoasd@'hui qu'au début de votre carriere
”

travail et de lorganisation qui est
collaborative (Sinergia, PNR et NCCR).

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou

Les deux, solitaire et en équipe (petites bien

HiteDanss des ceatisiwhesdm éduip®? Edit
fimangemerntela’ upeyrojatflubnceechendre
fontantéotalle dépeserestesethemes smsi
pandexhauealedehefmies H'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un role ?

f$edvemis)non !

Oui bien entendu, car pour les projets
interdisciplinaires, on ne peut pas les faire
tout seul (sourires).

386




15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Il se trouve que le projet qui nous a été
refusé  dernierement  présentait  des
chercheurs de tres grande notoriété dans le
domaine et cela n'a pas été en faveur de
I'octroi ! Ces mémes personnes étaient tres
souvent dotées par le FNS auparavant. Je
pense cependant que dans certains cas cela
peut jouer un réle mais je ne pense pas que
ce role soit lié a la notoriété mais plutot a la
confiance que le FNS peut faire a un
chercheur pour arriver au but d’'un contrat
de recherche.

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

On travaille en réseaux suisses surtout avec
des neuroscientifiques grdce a Sinergia.

En méme temps j'ai mon activité de
chercheur solitaire sur mes papiers a moi
que je développe a titre personnel.

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Pas encore concerné !

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Une responsabilité supplémentaire, du
travail supplémentaire. Une reconnaissance

scientifique et institutionnelle.  Une
retombée financiere également
évidemment.
Oui, il faut !
Une recherche non publiée n'a pas

d’existence ! Ce qui ne me fait pas dire que
le ranking des publications soit une bonne
idée pour l'innovation scientifique. Il faut
publier mais il faut donner des conditions
pour que les publications se fassent
correctement, a un rythme peu étre soutenu
mais pas exagéré. On a bien vu dans le cas
de la génétique, il suffisait de lancer les
séquenceurs et on arrivait a publier 10
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papiers par semaine seul
laboratoire !

Les publications sont certes importantes
bien entendu car cela fait partie de notre
capital symbolique, on est tous les 6 ans
évalués par rapport a notre travail
académique mais je ne surestime pas cette

importance.

pour un

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non pas la Commission de recherche du
FNS! Je ne souhaite par ailleurs pas le
devenir. En revanche au sein de ma haute
école oui; j'ai été nommé a la commission
de recherche a I'EPFL en tant que
sociologue !

Oui!

On en propose pour leurs compétences et
pour leur capacité a comprendre le
contexte théorique dans lequel s’insére la
recherche.

L’intérét de pouvoir proposer des experts
est de proposer des gens qui comprennent
assez vite le contexte, le domaine voire les
thématiques dans lesquels on s’inscrit. Il est
la le grand avantage de pouvoir proposer
des experts et idéalement lorsqu’ils sont
retenus c’est mieux. Le copinage je peux
vous dire, ne joue pas de réle en ce qui me
concerne !

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
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ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Non pas moi !

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui, ils ne sont pas énormes ces fonds. On a
vraiment besoin des fonds du FNS.

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Ils ne sont pas délivrés automatiquement,
on doit toujours les demander.

Il existe une concurrence pour l'obtention
de ces fonds. L’idée de ces fonds est de ne
pas générer de concurrence. L’idée est
d’aider tous les gens qui le méritent. Bien
souvent ce sont les premiers a demander
qui obtiennent plus facilement.

Dans d’autres cas, il y a réunion de
commissions internes qui se chargent de
trier les demandes. L’idée est plutét
d’encourager le démarrage de plus de
projets possibles plutét que de faire une
sélection des projets.

28) Est-ce que ces financements

En ce qui me concerne en tant que
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(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

sociologue rattaché a I'EPFL, il m’est trés
difficile de répondre a cette question.

Ces fonds n’existaient pas c’est plutdt un
dispositif nouveau d’encouragement qui
dépend de la capacité a investir et on peut
espérer qu’avec le temps ce soient des
dispositifs qui soient intégrés directement
au budget ordinaire.

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

IIs doivent en tenir compte d’'une maniére
majeure. En ajoutant comme commentaire
que ce n’est pas forcément les sciences
appliquées dont a le plus besoin la société !

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Pour la recherche libre, c’est
essentiellement de I'évaluation par le peer
review et je pense que cela fonctionne bien,
il y a une indépendance par rapport aux
intéréts de I’Etat. Du moins, je n’ai jamais
entendu quelqu’un me dire qu’il n’avait pas
obtenu de fonds, et me convaincre que
c’était parce que leur requéte ne suivait pas
I'intérét de I'’Etat.

En sciences politiques, la réponse serait
certainement différente. Ce secteur est
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certes un peu plus «chaud» par rapport aux
enjeux politiques, on peut voir des
traditions épistémologiques beaucoup plus
favorisées que d’autres.

Il y a certainement des exceptions, mais tel
que le systéeme est congu je n’ai pas
I'impression qu’on puisse nous refuser des
requétes parce qu’elles ne correspondent
pas aux intéréts de I'Etat.

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

A priori, je pense qu’il ne s'agit pas d’'une
mauvaise idée, il faudrait voir le dispositif.
Si les thématiques des recherches libres se
sclérosent dans des lignes budgétaires cela
serait problématique. Mais je suis d’avis
qu’il faut des problématiques de recherches
libres et je pense que aujourd’hui on devrait
beaucoup plus recourir au public pour la
définition de ces thématiques, mais d’une
maniere organisée. Si on est optimise, cela
devrait arriver je pense. Si on regarde tout
le mouvement de la participation du public
dans les choix scientifiques, tout passe a
travers des méthodes délibératives qui ont
montré leurs preuves dans bon nombre de
domaines. Et de faire l'essai en Suisse pour
voir ce que des conférences de citoyens
souhaiteraient voir développer comme
thématiques de recherche. Ceci s’est déja
développé dans les années 1970-1980 en
Hollande en particulier.

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

34) Souhaitez-vous quelque

chose ? compléter ?

ajouter

Non si ce n’est bonne chance pour votre
these !
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Lausanne
45 ans

Femme

15 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la
sociologie, quel(s) est/sont votre/vos
domaine(s) de spécialisation de
recherche ?

Opinion publique,
interdisciplinarité.

communications,

8) Combien de laboratoire(s)
(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Une vingtaine

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation en Suisse est tres optimale par
rapport a bon nombre de pays étrangers,
France et Allemagne surtout que je connais.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

La derniere fois c’était en mars 2010 pour
un projet Sinergia.

Poussée par la curiosité scientifique c’est
sar.

a) Oui évidemment !
b) Oui!

c) Oui, pression de l'université ressentie
parfois !

f) Je dirais encore sous ‘autres’, pour
développer la recherche interdisciplinaire.

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

a) Pour moi c’est le frangais.

b) et c) non je ne pense pas!

d) Oui, principalement par rapport au
financement. L’expérience est un critere
majeur!

Je ne pense pas en ce qui concerne le sexe
(sourires). Je n’espéere pas !!

L’dge et la nationalité ne me semblent pas
du tout importants.

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

Oui, on privilégie la recherche qualitative et
en petits groupes de chercheurs !

Oui mais le FNS devrait faire davantage en
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3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur 1'évolution de votre secteur

ce qui concerne la recherche

interdisciplinaire !

Pour ceux qui font de la recherche
interdisciplinaire, on est trés souvent
évalués comme les autres. En ce sens-la, le
FNS devrait investir un peu plus dans la

disciplinaire ? Développer construction de la collaboration
interdisciplinaire.
4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre | Oui!

des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous wune différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Je pense a la qualité scientifique des projets
soumis. L’originalité et la méthodologie
employées !

Pas soumis de requéte avant 2001 !

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Non pas par rapport a l'aspect scientifique!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

Manque  d’originalité, déja vu, la

méthodologie surtout!

7) Selon vous, est-ce que les thématiques

Ca a forcément une influence mais je ne
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développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

pense pas que cette influence soit négative.

Je ne considere pas que ce réle soit négatif
car il s’agit de bien répartir I'argent!

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Oui, faire attention a bien présenter la
méthodologie surtout!

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Je dirais que cela peut jouer un réle! Méme
si cela reste difficile a identifier!

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

Oui, on regarde ce qui se fait dans nos
champs de compétences. On suit 'actualité
scientifique dans nos domaines respectifs.

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Aux exigences du FNS, oui on s’adapte et
c’est tres bien je pense!
Par rapport aux compétences des
collaborateurs envisagés oui!

Je dirais par rapport a l'actualité politique
au sens tres large du terme.

Je me tiens toujours informée de ce qui se
passe par rapport aux recherches effectuées
dans mon domaine.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non!

13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
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I'Institut  Paul Scherrer

autres ?

(physique),

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

Les deux, solitaire et en équipes (petites
bien souvent).

Oui bien entendu, car pour les projets
interdisciplinaires, on ne peut pas les faire
tout seul (sourires).

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, l'expérience du requérant est
primordiale dans [l'évaluation du projet!
Cela peut jouer un réle certain!

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Non ! Pas le temps!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

Connais pas!
Du travail supplémentaire. Une
reconnaissance scientifique et

institutionnelle. Une retombée financiere
également évidemment.

Oui, il faut!

Une recherche
d’existence!

Les publications sont certes importantes
bien entendu car cela fait partie de notre

non publiée n’a pas

396




capital symbolique.

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!
Oui!
J’en propose pour leurs compétences et

I'intérét qu’ils ont dans mon domaine de
recherche.

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous recu des financements

Non!
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d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui, ils ne sont pas énormes ces fonds. On a
vraiment besoin des fonds du FNS.

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

IlIs ne sont pas délivrés automatiquement,
on doit toujours les demander.

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

En tout cas pas augmenté ¢a c’est str!
Baissé je ne sais pas trop que dire !

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

IIs doivent en tenir compte d’'une maniére
majeure.

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?
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30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Tres grande liberté !

Bonne question, je pense qu’elle est assez
grande!

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non le systeme fonctionne bien comme cela!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?
33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui avec ses défauts mais oui !

La langue des experts évaluateurs en
sociologie: principalement l'allemand! Nos
projets en frangais peuvent étre mal
compris! Et les nombreux conflits d’intérét!

Difficile mais bien d’y penser!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Non si ce n’est bonne chance pour votre
these !
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Neuchdtel

47 ans
Homme

Environ 18 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Sociologie économique du territoire.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Tous les départements qui s’occupent de

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

sciences  sociales  (interdisciplinaires),
sociologie, géographie, économistes, etc.

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

25 personnes (Prof. et doctorants). En
sciences sociales c’est grand !

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Mon avis change assez souvent selon que
mon projet a été rejeté ou accepté
(sourires).

Mais il ne s’agit pas d’'une boutade. Je vous
donne un exemple : I'année derniere je me
suis fait refuser 3 projets de suite, a mon
avis il s’agissait de bons projets. Deés lors je
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

me trouvais en difficulté vis-a-vis de mes
doctorants, car en manque d’argent pour
leurs théses et cette année 5 projets tous
acceptés !

J'ai le sentiment que les sciences sociales
sont le « parent pauvre » de la recherche au
FNS. Les projets sont moins bien financés
qu’en sciences dures et le taux d’acceptation
est selon moi plus faible en sciences sociales,
il faut alors faire plus d’efforts pour essayer
d’obtenir de I'argent !

De maniere générale par rapport a
I’étranger on est bien loti en Suisse. Les
fonds sont la, la machine administrative
fonctionne bien, le dispositif de soutien a la
recherche est diversifié et fonctionne bien !

a) et b) C’est clair!

d) Egalement car il s’agit d’une routine
dans mon travail !

c) Je ne la sens pas car j'ai énormément de
projets en cours. Pour cette seule année
académique, j'ai 5 projets !

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

a) Les langues utilisées sont le frangais et
I'anglais. Mais au FNS, la grande majorité
des recherches sont en frangais!

b) et c) non pas vraiment!

d) En sciences sociales, on essaie de se
perfectionner constamment, jai
I'impression qu’en sciences dures, une fois
qu’on a fait sa these, on est au sommet de
son art (sourires)!

e) NON!

f) Selon moi on est plus intransigeant avec
les jeunes!

g) NON!
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femme ?
f) de I'age du requérant ?
g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités sectorielles
?

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

En sciences sociales il existe une résistance
énorme par rapport a la bibliométrie. Je
trouve qu’on a justement passablement de
choses a apprendre.

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Projets pour lesquels on n’a pas trouvé
suffisamment de raisons de dire non! Mon
discour face au FNS est le suivant: On est
dans une situation de pénurie, a savoir il
existe toujours plus de demandes que
d’offres. Par conséquent, le probleme des
évaluateurs est de trouver des raisons afin
de pouvoir rejeter les projets. Ce n’est pas
d’élire les bons projets. Il faut évidlemment
une qualité scientifique !

Je me suis intéressé au NCCR, mais je suis
arrivé a la conclusion qu’il ne fallait surtout
pas que j'investisse de I'énergie la-dedans,
car j’ai vite compris qu’en sciences sociales
on n’‘avait pas beaucoup de chance!
L’architecture, telle qu’elle est définie,
concerne davantage les sciences dures selon
moi! Si vous faites de ['archéologie
égyptienne vous n’avez aucune chance
d’étre intégré a un NCCR, il faut faire de la
médecine du cancer, de la physique des
particules... Il s’agit d'un outil inadapté
pour les sciences sociales.

Economie de la connaissance, économie de
I'innovation et les systéemes financiers. Dans
le domaine financier, toutes mes requétes
ont été acceptées haut la main, au vu de
I'actualité... (sourires).

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir dii

Il faut passer par le format classique du
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ft)e Avertaimes |domoessioms @gétne obiemté
pas sdbsarrttenss? Siitnds legrpusksiéntifiques
8a)  fe choixgdéo nb e midldemn demeasdds
dechelrebatitass prvajet L Polet epresI? 0ii)s
Aoldicit2@Wh Tinancement au FNS ?

5b) Apres 2001

BUVS.WSem FashSihsaiemtfipuie jien irdéjaseeis
tu firfaireeddepuiscdssians Imaintenant, c’est
bien parce que je sais qu’il y a des
débouchés, des intéréts pour ce domaine. Il
s’agit d’'une question de la demande de la
société. J'ai d’autres thématiques que je

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

OQaridle datuellndtbotialugihaud’qtedtje \aus
saffisundiieintchielydésritainées lorsque la
demande sociale sera forte dans ces
domaines.

63d) (% dhempui omirojande wnssd entishdées
deaivb partiappavh X060 géagae 0PN §,
parantiZppbPt aux compétences du
6di)abpraséd(0 erlvisagé pour effectuer la

Par rapport a la continuité des recherches
que je meéne, programme de recherche
cohérent dans le cours du temps. L’actualité
politique évidemment mais ‘actualité’ est un

79cBelwheyoupaest-capgoetl esath diactiqlicé
féliciqpp ées pa¢diestiRNR, qrdesrBRPOjduRmt
vechedlthedarffetoctesi dems lde rdfumaites
tiématiques de recherche des projets

gdijd peatequioninetprojeltiestqsraulje dlun
JOQER. exgraptd e dgrfinancdi @SRd nouveau
utile ici, car il s’agit d'un theme d’actualité
surl5a20ans!

@2yhéndret dendemmetate lHEbprpjepode
lesipeetes, avezvounrs parbdllicitteme sait
fiven cenme ladhgyeée udus ENStITi @iy GINSG
s0le @vec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non !

8) Les regles imposées par le FNS, vous

Il ne faut pas proposer de thématiques trop

3% elloenvens Fegdoptes dénastranégids
parti cudie nesojetsi d ¢ réwhiesc heo sl ed bs ghars
dénstémtngeiblies sibwrenherche? tds qug
ldsgti¢lles ? Paul ~ Scherrer  (physique),
Batres Que ces stratégies sont les mémes
aujourd'hui qu'au début de votre carriere

originales! J’essaie toujours de proposer
des projets pour lesquels on ne peut pas dire
non!

La chose qu’on me dit systématiquement
c’est : « votre méthodologie n’est pas assez
bien décrite », je le sais (sourires) ! Donc je

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

§ir chqugeesu€din p infieemed héwlobg tineeti dit
ganplg sansimiverenaovavrimiuditématique
arétifordodiagie des’egfenpadveasiesqudbcritn
fdeerivgs )travailler et on va solliciter des
personnes qui peuvent étre
Bemplémiereqgéegrale, les professeurs sont
beaucoup plus professionnels dans la

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Braméere) @¢ I&dpgeyetbelitsreseqti@faglqlies
JNRestsoutsSheaucoup plus formatés a cela !
Stratégie aujourd’hui: il faut insister, et
encore insister, si on ne l'a pas du premier
coup, on finira par l'avoir!

9) Dans la décision de Il'octroi du

Je pense qu’en Division I, les évaluateurs ne

financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

sont pas trop sensibles a [l'applicabilité
future; je peux me tromper! Dans la
Division II, je pense que c’est un point
important!
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16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de l'octroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, car [l'évaluation du requérant est
capitale. Cela joue forcément un réle!

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Oui en tant que co-requérant.

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Non!

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?)

De l'argent, il faut engager et former des
doctorants. L'encadrement de la recherche
est tres compliqué!

Oui, j'insiste beaucoup sur les publications
d’articles. J'en fais un ou deux avec eux et
ensuite ils les font seuls.

J’étais tres content (visibilité, fierté et
reconnaissance) a l'époque de voir mon
nom sur un article!

Publier toujours dans des revues de
meilleur ranking.

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)

Non.

Oui!

Oui. Je pense que c’est tres difficile de
trouver un expert dans mon domaine car le
type de finance que je fais n’est pas de la
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expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme  experts  pour
I’évaluation de votre projet? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

finance classique. Un expert en sciences
économiques ne va pas comprendre et tres
certainement  refuser  mon projet!
L’évaluation est souvent faite n’importe
comment. Un économiste pure ne comprend
pas ma finance!

B) Recherche
internationale

européenne et

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

Oul, PCRD, COST.

C) Stratégies de financement de la
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recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

L’Université de Neuchdtel ne délivre pas de
fonds pour la recherche! Grdce aux fonds
« overhead » du FNS oui mais sinon rien de
la part de l'université!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

IIs doivent tenir c’est

fondamental!

en compte,

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)

Oui, la sociologie économique a beaucoup
baissé au détriment certainement de la
sociologie de I'environnement! Sans en étre
str cependant!
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et pourquoi ?

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. Il existe les PNR qui servent
a contribuer aux intéréts de I’Etat.

Non (sourires).

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non! Cela me va bien comme cela!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui ! On n’a pas le choix!

En Suisse, on a le probleme de la langue. J'ai
eu quelques experts évaluateurs qui ne
comprenaient rien a mon projet. Je devais
utiliser I'anglais pour ma requéte et mes
commentaires étaient en allemand! Les
démarches sont différentes selon la langue!
Trop de requétes par rapport au
financement. On réduit les subventions car
il y a trop de projets acceptés.

Pas vraiment d’idée! La seule constatation
que je peux faire est que cette procédure
arrive a bout de souffle!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

L’encadrement de la recherche. ['aimerais
pouvoir mettre un poste au concours un
prof assistant qui encadre mes doctorants!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Neuchdtel

45 ans
Homme

Environ 15 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Sociologie économique, inégalités sociales.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | Tous les départements qui s’occupent de

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

sciences  sociales  (interdisciplinaires),
sociologie, géographie, économistes, etc.

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

25 personnes (Prof et doctorants). Pour les
sciences sociales c’est grand!

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

De maniere générale par rapport a
I’étranger le financement de la recherche se
passe bien en Suisse.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

a) et b) impact fort!
d) Oui on est habitué!
c) Probablement un impact léger oui!

e) Non

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d'appartenir a
(sociologie ou

a) Les langues utilisées sont le frangais et
I'anglais. Mais au FNS, la grande majorité
des recherches sont en frangais!

b) et c) non pas vraiment!

d) Oui impact fort, capital symbolique fort,
prime a la notoriété!

e) NON!

f) L’dge est fonction de l'expérience selon
moi!

g) NON!

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur | Non pasvraiment de spécificité!

disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
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spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur 1'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

oul

oul

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous wune différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Il faut que le projet soit de bonne qualité
scientifique! La méthodologie est
importante!

Conditions de vie, risque d’appauvrissement
en Suisse. Etudes inter-générationnelles en
Suisse.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Sur l'aspect scientifique je n’ai jamais eu a
faire des concessions!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

Oui, souvent le probléeme est lié a la
méthodologie qui n’est pas suffisamment
bien expliquée!

7) Selon vous, est-ce que les thématiques

Oui je pense que si un projet est proche d’'un
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da)dioppeenpan ldseP Nz at kesdRAijovent
faitesdl®udales rboheaihesien € quéfes? Kkis
teémauirjueselale peathericifmedesr praéts
fnethetihe déodéposatales theraps pinsi
tpsqirtkeix desviiémes ? sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

N6 CRquippeutdlintégflerenaeN (€ Rimotivation
dans le sens ou on va ouvrir la thématique
en fonction des gens avec lesquels on
aimerait travailler.

15) Environ combien de requétes de

Une quinzaine de projets libres.

8)cheschreglien dapesdate pliblle BNSz-vous
omvuslles parspérielieloptdr desustratégies
pherailitie)s poveypesparer NS peossiens
detrdecanridre deadiibigueiday stilside gy
labguethis®) ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

Insister sur la méthodologie, l'originalité du
théme proposé.

16pGird’hus qurenr difbwodenvo descproiets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe

Oui, I'expérience du requérant est capitale.
Cela joue forcément un réle!

9) (Dapdusigurdgdbinchede(s) sktigitande
fintordétdedansdladispipliere de’esebhaddine
fendanfeirelepelibher dst-cbalanee vdus
franikamernqueenle fafedtir d'dee I'éctaniuetle
sulpidabilidénfanirepode chtte peglkércie
jegbenchélzDévelopper

Bonne question. Ce point doit selon moi étre
plus important en ce qui concerne la
Division II et III. En Division I je pense que
cela peut influencer la décision mais dans
une moindre mesure!

10) Grebiamaydtifipeegsadik st ¢ weieousé
puezdébhahitedes detitesvgiltesciantifgees
dues fbashoes degiifigetderehéenabiesassde
et dex ghrogresnpreje¢sr poger ieupupinespas
saHinjrbz unléisandeitietives FNSllemandes

OUll Toujours s’intéresser aux questions de
la demande de la société. Si la demande
sociale est forte dans des domaines, il faut
foncer!

Par rapport aux compétences du

Tugnkeegiéhte du projet soumis, a-t-il été
dBidiEpaliaappme BoseBriacEstdee RNS;
pans asppola chamce cdanpévediicier de
votidlevirete ordiviengé daasr leffeadurer da
Ferlvorvtagement deappiats dia FNNS @réxdetd
poliigiyud’ anii enddéaelderezapar rapport aux

recherches effectuées dans le domaine,

duitdborateur, l'actualité politique ou plutdt
les effets de mode actuels, oui on a
certainement plus de chances d'étre
financé.

d@) Lorsqu'un de vos projets a été évalué

De l'argent, du travail et de la satisfaction

paJitixementdeardediNSitgn’ eki-qergijet cela
eatheith convee soukep de éedamhénsepsoit
508s Un collaborateur scientifique du FNS
18ahv¥st-ue Goasailarrdiets declieebhechie
HN&? subventionnés par le  FNS
débouchent toujours sur des publications

détle  reconnu par la communauté
scientifique!
Oui, les publications d’articles sont
importantes.

1@3ntfvenasolis recu des financements
B9 Losqpeojles pdblieatiorchsciéatifi paes
gonbeties ippolitantks pechierels *tétanyisd
pymsbielique Phul  Scherrer  (physique),
autres ?

De la visibilité, de la fierté et de la
reconnaissance.

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez

Non
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été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Oui!

J'aime choisir mes experts selon leurs
compétences et leurs connaissances dans
mes domaines de recherche.

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets

Oul, PCRD.
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de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

L’Université de Neuchdtel ne délivre pas de
fonds pour la recherche! Grdce aux fonds
«overhead» du FNS oui mais sinon rien de la
part de l'université!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour l'obtention des recurrent
fundings)

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

IIs doivent en tenir compte, c'est
fondamental! La recherche doit tenir
compte de la demande sociale évidemment!

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement:

La sociologie de [l’environnement, la
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Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

sociologie de la médecine! Sans en étre str
cependant!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. Il existe les PNR et NCCR qui
servent a contribuer aux intéréts de I'Etat.

Non (sourires).

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non! Cela me va bien comme cela!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui! On n’a pas le choix!

En Suisse, on a le probléeme de la langue. La
langue qui prédomine dans la sociologie en
Suisse reste I'allemand. Les évaluateurs sont
tres souvent germanophones. Si la requéte
est en francais elle est souvent mal
comprise!

Trop de requétes par rapport au

financement. On réduit les subventions car
il y a trop de projets acceptés.

Pas vraiment d’idée non! Mais a réfléchir!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne thése! Résultats attendus avec
impatience!
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Zurich

48 ans

Femme

20 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement:
Dans le champ disciplinaire qu’est la

Sociologie de la famille et du travail.

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1 institut de sociologie

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Environ 60 - 70 personnes

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

Le systeme suisse est tres performant, je
connais le systeme allemand dans lequel
I'administration est lourde et peu efficace.
Les fonds sont inférieurs a ceux de la Suisse.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

a) et b) Oui
c¢) Pas vraiment !

d) e) et f) non

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis l'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

d'appartenir a
(sociologie ou

Toutes mes recherches se font en allemand
et en anglais ! Il y a une prédominance de la
langue allemande au sein du FNS pour la
sociologie.

En ce qui concerne le fait d’appartenir a
cette HEU, je ne pense pas en sciences
humaines.

Pour le point c) comme b)!

Pour d) l'expérience compte oui bien str!

e) Je n’espere pas!

f) Lié au statut et a I'expérience.

g) NON!

e) du fait d’étre un homme ou une

femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

3) Si on considere votre secteur |A priorinon!

disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités
de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?
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3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du

FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

Oui!

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous une différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

Qualité scientifique, méthodologie!

La formation et les chances
professionnelles. La santé et la vieillesse.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apreés 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

NON!

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas

Probléme de méthodologie!
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recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent
un role dans l'octroi ou le refus des
thématiques de recherche des projets
(recherche fondamentale libre) pour
lesquelles vous sollicitez un
financement aupres du FNS ? Si oui, quel
role ?

Bonne question, je ne saurais quoi vous
répondre, désolée! (sourires)

8) Les regles imposées par le FNS, vous
ont-elles amené a adopter des stratégies
particulieres pour préparer vos dossiers
de demande de subventions ? Si oui,
lesquelles ?

Est-ce que ces stratégies sont les mémes

aujourd'hui qu'au début de votre carriere
”

Miser sur la nouveauté et utiliser plutot une
méthodologie quantitativiste.

9) Dans la décision de loctroi du
financement d'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que vous
pensez que le fait d'une éventuelle
« applicabilité future » de cette recherche
joue un réle ?

Excellente question, en sciences humaines
difficile a répondre mais en sciences exactes
je pense fortement que oui!

10) Avez-vous l'impression d'étre orienté
par des criteres autres que scientifiques
dans le choix des objets et thématiques de
recherche des projets pour lesquels vous
sollicitez un financement au FNS ?

En général pas, je dirais plutét non!

11) Le theme du projet soumis, a-t-il été
choisi par rapport aux exigences du FNS,
par rapport aux compétences du
collaborateur envisagé pour effectuer la
recherche, par rapport a [Ilactualité
politique ou médiatique, par rapport aux
recherches effectuées dans le domaine,
etc.

Ca change: mais en principe c’est une
combinaison entre les compétences du
collaborateur et les recherches effectuées
dans le domaine.

12) Avant de soumettre le projet de
recherche, avez-vous parlé du theme soit
avec un collaborateur scientifique du FNS
soit avec un Conseiller de la recherche du
FNS?

Non!
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13) Avez-vous recu des financements
pour vos projets de recherche de la part
d’instituts publics de recherche tels que
I'Institut  Paul  Scherrer (physique),
autres ?

Non!

14) Etes vous un chercheur « solitaire » ou
faites-vous des recherches en équipe ? Est-
ce que cela peut influencer votre
motivation de déposer des themes ainsi
que le choix des themes ?

En équipe. Oui, cela a clairement une
influence sur la motivation et sur les
nombreuses compétences réunies au sein du
groupe de travail!

15) Environ combien de requétes de
recherche fondamentale libre avez-vous
(vous  personnellement ou  votre
laboratoire) envoyées au FNS pendant
votre carriere académique (au sein de ce
laboratoire) ?

Environ 12

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,
est-ce que le fait d’avoir au sein du groupe
un (ou plusieurs) chercheur(s) de grande
notoriété dans la discipline qu’est la votre
peut faire pencher la balance plus
facilement en faveur de loctroi de
subventionnement pour le projet de
recherche ? Développer

Oui, je pense que cela peut fortement
influencer en positif!

17) (En lien avec Sinergia) Est-ce que vous
avez l'’habitude de travailler en réseau
avec d’autres équipes de recherche suisse
et des programmes étrangers (comme par
exemple les initiatives allemandes
Transregio) ?

Oui Sinergia quelques projets!

18) (En lien avec Eccellenza) Est-ce que
vous avez la chance de bénéficier de
meilleures conditions dans le cadre de
I'encouragement de projets du FNS grace a
la ligne d’action Eccellenza ?

Ne connais pas!

19) Lorsqu’un de vos projets a été évalué
positivement par le FNS, qu’est-ce que cela
entraine comme sortes de retombées pour
vous ?

19a) Est-ce que vos projets de recherche

Publications, reconnaissance, visibilité.

Oui!
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libre  subventionnés par le FNS
débouchent toujours sur des publications
scientifiques ?

19b) En quoi les publications scientifiques
sont-elles importantes pour vous ? (capital
symbolique ?7)

On fait connaitre ses travaux.

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez
été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non!

Non!

Non!

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour

quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
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I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération
scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Oui, normalement oui, méme s’ils ne sont
pas énormes!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

On les demande!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Bonne question, selon moi, ils n’ont pas
augmenté!

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Oui il faut selon moi tenir compte des
besoins de la société!

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
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thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou
des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

Sociologie de la santé! Sociologie en lien
avec l'économie et la finance!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de I'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. L’Etat posséde d’autres
instruments (PNR) pour orienter la
recherche!

Non (sourires).

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Le systeme fonctionne bien tel qu'il est! Je
ne suis pas contre cette idée toutefois!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’'évaluation ?

33b) Pensez-vous qu'une autre procédure

Plutét oui!

Aucun reproche particulier, c’est la regle on
s’y fait (sourires)!

Non c’est sans doute la meilleure!
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d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

34) Souhaitez-vous ajouter quelque | Bonne continuation pour votre thése!
chose ? compléter ?
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Données personnelles

1) A quelle haute école universitaire
appartenez-vous ?

2) Quel est votre age ?

3) Quel est votre sexe ?

4) De combien d’années d’expérience dans
la recherche disposez-vous ?

Université de Zurich

49 ans
Homme

Environ 20 ans

5) Pour les physiciens seulement : Dans
le champ disciplinaire qu’est la physique,
quel(s) est/sont votre/vos domaine(s) de
spécialisation de recherche ?

6) Votre/vos domaine(s) de recherche
touche(nt) quel(s) secteur(s) de la
physique du FNS (physique théorique;
physique nucléaire; physique des
particules élémentaires; physique de la
matiere condensée ; physique technique;
physique des plasmas ; autres secteurs de
la physique) ?

7) Pour les sociologues seulement: | Sociologie générale.
Dans le champ disciplinaire qu’est la

sociologie, quel(s) est/sont votre/vos

domaine(s) de spécialisation de

recherche ?

8) Combien de laboratoire(s) | 1

(département(s) / institut(s)) s’occupant
de vos thématiques de recherche existe-t-
il au sein de votre haute école ?

9) Environ combien de membres étes-
vous au sein de votre laboratoire
(département/ institut) (toutes personnes
incluses, doctorants également) ? S’agit-il
d’un grand laboratoire ?

Environ 30 personnes! Profs, chargés de
cours, doctorants compris.

Question de départ :

0) Pouvez-vous me dire, pour commencer,
quelle est votre perception de la situation
dans laquelle se trouve la recherche
fondamentale libre en (sociologie et
physique) en Suisse actuellement ?

La situation est trés bonne en comparaison
européenne. Certains collegues allemands
subissent une grande concurrence et un
manque d’argent considérable pour mener
a bien leurs recherches.
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articularités de
recherche

A Contexte et
l'expérience
fondamentale libre

de

1) La derniere fois que vous avez soumis
une requéte de recherche fondamentale
libre, quelle en était la motivation ?

a) Poussé par la curiosité scientifique

b) Nécessité de soutenir un bon
collaborateur scientifique, lui assurer une
carriere

c) Pression de I'Université

d) Par habitude

e) Avancer dans sa propre carriere
scientifique

f) Autres, préciser.

Poussé par la curiosité scientifique oui!

De soutenir un bon collaborateur et
avancer dans ma propre carriere
scientifique.

Pression de I'Université ressentie depuis peu
toutefois car l'argent peut étre disponible
au FNS, il faut essayer de le prendre!

2) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur vos
activités de recherche libre et sur leur
financement, quel est a votre avis I'impact

a) de la langue dans laquelle se déroulent
vos activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a cette Haute école
universitaire en particulier ? (demander a
ceux qui ont été professeurs ailleurs de
comparer) (HEU qui promeut la recherche
ou non ? recherche comme condition de
promotion ?)

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?
e) du fait d’étre un homme
femme ?

f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du requérant ?

d'appartenir a
(sociologie ou

ou une

Les langues utilisées sont le francais et
I'anglais. En écrivant en anglais, la requéte
sera certainement plus valorisée ! Méme si
I'allemand reste prédominant en Suisse,
surtout a 'UNIZH.

b) et c) impact important.

d) C’est important car c’est explicitement
demandé dans les critéres d’évaluation, a
savoir que l'on juge votre expérience en
tant que requérant principal.

e) Le sexe masculin aurait plus de chances
d’étre financé selon certaines études mais le
contraire est vrai aussi selon d’autres
études donc « no idea » a vrai dire!

f) Non plutét I'expérience!
g) Non pas du tout!

3) Si on considere votre secteur
disciplinaire (sociologie ou physique),
estimez-vous que ce secteur a certaines
spécificités en ce qui concerne les activités

La revue de sociologie suisse en tout cas
favorise les études de type quantitatif, c’est
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de recherche libre ? Si oui, lesquelles ?

3a) Etes-vous en mesure de dire si les
exigences et les orientations actuelles du
FNS respectent ces spécificités sectorielles
”

3b) Dans l'autre sens, les exigences et
orientations du FNS, ont-elles un impact
sur l'évolution de votre secteur
disciplinaire ? Développer

une évidence!

Non, car selon moi, si on propose une
recherche de type qualitatif, on aura moins
de chance d’étre financé!

4) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
libres) au FNS au cours de votre carriere
de professeur ?

4a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

4b) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001).
Voyez-vous wune différence dans les
raisons du financement de votre/vos
projet(s) entre avant I'apparition des poles
de recherche nationaux (PRN ou NCCR en
anglais) en 2001 et apres 2001 ?

4c) Les thématiques des requétes de
recherche libre qui ont été acceptées par
le FNS (octroi du financement de la part
du FNS), sur quelles thématiques ont-elles
porté ? Pouvez-vous me donner quelques
exemples de thématiques ?

Oui!

De bonne qualité, originaux et novateurs!

Société, délinquance juvénile.

5) Avez-vous eu l'impression d’avoir di
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions ? Si oui, lesquels ?

5a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apres 2001)
Avant 2001 ?

5b) Apres 2001

Oui pour obtenir plus facilement un
financement, j'ai compris qu'il fallait faire
du quantitatif.

6) Dans le cas de vos projets qui n'ont pas
recu de financement, connaissez-vous les
raisons qui ont motivé le refus ? Si oui,
quelles sont-elles ?

6a) (A ceux qui ont soumis des demandes
de subventions avant 2001 et apreés 2001)
Avant 2001 ?

6b) Apres 2001 ?

Oui, probleme de méthodologie inadaptée.

7) Selon vous, est-ce que les thématiques
développées par les PNR et les PRN jouent

Il n’est pas improbable que le FNS fasse tres
attention aux thématiques. Si les experts
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i4) Fibs vdbarssurl’ ohtrwhear «lsoliefire »des
thi¢nsatioued e dee chedcheshen élpsipprofists
teechprehe cefondaenéntialdluditnes) vpine
lasqiveltesn de déposer dedlliditemes aimgi
finaneemenxtdasputisnths FNS ? Si oui, quel
role ?

Pedenip falaiemt choistlendeintlelque dans
un PNR ils refuseront la recherche libre et
diront au requérant de faire une demande a
la Division IV (Recherche orientée devenue
Programmes).

8% )LeEnmiplos ienpUsiéss pPar hediNSes/ods
vectheltebearfrdatertaptelibles avendgios
pastisulie pegsponellpréeater voy dossders
b odatninede edeowtdsyeaitioh S ? psi deunit
kaigaetlsyire académique (au sein de ce
Bdieratqire)cés stratégies sont les mémes
aujourd'hui gu'au début de votre carriére

Sqsrsyedsdifiesselatives a la présentation du
projet, a la méthodologie plutét qualitative,
au fait d’avoir un réseau étendu avec des
personnes tres compétentes voire de grande
notoriété dans le domaine.

16) Si vous avez déja soumis des projets
de recherche libre a plusieurs chercheurs,

Oui, car dans l'évaluation des criteres le
FNS évalue le requérant principal en

9yt-chaue 1¢afaitldcasiomr aulseill shtigiouge
finafocemplatsieut'sincherejeeurds) decgrante
fotdnidendales lhaliscipbstecqu’aptida watus
pensezfaigqae pknclait & unealadwentydile
fagpphiemiliténfutianenrde dettd aetchércte
jolentigbmement pour le projet de

fonictiela gedieixnénienceidears peremaine et

en fonction de ses publications.

19 aradhe vddévitlonession d'étre orienté

Non!

) dos limitaves Sunergiagdistsciequifigaes
dues lEhdtuindes dbjéraeaitledmeniquésede
avelcedchurdsséguopers o nechescphel swisas
ebldiestprogrfimanes waangeBN§Pmme par

Oui ¢ca m’est arrivé mais pas comme
requérant principal!

egniplahedss du ipigpdivasumiallentandes
dhiandrpgioydpport aux exigences du FNS,

L’intérét pour le théme, regard sur les
recherches effectuées dans le domaine et

#8) (Erapjsortavegukccetengadtdistese qda
vollsbargteula enliviget peoubdéefféicieer da
neelllawies cpaditieamspdans de Kachwealité
peticiragemanidetijoictpatuiaip gracma
la tigne HectidfeBagédlendar’s le domaine,

etc.

Pon! Jernppoit pasieequeciegiétences  des
collaborateurs envisagés. Par rapport a
I'actualité politique au sens large ou plutédt
contextuelle!

12) Lavaqu udedsoumpitefetdea pidjraldé
peditreiiesnvpavisuENSax] 8’ eli-thagne selia
anécaine aolnbursortiessdtenatfige dupos
yoitsatec un Conseiller de la recherche du
ER8)’ Est-ce que vos projets de recherche
libre  subventionnés par le FNS

Nenla visibilité, des publications et une
certaine crédibilité institutionnelle.

Oui on essaie de publier!

Elles rendent notre travail visible. Elles

d8hourhent savjorasusudedesfipablieatiais
paantiibgussojets de recherche de la part
dMItciintgupi i scoubdi cedidies dekenéil gges
somdtitlhes inPpalrtanseh paier voypRyshipits)
symrbolique ?)

permettent de nous faire connaitre et
renforcent notre crédibilité!

20) Est-ce que vous étes (ou vous avez

Non

été) membre de la Commission de
recherche du FNS au sein de votre haute
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école ou membre du Conseil national de la
recherche du FNS ?

20a) Connaissez-vous personnellement
des chercheurs qui font partie du Conseil
national de la recherche de la Division
qu’est la votre (I ou II) au sein du FNS ?
20b) Si oui, le FNS propose le libre choix
aux chercheurs qui déposent un projet de
recherche libre de choisir leur(s)
expert(s). Est-ce que vous choisissez ces
personnes comme experts pour
I’évaluation de votre projet ? Si oui, pour
quelle(s) raison(s) ?

Non

Non jamais!

B) Recherche européenne et

internationale

21) Avez-vous eu l'occasion de soumettre
des demandes de subventions (recherches
fondamentales libres) européennes au
Conseil européen de la recherche (ERC en
anglais) au cours de votre carriere de
professeur ?

21a) (A ceux qui ont déja soumis des
demandes de subventions). Dans le cas de
vos projets qui ont été financés, pour
quelles raisons pensez-vous qu'ils I'ont été
”

NON

22) Avez-vous eu l'impression d'avoir dii
faire certaines concessions pour obtenir
ces subventions européennes ? Si oui,
lesquels ?

23) Dans le cas de vos projets qui n'ont
pas recu de financement européen,
connaissez-vous les raisons qui ont motivé
le refus ? Si oui, quelles sont-elles ?

24) Selon vous, est-ce que les raisons de
I'octroi ou du refus de subventionnement
pour un projet de recherche sont les
mémes entre le Conseil européen de la
recherche et le FNS ? Développer

25) Avez-vous re¢u des financements
d’autres  organismes/programmes de
recherche internationaux pour vos projets
de recherche ? (PCRD, CERN, ESA = Agence
spatiale européenne, COST= Coopération

Oul, PCRD!
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scientifique et technologique en Europe,
autres contrats ? Lesquels ?)

C) Stratégies de financement de la

recherche fondamentale libre

26) Est-ce que les financements délivrés
par la Haute école pour la recherche
(recurrent fundings par opposition aux
external fundings = fonds délivrés par le
FNS) vous permettent de financer un ou
plusieurs projets de recherche ?

Ce sont de petits financements mais ils
aident quand méme!

27) Est-ce que vous devez demander
personnellement ces financements
(recurrent fundings) ou alors ceux-ci sont
délivrés automatiquement par la haute
école? (éventuelle concurrence entre
chercheurs pour I'obtention des recurrent
fundings)

Il faut les demander!

28) Est-ce que ces financements
(recurrent fundings) ont baissé depuis ces
dix - quinze derniéres années? Si oui,
quelles en sont les raisons principales
selon vous ?

Je dirais qu'ils ont stagné en tout cas pas
augmenté!

29) Dans quelles mesures pensez-vous
que les chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

IIs doivent en tenir compte, c’est important!
On doit étre a l'écoute de la société en
général!

30) Pour les physiciens seulement:
Pensez-vous que les requétes de recherche
libre envoyées au FNS qui concernent les
thématiques en lien avec les énergies
renouvelables et/ou le développement
durable ont un bel avenir devant eux ?

30a) Voyez-vous d’autre(s) domaine(s) de
la  physique (que les  énergies
renouvelables ou le développement
durable) qui ont un bel avenir devant
eux ? Si oui, le(s)quel(s) et pourquoi ?

30b) Pour les sociologues seulement :
Dans le cas des requétes de recherche
libre envoyées au FNS, voyez-vous une ou

La sociologie de l'environnement avec le
développement d’énergies dites vertes et
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des thématique(s) de la sociologie
(sociologie  politique, sociologie de
I'environnement, sociologie de la famille,
sociologie du travail, autres) qui a (ont) un
bel avenir devant eux ? Si oui, le(s)quel(s)
et pourquoi ?

leur mise en place. Je pense a la sociologie
de la médecine aussi!

31) Quelle devrait étre selon vous la
marge de liberté du chercheur dans ses
choix de recherche libre par rapport aux
intéréts de 1'Etat dans ces domaines
(sociologie et physique) ?

31a) Avez-vous une idée de ce qu'il en est
en réalité ?

Grande liberté. Mais on sait que ce n’est pas
le cas car on appartient a un systéme et on
doit forcément répondre aux conditions de
fonctionnement de cet organisme.

Non (sourires).

32) A votre avis, devrait-il y avoir des
thématiques de la recherche libre ? Si oui,
qui devrait les définir (les chercheurs, les
universités, les autorités politiques,
I'entreprise privée (économie), tout le
monde ensemble) ?

Non! Le systeme est tres bon comme il est!

33) Est-ce que la procédure d’évaluation
du peer review du FNS vous convient ?

33a) Quel(s) reproche(s) feriez-vous a
cette procédure d’évaluation ?

33b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Oui dans la grande mesure avec ses petits
problémes comme chacun des systemes
d’évaluation. Il s’agit toutefois selon moi de
la meilleure maniere de conserver la
qualité scientifique!

Aucune malheureusement, je n’en vois pas
d’autre!

34) Souhaitez-vous
chose ? compléter ?

ajouter quelque

Bonne chance pour la suite de votre these!
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Les questions soumises aux instances politiques édles

Le secrétariat d’Etat & I'éducation et & la rechbe (SER)

Les questions adressées au Secrétariat du service d’état a I'’éducation et a la recherche

sont les suivantes :

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Quels sont les liens entretenus entre le Secrétariat du service d’état a I’éducation

et a larecherche et le FNS ? Quelle est la nature de ces liens existants ?

Le secrétariat, a-t-il un droit de regard sur les criteres d’évaluation établis au sein

du FNS pour la recherche fondamentale libre (Division I a III) ?

Est-ce que le SER peut proposer/soumettre des thématiques pour la recherche

fondamentale libre au FNS ?

Est-ce que le SER peut orienter, influencer (voire donner son avis favorable ou
défavorable) les décisions prises par le FNS au sujet d'un éventuel octroi ou refus

de financement d’un projet de recherche fondamentale libre ?

Pensez-vous que la recherche libre doit étre évaluée selon son impact sur la

scene internationale ? Développer

Pourquoi le FNS attribue-t-il autant de moyen a la recherche fondamentale libre
(90%) par rapport a la recherche orientée (10%) (PNR et NCCR)? Raison
politique ? S’agit-il d'une décision du SER ? SER et FNS prennent cette décision

ensemble ?

La recherche libre ne devrait pas étre évaluée sur des criteres d’ « applicabilité
future » de la recherche, en effet son but n’est pas de répondre aux besoins de la
société ni immédiats, ni futurs, des lors pourquoi investir autant dans la
recherche libre (90%) par rapport a la recherche orientée (10%) (PNR et
NCCR) ? Quel(s) intéreét(s) ?

432



Economiesuisse

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Quels sont les liens entretenus entre Economiesuisse et le FNS ? Quelle est la

nature de ces liens existants ?

Economiesuisse, a-t-elle un droit de regard sur les criteres d’évaluation établis au

sein du FNS pour la recherche fondamentale libre (Division [ a III) ?

Est-ce que Economiesuisse peut proposer/soumettre des thématiques pour la

recherche fondamentale libre au FNS ?

Est-ce que Economiesuisse peut orienter, influencer (voire donner son avis
favorable ou défavorable) les décisions prises par le FNS au sujet d’'un éventuel

octroi ou refus de financement d’un projet de recherche fondamentale libre ?

Pensez-vous que la recherche libre doit étre évaluée selon son impact sur la

scene internationale ? Développer

La recherche libre ne devrait pas étre évaluée sur des criteres d’ « applicabilité
future » de la recherche, en effet son but n’est pas de répondre aux besoins de la
société ni immédiats, ni futurs, des lors pourquoi investir autant dans la
recherche libre (environ 90%) par rapport a la recherche orientée (10%) (PNR et

NCCR) ? Quel(s) intéreét(s) ?
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Données personnelles
A quelle Haute école

universitaire
appartenez-vous ?

Quel est votre dge ?

Quel est votre sexe ?

De combien d’années d’expérience dans la
recherche disposez-vous ?

En quelle année avez-vous été membre du

Conseil national de la recherche au FNS ?

Université Saint-Gall

57ans
masculin
30 ans

De 2000 a 2010 (pendant 10 ans)

Question de départ :

0)

Pouvez-vous nous dire, pour

commencer, quelle est votre perception de
la situation dans laquelle se trouve la

recherche fondamentale libre en

(sociologie et physique) en Suisse

actuellement ?

Elle se trouve dans une situation
relativement privilégiée par rapport aux
autres pays que je connais, la France et
I’Allemagne. Le soutien a la recherche est
généreux. Il y a toutefois le probleme du
financement des projets avec un budget qui
reste plus ou moins stable année apres
année. On est arrivé a un niveau de refus de
2 projets sur 3. Chance de réussite en
sociologie de 1/3. Par rapport aux autres
pays, cela reste pas mal du tout.

A) Evolution récente de 'univers de la

recherche fondamentale libre

1) Si on regarde l'évolution des fagons
de faire de la recherche fondamentale
libre en Suisse au cours des derniéres
décennies, quels sont a votre avis les
principaux changements survenus dans ce

domaine ?

Les principaux changements que j'ai pu
suivre depuis une dizaine d’années sont les
suivants :

Tout dabord sur le plan socio-
démographique il y a plus de demandes de
financement, ils appartiennent a des HEU
ou HES (méme HEP). Les HES se
développent tres tres vite et ils font
beaucoup de demandes. 1l y a des lors plus
de concurrence.

Sur le plan institutionnel, il y a eu une forte
internationalisation de la recherche, de plus
en plus de chercheurs se tournent vers
Bruxelles (Conseil européen de la recherche
et PCRD). Il existe actuellement plusieurs
types de projet dans lesquels on peut
collaborer avec des chercheurs d’autres
pays.

Jlai  actuellement un projet DACH
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(Deutschland, Autriche et Suisse). Il existe
de nouvelles formules et beaucoup d’aides
aux nouveaux chercheurs.

2) Comment décririez-vous I'état actuel de

entre les différents

de la

la collaboration

acteurs du monde recherche

universitaire suisse en sociologie et en
physique (professeurs- chercheurs, hautes
écoles, Etat, but

organisations sans

lucratif, entreprises privées, etc.) ?

Quand on vient du monde académique, il y a
le FNS et trées rarement d’autres
institutions. Les HES se trouvent dans une
autre logique, elles avaient jusqu’a présent
un programme DORE dans lequel elles
avaient besoin de partenariat a l'extérieur
de leur institution.

Moi-méme j'ai fait une recherche
commanditée par I'Etat de Genéve, j'ai
plusieurs doctorants qui sont financés par
des banques, par un hépital cantonal. Il
existe bon nombre d’activités a coté du FNS.
Je tiens a rajouter que le FNS recouvre la
tres grande partie du financement de la
recherche.

B) Budget du FNS alloué a la recherche

fondamentale libre, et son implication

3) Dans la répartition du budget général
sur les 4 Divisions, n'y a-t-il pas, selon
vous, un « aspect politique » qui joue un

role ?

Ah il y a partout des aspects politiques !

4) Selon les dernieres statistiques, le FNS
consacre environ 10% de son budget a la
Division |, et plus de 25% a la Division II.
Pourquoi, selon vous, la Division I recoit

moins d’argent que la Division II ?

Pour moi, apres 10 années passées en tant
que membre du Conseil national de la
recherche du FNS, il s’agit d’un
arrangement a la Suisse relativement fair-

play.

4a) Comment justifiez-vous cet écart entre
les parts de budget allouées a la Division I

etIl?

Dans les Divisions II et 1l vous avez affaire
a des grandes infrastructures tres tres
lourdes avec des laboratoires et des
machines qui colitent des millions. Quand
on est historien ou sociologue, on est dans
une autre logique, et je trouve que les
proportions sont a peu pres justifiées.

5) Allouer plus de fonds a la Division II,

n'est-ce pas en quelque sorte donner plus

Avec un peu de malveillance on peut tout a
fait l'interpréter de cette fagcon en faisant
abstraction des arguments rationnels. Il y a
selon moi des raisons rationnelles pour
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d'importance a la Division II par rapport a

la Division I ? Développer

arriver a des équilibres qui s’expliquent a
travers les différentes cultures de recherche
et les différents investissements a faire.

6) Si on prend en compte les Divisions | a
IIIl,le FNS consacre plus de60% a la
recherche fondamentale libre. Est-ce selon
vous une bonne chose de consacrer autant
a la recherche fondamentale libre par
rapport a la recherche orientée ou
concertée (Division IV; PNR et PRN) ? Si

oui/non, pour quelles raisons ?

Je trouve qu’il faudrait plus d’argent pour la
recherche libre. 75% pour moi serait bien !
Il faudrait plus favoriser la recherche libre
% et % a la Division IV.

Je trouve que ces programmes ont souvent
une connotation trop politique et c’est a
partir d’experts non scientifiques que les
thémes sont choisis et c’est une gestion tres
lourde ces programmes.

J'ai moi-méme participé a un PNR. Il y a
beaucoup de contraintes, il faut tres
souvent présenter des rapports, faire des
colloques, c’est tres lourd et je ne me sens
pas libre justement !

C) Contexte et conditions socio-

institutionnelles de la recherche et

évaluation de la recherche

7) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur les
activités de recherche des chercheurs et
sur leur financement. Quel est a votre avis,
I'impact...:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
les activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a une grande Haute
école universitaire ?

C) du

fait d'appartenir a

ce département/faculté (sociologie ou
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

e) du fait d'étre un homme ou une femme ?

f) de I'age du requérant ?

Fort, l'anglais prend de plus en plus
d'importance mais a l'intérieur de la Suisse
I'allemand en sociologie est prédominant
par rapport au frangais, c’est mon constat !

Non, pas trop d'impact! Avec cette logique
re-distributive, on peut méme avoir certains
avantages parfois a venir d’'une petite HEU.

Non je ne crois pas.

Oui, les chercheurs plus expérimentés ont
plus de capital social et symbolique et c’est
tout a fait logique. On donne a ceux qui ont
déja !

J’étais moi-méme président du Bureau de
I'égalité pendant plusieurs années. Je dirais
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g) de la nationalité du chercheur ?

I'inverse, depuis cette politique de I'égalité,
on essaie de favoriser un peu les femmes!
Cela apportera un bonus selon moi !

Non pour I'dge ! De pair avec l'expérience !
La premiere requéte apres la these est
délicate mais quand on a 64 ans c’est tout
autant délicat !

Non pour la nationalité je suis moi-méme
allemand et n’en ai jamais souffert !

8) Avez-vous senti des pressions

politiques implicites ou explicites dans
I'exercice de votre travail en tant que
national de la

membre du Conseil

recherche a certains moments ?

Développer

Non, jamais et tant mieux !

9) Dans quelles mesures pensez-vous que

les  chercheurs universitaires (en

sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en matiere sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de

leurs recherches libres ?

En tant que chercheur on a une fonction
publique et sociale. Pour I'économie, les
sciences économiques font déja assez !

Le social est pour moi primordial par
rapport a I'’économique. Pour un sociologue
il est primordial de justifier sa présence par
des recherches socialement fortes. On doit
quelque chose a la société. On doit
s’attaquer a des questions sociales actuelles,
brillantes et on doit satisfaire un certain
besoin de connaissances et de transparence
en matiere de régulation sociale et de vivre
ensemble.

10) D'apres votre connaissance des

conditions actuelles du financement de la
recherche  fondamentale libre en
sociologie et physique, a quelles raisons
principales tient en définitive 1'acceptation

ou le refus de subventionner un projet ?

Principalement a la qualité de la requéte.
La construction de celle-ci, la satisfaction de
certaines attentes en ce qui concerne la
cohérence, la question avancée, la
méthodologie proposée, I'accés au terrain,
la faisabilité du projet et le budget
économique demandé. Si tout cela est bien
et qu’en plus on a affaire a un theme d’une
certaine nouveauté avec un intérét fort. En
plus si je peux montrer que j'ai I'expérience
requise pour mener a bien cette recherche.

Parfois il est probable que le Conseiller a la
recherche soit un concurrent du requérant
ou ait une vision opposée de la sociologie
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proposée, tout ceci fait partie de facteur
aléatoire non maitrisable
malheureusement !

11) Lorsque vous évaluez une requéte
libre, plus précisément sa thématique de
recherche, est-ce que vous tenez compte
des thématiques

IV (PNR et PRN (NCCR en

développées par la
Division
anglais)) pour l'octroi ou le refus de

financement du projet ? Développer

Non s’il y a un PNR « Gender » et que je
recois un bon projet sociologique en lien
avec « Gender », il n’y a qu’a s’adresser a la
Division IV'!

Cette pratique se fait sans autres certes
mais ce n’est pas ma maniere de procéder !

12) Dans la décision de I'octroi (ou non)
du financement d’'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que le fait d'une
éventuelle « applicabilité future » de cette

recherche joue un role ?

Non pas chez moi, mais je sais que certains
en tiennent compte !
J’espére ne pas étre le seul toutefois (rires).

13) Qui précisément élabore les criteres

d'évaluation contenus dans la grille

synoptique (critéres qui servent a

I’évaluation d’'une requéte) ?

Je crois les membres du CNR

14) Un des critéres appartenant a la grille
synoptique est le suivant: l'importance

scientifigue et l'actualité du projet. Ne

s’agit-il pas d'un critere a «orientation
politique » ? En effet,
du

lorsqu’on parle

d’actualité projet, cCest  tres
certainement lié au contexte politique (au
sens large ou noble du terme) actuel ?

Développer

Il faut que le théme choisi pour le projet se
trouve a la hauteur des temps qui courent.
Tenir compte de [lactualité est tres
important.

Oui bien stir, pour moi tout est politique ! Ce
n'est pas la politique politicienne que
Jj'applique mais mon regard sur la portée
d’une question sociale actuelle visée par la
recherche.

15) Certains professeurs universitaires ne

sollicitent pas de subventions de

recherche aupres du FNS. Quelles sont les

Je fais mes cours et je m’occupe de 2 ou 3
doctorants.

D’autres écrivent des livres, je suis a mon
bureau et j’écris. La soumission d’un projet
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principales raisons qui, a votre avis,

expliquent cette situation ?

prend du temps, pourquoi me fatiguer avec
¢a.

D’autres ont peut-étre été refusés plusieurs
fois et ils en ont marre ils arrétent !

Il faut reconnaitre qu’il s’agit d'un gros
travail, tout le monde ne semble pas
prédisposé a ce gros travail !

16) Pensez-vous que la recherche doit
étre évaluée selon son impact sur la scene

internationale ? Développer

Non car dans ce sens, j'évalue plus le
requérant. Je suis contre les « rankings ». On
essaie aussi de nous les imposer en sciences
sociales maintenant.

17) Depuis plusieurs années, on observe
une tendance des HEU suisses a suivre la
logique et les exigences de 'économie de
marché -

productivité, compétitivité,

mondialisation, etc. - dans la voie qu’elles

ont empruntée par rapport au
financement de la recherche.
Pensez-vous que dans ce contexte,

I'université peut encore étre considérée
comme le lieu privilégié de la recherche
libre, et en mesure d’assumer sa fonction
de la société?

critique  vis-a-vis

Développer

Je travaille moi-méme actuellement sur les
problemes d’économisation de différents
secteurs principalement le secteur de la
santé.

Je suis plus que critique par rapport a tout
cela par cette maniére de concevoir la
recherche comme une entreprise en
concurrence sur le plan global, mondial
avec d’autres institutions. Ma recherche a
moi, je ne la congois pas de cette maniere.
Ce n'est pas ma culture de la recherche.
J'essaie de me tenir a I'écart de tout cela,
c’est certes tres compliqué de ne pas me
laisser influencer par cela. Cette dynamique
est puissante et elle est en train d’envahir
les cerveaux, les « rankings » entrent dans
les habitudes des chercheurs et surtout
celles des jeunes qui veulent absolument
placer un article dans une revue
prestigieuse. Malheureusement  cette
économisation me semble incontournable !

Je pense qu’en sociologie on est encore assez
nombreux a faire de la résistance a cette
économisation !

17a) Et, dans ce monde de mondialisation
exacerbée, dans lequel la productivité est
un élément central, qu'en est-il de la

qualité de la recherche ? Développer

J'ai été moi-méme coordinateur de plusieurs
programmes dans le 6éme PCRD. Je trouve
que c’est I'horreur, je ne toucherai plus
jamais, c’est un investissement
bureaucratique de gestion de projets avec
des contraintes qui mangent la moitié du
temps et de l'énergie. C’est tres nocif, et cela
contribue a cette économisation. J'ai un
projet européen, ceux-ci sont tres appréciés
par les HEU. C’est I'horreur et ¢a pourrit
notre paysage de la recherche.

18) Existe-t-il un quota (un nombre de

NON'!
En revanche au FNS on fait attention si un
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projets de recherche acceptés

annuellement par haute école

universitaire) a ne pas dépasser, y étes-

vous sensible ?

professeur — chercheur vient avec un 3éme
projet, méme s'il est bien évalué, on dit qu'il
en a déja 2, il ferait mieux de se concentrer
sur ces 2 projets. On préfere le donner a
quelqu’un d’autre qui n’a pas encore de
projet par exemple !

Il s’agit la d’'un critéere plus ou moins
légitime quand méme !

E) Pour terminer quelques questions

en lien celles-ci avec la recherche
orientée ou concertée (Division IV)
mise en perspective avec la recherche

fondamentale libre (Division I a III)

19) Seriez-vous d’accord de soutenir, en

tant que Conseiller national de la
recherche de la Division I ou II un projet
qui est co-financé par l'industrie ? qui vise
a résoudre un probléme social (p.ex.
augmenter les activités sportives de la
population) ? dont une lettre de demande
de soutien signée par le Conseil fédéral a

été adjointe ?

Oui je l'ai fait! Pour une banque suisse.
Dans cette recherche j'ai demandé au
départ un contrat dans lequel il était écrit
que la banque n’avait pas le droit de
changer une seule phrase a mon rapport !
La banque pouvait écrire une préface
stipulant que le sociologue qui a mené la
recherche est un gauchiste insupportable !
Ca a tres bien marché ! Aussi longtemps que
je peux me protéger en matiere de liberté de
recherche je n’ai rien contre. On a fait la
méme chose pour I'Etat de Genéve ol
certains partis politiques étaient tres
consternés de nous lire. La aussi le méme
contrat a été signé.

20) Que pensez-vous de la qualité
scientifique d’un projet de la recherche
orienté comparé a la qualité scientifique

d’un projet de la recherche libre ?

En recherche orientée, la méthodologie ne
compte pas trop je ne dois pas beaucoup
investir la-dedans. Je n’écris pas dans un
jargon sociologique, je reste pragmatique,
c’est plus léger donc je peux y aller plus vite,
les projets sont plus minces et moins bien
ficelés académiquement.

Lorsque je sais qu’en recherche libre 1
projet sur 3 est accepté, je fais en sorte qu'il
soit parfait afin qu’il ait le plus de chances
de réussite.
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21) Si vous aviez la possibilité de recevoir
de l'argent pour réaliser un projet de la
recherche orientée, I'accepteriez-vous ? Si

oui, a quelles conditions ?

Je l'ai déja fait ! Quand cela rentre dans mes
compétences et dans mes intéréts de
recherche et que je vois que je peux trouver
une niche dans laquelle je peux garder ma
liberté tout en poursuivant des stratégies de
recherche qui me conviennent alors OUI !

22) Est-ce que la procédure d’évaluation

du peer review du FNS vous convient ?

Oui, mais surtout je ne vois pas de meilleure
alternative donc on fait avec! On doit
passer par la méme s’il y a des injustices,
des biais, des surprises. C’est dans la nature
des choses on fait avec !

22a) Si non, quel(s) reproche(s) feriez-

vous a cette procédure d’évaluation ?

En Suisse on est une toute petite
communauté des chercheurs, les chercheurs
a I'étranger ont de moins en moins envie de
faire des expertises non payées, il y a donc
toujours les mémes évaluateurs externes
qui reviennent et quand on connait tout le
monde, il y a des jalousies qui s’'installent il
y des « clans » qui se constituent entre ceux
qui font partie de nouveaux paradigmes et
les autres, on arrive a des injustices !

22b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si

oui laquelle et pourquoi ?

Non je n’en vois pas malheureusement !

23) Souhaitez-vous ajouter quelque

chose ? Compléter

Bonne thése, bonne continuation a vous au
plaisir de vous lire !
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Données personnelles

A quelle Haute école
appartenez-vous ?

Quel est votre dge ?

Quel est votre sexe ?

De combien d’années d’expérience dans la
recherche disposez-vous ?

En quelle année avez-vous été membre du
Conseil national de la recherche au FNS ?

universitaire

Université de Genéve

45 ans
masculin
21 ans

Depuis 2 années, toujours en fonction
actuellement.

Question de départ :

0) Pouvez-vous nous dire, pour
commencer, quelle est votre perception de
la situation dans laquelle se trouve la
recherche  fondamentale libre en
(sociologie et physique) en Suisse
actuellement ?

Elle se trouve dans une situation privilégiée
par rapport aux autres pays que je connais
(la France et I'ltalie) dans le sens ou on a
des infrastructures de tres bonnes qualités,
un suivi informatique excellent, un appui
administratif non négligeable et un acces
aux crédits de recherche assez important
sur une base compétitive.

A) Evolution récente de I'univers de la
recherche fondamentale libre

1) Si on regarde l'évolution des fagons
de faire de la recherche fondamentale
libre en Suisse au cours des derniéres
décennies, quels sont a votre avis les
principaux changements survenus dans ce
domaine ?

L’augmentation de la compétition dans ces

derniéres années. Un  accroissement
considérable des demandes faites au FNS
pour des financements avec  une

augmentation des moyens du FNS ces
dernieres années mais ceux-ci restent en
deca par rapport au nombre de requétes
déposées au FNS. Cela crée un
environnement beaucoup plus compétitif
que dans la génération précédente avec
tous les effets négatifs que cela peut
entrainer, les chercheurs sont poussés a
produire un maximum de demandes parfois
en ne prenant pas assez de temps a les
finaliser et en multipliant les requétes afin
d’avoir une chance d’étre acceptés.

2) Comment décririez-vous I'état actuel de
la collaboration entre les différents
acteurs du monde de la recherche
universitaire suisse en sociologie et en
physique (professeurs- chercheurs, hautes
écoles, Etat, organisations sans but
lucratif, entreprises privées, etc.) ?

En Suisse il n’y pas tellement de partenariat
avec le privé par contre dans certains cas
on voit les cantons, les administrations
financer des  bouts de  recherche
fondamentale quand elles ont des
applications concretes.

La recherche dans les sciences sociales reste
toutefois principalement financée par des
sources publiques et notamment le FNS. On
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trouve  toutefois ponctuellement des
collaborations avec le secteur privé et les
administrations. Un collegue sociologue des
communications fait actuellement une
recherche en collaboration avec NOKIA, il
regoit des fonds de NOKIA ce qui lui permet
d’engager des collaborateurs.

La collaboration entre les sciences sociales
et le secteur privé est moins importante
qu’avec les sciences exactes mais elle existe
quand méme et je pense qu’en Suisse il y a
un fort intérét des décideurs politiques et
des médias pour des résultats des sciences
sociales. On voit souvent des résultats de
recherche repris par des journaux, on est
souvent interviewé a la TV ou a la radio. Il y
a alors un intérét assez fort de la part des
médias en faveur des problématiques
développées par les sciences sociales, ce qui
n’est probablement pas le cas dans tous les

pays.

B) Budget du FNS alloué a la recherche
fondamentale libre, et son implication

3) Dans la répartition du budget général
sur les 4 Divisions, n'y a-t-il pas, selon
vous, un « aspect politique » qui joue un
role ?

Oui oui je pense oui oui! La Division I par
exemple a un budget plus limité. J'imagine
bien qu’il doit y avoir des liens trés directs
avec certains lobbies et le monde politique
en général Peut-étre bien que l'industrie

pharmaceutique, l'industrie des
développements  technologiques  vont
pousser afin que les EPF soient mieux
financées.

Oui ne nous cachons pas les yeux, il y a
évidemment une dimension politique ! Est-
ce que c’est scandaleux ? Non je ne pense
pas!

4) Selon les dernieres statistiques, le FNS
consacre environ 10% de son budget a la
Division |, et plus de 25% a la Division II.
Pourquoi, selon vous, la Division I recoit
moins d’argent que la Division I ?

Déja répondu !

4a) Comment justifiez-vous cet écart entre
les parts de budget allouées a la Division I
etll?

Il y a des collaborations et des implications
de leurs travaux beaucoup plus directes que
pour les sciences sociales. Il y a aussi peut-
étre des relais dans l'économie qu’ils ont

444




plus de facilité a activer. Il y a une utilité
sociale des sciences sociales qui est peut-
étre un peu plus difficile a démontrer ce qui
fait que les décideurs politiques sont plus
prudents a l'égard des budgets pour les
sciences sociales.

5) Allouer plus de fonds a la Division II,
n'est-ce pas en quelque sorte donner plus
d'importance a la Division II par rapport a
la Division I ? Développer

Déja répondu !

6) Si on prend en compte les Divisions I a
III,le FNS consacre plus de60% a Ia
recherche fondamentale libre. Est-ce selon
vous une bonne chose de consacrer autant
a la recherche fondamentale libre par
rapport a la recherche orientée ou
concertée (Division IV; PNR et PRN) ? Si
oui/non, pour quelles raisons ?

Je pense personnellement que c’est tres
important de continuer d’avoir de la
recherche  fondamentale  relativement
dissociée des intéréts directs des décideurs
politiques ou des groupes de pressions ou
autres intervenants influents afin de
garantir  une  continuité  dans le
développement de nos sciences. Il faut un
équilibre entre la recherche fondamentale
et la recherche orientée, c’est fondamental
pour moi !

C) Contexte et conditions socio-
institutionnelles de la recherche et
évaluation de la recherche

7) Si on examine différents facteurs
susceptibles d'avoir une influence sur les
activités de recherche des chercheurs et
sur leur financement. Quel est a votre avis,
I'impact...:

a) de la langue dans laquelle se déroulent
les activités de recherche ?

b) du fait d'appartenir a une grande Haute
école universitaire ?

c) du fait
ce département/faculté
physique) ?

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou
un chercheur plus expérimenté ?

e) du fait d'étre un homme ou une femme ?
f) de I'age du requérant ?

g) de la nationalité du chercheur ?

d'appartenir a
(sociologie ou

Pas lI'impression qu'il y ait des différences
majeures. En sociologie, c’est tres variable,
il n’y a pas de régle, on peut déposer les
projets en anglais, en allemand ou en
frangais. Je n’ai pas l'impression que le
projet en anglais ait plus de chances d’étre
financé!

Non, on ne tient pas du tout compte de ce
critere-la! Le paysage vient toutefois de
changer avec l'arrivée des HES car celles-ci
ne bénéficient plus du fonds DORE. Etant
donné que c’est tout nouveau, je ne sais pas
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comment vont évoluer les choses... !

Non je ne crois pas.

Oui, les chercheurs plus expérimentés ont
plus de chance. Le FNS tient compte des
crédits obtenus par le passé, du niveau de
publications dans l'acquisition de crédits.
Cela ne veut pas dire que le professeur
renommé aura obligatoirement son fonds,
le projet doit étre bon! Le requérant doit
avoir démontré par son passé sa
productivité scientifique.

Non je ne pense pas'!

Ceux qui débutent ont moins de chance c’est
évident !

Non aucune influence de la nationalité du
chercheur. Il doit étre affilié a une HEU
suisse c’est tout !

8) Avez-vous senti des pressions
politiques implicites ou explicites dans
I'exercice de votre travail en tant que

membre du Conseil national de la
recherche a certains moments ?
Développer

Non, j'évalue des projets dans les sciences
sociales. Pour l'instant non j'espere que cela
ne va pas se produire.

Pas de pression du politique mais des
pressions de collegues qui ont déposé une
requéte que j'évalue et qui veulent savoir si
leur projet a été accepté ou non. Jai
toutefois comme politique de ne rien dire,
ils apprendront la nouvelle en méme temps
que les autres, cela évite des passes-droits !

9) Dans quelles mesures pensez-vous que
les  chercheurs universitaires (en
sociologie et en physique) doivent tenir
compte des différents besoins de la société
(en  matiere  sociale, économique,
technologique, etc.) dans l'orientation de
leurs recherches libres ?

Non je pense que les chercheurs peuvent
développer des problématiques qui sont
relativement déconnectées des besoins de la
société. Toutefois, il est vrai que si on
s’éloigne trop de [lactualité de Ia
problématique du point de vue scientifique,
problématique que I'on trouve actuellement
dans les revues scientifiques les chances de
financements pourraient diminuer. Il s’agit
de lattitude dominante au sein de la
Division I du FNS, je ne sais pas comment
c’est dans les autres Divisions.

En ce qui me concerne je ne tiens pas
compte de la prégnance sociale de la
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thématique au moment ou on évalue. On
pourrait imaginer des chercheurs qui
déposent des projets « bdclés» dans les
thématiques a la mode qui seraient
financés, ce n’est pas ce qu’on recherche,
mais il est vrai que si le projet est
d’actualité et bon alors il sera financé.

10) D'apres votre connaissance des
conditions actuelles du financement de la
recherche  fondamentale libre en
sociologie et physique, a quelles raisons
principales tient en définitive 1'acceptation
ou le refus de subventionner un projet ?

2 criteres tres importants :

La faisabilité du projet. On a souvent des
projets tres intéressants mais trop
ambitieux, si on a des doutes sur la
faisabilité, on va vers des rejets !

La maitrise de la littérature existante est un
critere trés important. On doit étre capable
d’insérer le projet de recherche dans l'état
du débat tel qu’il existe a un moment donné.

11) Lorsque vous évaluez une requéte
libre, plus précisément sa thématique de
recherche, est-ce que vous tenez compte
des thématiques développées par Ila
Division IV (PNR et PRN (NCCR en
anglais)) pour l'octroi ou le refus de
financement du projet ? Développer

Ah ah ! Bonne question !

Je dirais que ce n’est pas le point essentiel
mais on a tout de méme a l'arriere de notre
esprit ce qui se fait a la Division IV. Si on a
un projet qui ressemble tres fortement a un
PNR ou NCCR, on va se poser la question de
l'utilité de ce financement. On va alors
recommander au chercheur de prendre
contact avec les personnes de références de
tel ou tel PNR ou NCCR.

12) Dans la décision de I'octroi (ou non)
du financement d’'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que le fait d'une
éventuelle « applicabilité future » de cette
recherche joue un role ?

Oui il existe un critere effectivement. Les
requérants doivent évoquer les implications
pour la société.

13) Qui précisément élabore les criteres
d'évaluation contenus dans la grille
synoptique (critéres qui servent a
’évaluation d’'une requéte) ?

A certaines occasions on a des discussions a
propos de ces grilles qui viennent de
changer par ailleurs.

Le secrétariat établit les criteres en prenant
la température aupres des membres du
Conseil national de la recherche.

14) Un des criteres appartenant a la grille
synoptique est le suivant: l'importance
scientifique et l'actualité du projet. Ne
s’agit-il pas d'un critere a «orientation
politique » ? En effet, lorsqu'on parle
d’actualit¢é du  projet, c'est tres
certainement lié au contexte politique (au

Pour moi il s’agit de I'actualité scientifique
du projet et non politique, méme si les deux
sont certainement liées (sourires) !
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sens large ou noble du terme) actuel ?
Développer

15) Certains professeurs universitaires ne
sollicitent pas de subventions de
recherche aupres du FNS. Quelles sont les
principales raisons qui, a votre avis,
expliquent cette situation ?

Effet de génération: les jeunes déposent
beaucoup plus car ils ont moins de chance
d’étre acceptés actuellement donc il
multiplient les requétes. A I'Université de
Geneve, il y a une tres forte pression de
I'université pour que vous déposiez des
requétes. Vous ne devenez pas professeur
ordinaire a ['Université de Geneve sans
avoir obtenu un projet FNS.

Cela dépend des disciplines aussi. En
sociologie si vous voulez mener une
enquéte, cela coiite cher, il faut de I'argent
du FNS. En mathématique c’est peut-étre
moins nécessaire.

Il existe des contraintes, faut publier, faut
rendre des comptes au FNS certains
n’aiment pas ce type de contraintes.

16) Pensez-vous que la recherche doit
étre évaluée selon son impact sur la scene
internationale ? Développer

Oui je pense que oul, on ne peut pas se
satisfaire de recherches locales. Il doit y
avoir des Iimpacts internationaux par
rapport aux recherches financées. Il faut
selon moi valoriser cette dimension
internationale.

17) Depuis plusieurs années, on observe
une tendance des HEU suisses a suivre la
logique et les exigences de I'économie de
marché - productivité, compétitivité,
mondialisation, etc. — dans la voie qu’elles
ont empruntée par rapport au
financement de la recherche.

Pensez-vous que dans ce contexte,
I'université peut encore étre considérée
comme le lieu privilégié de la recherche
libre, et en mesure d’assumer sa fonction
critique vis-a-vis de la  société?
Développer

Je me pose souvent cette question a laquelle
il est tres difficile de répondre (sourires).

C’est vrai qu’on est dans une logique de
marché mais je pense que dans les sciences
sociales ce n’est pas du cété de la recherche
que cette logique de marché fait le plus de
ravages, c’est plutét, j'ai I'impression, dans
le domaine de [l'enseignement qui a
multiplié les contraintes sur nos agendas
annuels avec des sessions d’examens
rapprochées, les ECTS qui apportent une
vision trés mercantile des savoirs.

On est aussi dans une logique de
productivité. Si on obtient ces fonds sur une
base compétitive, on est amené a publier
beaucoup de papiers. On est pris en tant que
chercheurs dans ces logiques de
compétition dans l'obtention des fonds qui
sont assez sérieuses.
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17a) Et, dans ce monde de mondialisation
exacerbée, dans lequel la productivité est
un élément central, qu'en est-il de la
qualité de la recherche ? Développer

Oui bonne question, trés importante !

Les projets fondamentaux libre du FNS se
déroulent donc sont financés sur 36 mois (3
années) c’est relativement court selon ce
que vous voulez faire, parfois il faut aller
tres vite.

Peut-on faire une recherche de qualité sur
36 mois ? C’est une excellente question !

18) Existe-t-il un quota (un nombre de
projets de recherche acceptés
annuellement par haute école
universitaire) a ne pas dépasser, y étes-
vous sensible ?

Absolument pas'!

Une année on peut donner 5 ou 6 projets a
une université et l'année d’aprés on n’en
donne aucun !

Le nombre de projets par personne est plus
surveillé ! On n’aime pas I'accumulation de
projets pour la méme personne.

1 ou 2 projets maximum !

E) Pour
en lien

terminer quelques questions
celles-ci avec la recherche
orientée ou concertée (Division IV)
mise en perspective avec la recherche
fondamentale libre (Division I a III)

19) Seriez-vous d’accord de soutenir, en
tant que Conseiller national de Ila
recherche de la Division I ou II un projet
qui est co-financé par l'industrie ? qui vise
a résoudre un probléme social (p.ex.
augmenter les activités sportives de la
population) ? dont une lettre de demande
de soutien signée par le Conseil fédéral a
été adjointe ?

Oui cela ne me dérangerait pas! Il faut
toutefois que toutes les regles éthiques
soient bien respectées.

Je n’ai jamais vu de tel cas! En ce qui me
concerne tous les projets que j'ai déposés a
la Division I étaient purement académiques.

20) Que pensez-vous de la qualité
scientifique d’un projet de la recherche
orienté comparé a la qualité scientifique
d’un projet de la recherche libre ?

Je n’ai pas la vue d’ensemble, je ne connais
pas assez la qualité des projets de la
Division IV'!

21) Si vous aviez la possibilité de recevoir
de l'argent pour réaliser un projet de la
recherche orientée, I'accepteriez-vous ? Si
oui, a quelles conditions ?

Oui je marquerais des limites, je
m’inquiéterais de la dimension éthique et je
m’assurerais qu’'on soit sur la méme
longueur d'onde en ce qui concerne les
objectifs de la recherche.

22) Est-ce que la procédure d’évaluation

Oui, c’est la moins mauvaise solution. Il faut
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du peer review du FNS vous convient ?

de l'expertise anonyme par les pairs. Je ne
vois pas quel autre systéme pourrait étre
instaureé.

On demande aux experts s’ils ont des
conflits d’intéréts. S’ils ont déja travaillé
avec le requérant.

1l existe également la liste « négative » qui
permet aux requérants de ne pas se faire
examiner par certains experts. Cela me
semble étre des gardes-fous raisonnables.

22a) Si non, quel(s) reproche(s) feriez-
vous a cette procédure d’évaluation ?

Ca multiplie le travail administratif. C’est
tres difficile de trouver des experts, de faire
respecter les délais aux experts.

La langue est parfois problématique car
certains termes sont tres techniques et
nécessitent des experts bien spécifiques.

Il n’est pas rare que j'envoie 15 demandes
d’expertises et que je ne trouve que 3
réponses positives afin d’expertiser le
projet.

C’est un travail extrémement lourd et qui
s’alourdit de plus en plus.

Une solution serait de payer les experts, en
débat au sein du FNS actuellement.

22b) Pensez-vous qu’une autre procédure
d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si
oui laquelle et pourquoi ?

Non je ne vois pas ! On a testé des systemes.

On a demandé a un groupe d’experts de
travailler comparativement sur 6 ou 8
projets, plutét que d’évaluer projet apreés
projet.

23) Souhaitez-vous
chose ? Compléter

ajouter quelque

Bonne thése, bonne continuation d vous au
plaisir de vous lire !
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Le guide d’entretien pour les membres (évaluateurs) internes du Conseil national

de la recherche au FNS

Which University do you belong to? ETHZ

How old are you? 59

What is your gender? homme

How many years of research experience do you have? 30 ans

Since how long have you been a reviewer at the Swiss NationalFunds ? Depuis 2000

Question de départ :

Firstly, could you tell us, what is your perception of the situation in which the free
fundamental research (in Sociology and Physics) in Switzerland is?

En physique, la situation est bonne, les infrastructures sont excellentes et surtout le
financement est assez élevé (on pourrait toujours offrir plus d’argent, probléeme

politique).

A) Evolution récente de I'univers de la recherche fondamentale libre

1) If we look at the evolution of the ways free fundamental research has been done in
Switzerland in the past 10 years, what are the principal changes that have occurred in
this domain? Je n’ai pas per¢u de changement conséquent ces derniéres années. Le
FNS continue de financer massivement la recherche fondamentale libre. Tout en
conservant une part des fonds aux différents programmes. Les deux types de

recherche se complétent treés bien.

2) How would you describe the current state of the collaboration between the different
actors in the world of the Swiss academic research in Sociology and Physics (Professors,
Universities, State, organisations without profitable goal, private industries, ...) ? La
Suisse est un petit pays certes mais qui a de sérieux avantages au niveau de la
recherche. Les fonds privés sont tres vite trouvés et il faudrait selon moi renforcer

les collaborations entre la recherche académique et les industries privées.

B) Budget du FNS alloué a la recherche fondamentale libre, et son implication
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3) In the distribution of the general budget on the 4 Divisions, isn’t there a political
aspect that plays a role? Je ne pense pas qu’il y ait un aspect politique significatif
dans les Divisions I a 111, toutefois en ce qui concerne la Division 1V, I'aspect politique

est primordial.

4) Referring to the last statistics, the SNF devotes more or less 10% of its budget to the
Division I, and more than 25% to the Division II. Why does the Division I receive less
money than the Division II?

Selon moi, ces allocations sont le résultat de maintes discussions entre les FNS et le
SER. Il s’agit d’effectuer un budget le mieux équilibré entre toutes les Divisions et

toutes les disciplines.

4a) How do you justify this gap between the 2 budgets (Division I and Division II)? Les
recherches menées au sein de la Division II (sciences naturelles) sont plus cheres et

nécessitent souvent une plus longue durée de réalisation.

5) To allocate more funds to the Division II, doesn’t it mean giving more importance to
the Division II in comparison to the Division 1?7 Selon moi, il ne s’agit pas avant tout

d’un probléeme d’importance. C’est avant tout une question de décision budgétaire.

6) 60% of the total SNF budget is allocated to the free fundamental research (Division I
to Division III). In your opinion, is it a good thing to allocate that much money to the free
fundamental research in comparison to the Division IV (FP, NCCR)? If yes/no, for which
reasons? Absolument d’accord, la recherche fondamentale doit étre et rester le role
central du FNS. C’est grdce a la recherche libre que les progrés les plus intéressants

peuvent étre réalisés.

C) Contexte et conditions socio-institutionnelles de la recherche et évaluation de

la recherche

7) If we examine different factors that could have an influence on the research activities

of the professors and on their funding. In your opinion, what is the impact....:
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a) of the language that is used for the various research activities ? Pas de différence.

b) of belonging to that university ? Impact qui peut étre important. En Suisse, les EPF
sont peut-étre mieux dotées (visibilité sur la scéne internationale, meilleures
infrastructures, etc.) que les universités pour les sciences exactes !

c) of belonging to that department/faculty? Méme réponse que b)

d) of being a new or more experienced researcher ? Important oui !

e) of being a man or a woman ? Je ne pense pas !

f) of the age of the researcher ? Impact faible !

g) of the nationality of the researcher ? Aucun au contraire, la grande majorité des

profs en Suisse sont étrangers !

8) In the exercise of your job as a reviewer, did you feel at any moment any political

implicit or explicit pressure? Aucun pour le moment ! On verra comment cela évolue !

9) In the orientation of their free fundamental research, in which ways should the
researchers (in Sociology and Physics) take into account the different necessities of the
society (social, economic, technological, ...)? Je pense que le chercheur doit se poser
cette question des besoins sociétaux, mais il doit aussi et avant tout étre guidé par

sa propre curiosité !

10) According to your knowledge of the present conditions of free fundamental research
funding in Sociology and Physics, what are the principal reasons for accepting either
refusing a project’s funding? La qualité scientifique du projet dans son ensemble.
L’originalité et son importance pour la communauté scientifique et la société en
général. Sans oublier la pertinence de la méthodologie proposée et enfin les

compétences du requérant.

11) When you assess a project, more precisely its research topic, do you take into
account the topics developed by the NCCR and the FP for the acceptance or the refusal of
the funding? Le mieux est d’essayer d’éviter les doublons mais personnellement je ne

regarde pas explicitement les thématiques de la Division IV.
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12) In the decision of the acceptance (or refusal) of the free fundamental project
funding, does a potential future applicability of that research play a role? Ce n’est pas

prioritaire. L'applicabilité future est tres difficile a prédire et a évaluer.

13) Who elaborates the assessment criteria that appear in the synoptic grid? Les

membres du Conseil national de la recherche de la Division en question.

14) One of the criteria of the synoptic grid is the scientific importance and the actual
relevance of the project. Isn’t it a political oriented criterion? When we talk about the
relevance of the project, it’s certainly attached to the political actual context? Develop

L’importance et la pertinence scientifique d’un projet ne sont habituellement pas un
critere politique. Pour certains collégues, cela peut I'étre je peux le concevoir. Il

suffit que nous, évaluateurs, ayons a I'esprit qu’un sain jugement doit étre adopté.

15) Certain professors don'’t ask for any research funding from the SNF. In your opinion,
what are the principal reasons that could explain this situation? Je ne connais aucun

chercheur en physique qui n’ait pas demandé de fonds au FNS.

16) Do you think that research must be evaluated according to its impact on the
international scene? Develop: Absolument d’accord! La Suisse par ailleurs est tres
bien percue par les pays étrangers en matiére de recherche et d’innovation. Le FNS

contribue a ce succes !

D) Stratégies de financement de la recherche

17) For a few years we’ve been observing a trend from the Swiss universities to follow
the logic and the demands of the economic market - productivity, competiveness,
globalization... - in comparison with the research funding.

In that context, do you think that the university can still be considered as the privileged
place for the free fundamental research, and capable of acknowledging its critical
function it plays for the society? Develop: Bonne question mais je crois qu’il ne faut

pas percevoir la recherche libre, la productivité, la globalisation et la compétitivité
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comme des éléments antagonistes les uns des autres. Ils doivent se compléter

intelligemment !

17a) In this world of exacerbated globalization, in which productivity is a central
element, what about the quality of the research? Develop: Tout a fait d’accord, la

qualité doit rester le critere le plus important. D’autant plus avec la globalisation !

18) Does a quota (a number of research projects accepted in one year by the university)

that you can’t go over exist? Are you sensitive to that? Non!

E) Pour terminer quelques questions en lien celles-ci avec la recherche orientée
ou concertée (Division IV) mise en perspective avec la recherche fondamentale

libre (Division I a III)

19) Do the topics developed by the NCCR and the FP play a role in the acceptance or

refusal of the thematics of the free fundamental project? If yes, which one? Déja

répondu en réponse 11 je crois!

20) As a Member of the Research Council of the Division I or Division II, would you be
willing to support a project that is financed by the industry and whose goal is to resolve
a social problem (for example : to increase the sports activities in the population),
project for which a letter from the Swiss Government has been added? Oui en exigeant

des regles éthiques tres claires !

21) What do you think of the scientific quality of a project from Division IV in

comparison with a free fundamental project? Pour moi la qualité est la méme !
22) If you have the opportunity to receive money to create/make a project in Division
IV, would you accept it? If yes, under which conditions? Comme déja répondu en

question 20, en exigeant des regles éthiques claires !

23) Does the peer review process in the SNF satisfy you? Oui en régle générale.
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23a) If not, what are the criticisms you would make to that process? Les reviewers
externes ne fournissent pas tous la méme qualité de travail. Certains manquent

d’éléments critiques, trop positifs.
23b) Do you think that another assessment process could be considered? If yes, which
one and why? Malheureusement pas ! Le peer review a fait ses preuves avec tous les

petits défauts qu’on peut lui reprocher !

24) Would you add anything else? Bonne suite de travail !
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Le guide d’entretien pour les membres (évaluateurs) internes du Conseil national

de la recherche au FNS

Which University do you belong to? Universitdt Ziirich

How old are you? 54

What is your gender? male

How many years of research experience do you have? 30 years

Since how long have you been a reviewer at the Swiss NationalFunds ? since 2006

Question de départ :

Firstly, could you tell us, what is your perception of the situation in which the free
fundamental research (in Sociology and Physics) in Switzerland is?

I can only speak for Physics research. I find the situation quite good. If a Physics
professor in Switzerland has a great idea, and if it requires manageable finances,
he can usually find the funds for realizing it. If not by himself then maybe by

joining/initiating an international consortium

A) Evolution récente de I'univers de la recherche fondamentale libre

1) If we look at the evolution of the ways free fundamental research has been done in
Switzerland in the past 10 years, what are the principal changes that have occurred in
this domain? I do not see dramatic changes over the last 10 years. I can see an
continued strong commitment to fundamental, curiosity-driven research from the
SNF and many opportunities for more applied, use-oriented research from EU

programs. The two complement each other well.

2) How would you describe the current state of the collaboration between the different
actors in the world of the Swiss academic research in Sociology and Physics (Professors,
Universities, State, organisations without profitable goal, private industries, ...) ?
Switzerland is a small country and there are large enough tables to bring the
different actors together. The collaboration between academic research and

private industries might be strengthened.
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B) Budget du FNS alloué a la recherche fondamentale libre, et son implication

3) In the distribution of the general budget on the 4 Divisions, isn’t there a political

aspect that plays a role? No significant political aspect, except for Division IV.

4) Referring to the last statistics, the SNF devotes more or less 10% of its budget to the
Division I, and more than 25% to the Division II. Why does the Division I receive less
money than the Division II?

The official figures for the distribution of funds for 2010 are
(http://www.snf.ch/SiteCollectionDocuments/por_fac_sta_kurz_jb10_e.pdf) :

Div.I 16%, Div. II: 33 %, Div. III: 39 %, Interdisciplinary Research: 12 %.

These allocations are the result of a careful balance of budgetary needs, scientific
productivity and longer-term commitments (often international) in the various
disciplines. In a sense science policy is not done by the SNF but at the individual
Universities by deciding how many professor positions are created in which field.
Financial planning reflects longer-term trends and smaller annual corrections
based on the requested sums. Div. I - III are only distributing money to the open
funding scheme. The overall allocations of SNF-money to different scientific
disciplines are: Humanities: 24%, Natural Sciences: 34 %, Biology/Medicine: 42 %

(same Web-Link)

4a) How do you justify this gap between the 2 budgets (Division I and Division II)?
Research projects in the natural sciences are in general more costly and, in some
cases, necessitate long-term commitments (e.g. Astronomy, Climate Research,
Particle Physics). On the other hand, there is a large variance in budgetary needs
also within Division II: research in Mathematics is less costly than research in

Chemistry.

5) To allocate more funds to the Division II, doesn’t it mean giving more importance to

the Division II in comparison to the Division I? It is not primarily a matter of
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importance. Look at educational costs (CHF per student per semester), they are

significantly higher in the natural sciences compared to the humanities.

6) 60% of the total SNF budget is allocated to the free fundamental research (Division I
to Division III). In your opinion, is it a good thing to allocate that much money to the free
fundamental research in comparison to the Division IV (FP, NCCR)? If yes/no, for which
reasons? Absolutely! The support of free fundamental research is and should
remain the central role of the SNF, because the individual researchers have the
best judgement on where potential unexpected breakthroughs might happen. This
is where science mainly progresses and where our knowledge base is expanded.
Themes of large societal impact and shorter term economic/technological value
are well covered in Division IV and in EU programs. The topics of the National
Programmes (NFP’s) are defined by politicians not by the Research Community

itself: The share of the SNF-budget is therefore high enough.

C) Contexte et conditions socio-institutionnelles de la recherche et évaluation de

la recherche

7) If we examine different factors that could have an influence on the research activities
of the professors and on their funding. In your opinion, what is the impact....:

a) of the language that is used for the various research activities ? No difference.

b) of belonging to that university ? Minor. In Switzerland there is no implicit
hierarchy of Universities and Ecoles Polytechniques in terms of quality in
research. One finds brilliant (and less brilliant) researchers at all institutions.

c) of belonging to that department/faculty? Same as in b) - Some departments may
be better positioned in terms of potential synergies and research infrastructure.
d) of being a new or more experienced researcher ? Relatively large. A successful
scientific track record can be more easily demonstrated by a (successful)
experienced researcher. For new researchers it is a matter of extrapolating the
initial trajectory and judging the originality and feasibility of his research ideas.

e) of being a man or a woman ? None

f) of the age of the researcher ? Aside from the remarks concerning d) the age plays a

minor role.
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g) of the nationality of the researcher ? None. Switzerland has a very open academic

system.

8) In the exercise of your job as a reviewer, did you feel at any moment any political

implicit or explicit pressure? None.

9) In the orientation of their free fundamental research, in which ways should the
researchers (in Sociology and Physics) take into account the different necessities of the
society (social, economic, technological, ...)? I personally believe that the researcher
should reflect whether his research might potentially benefit the society (in the
broad sense), including ethical issues of course, but he should be primarily

fascinated by simply following his own curiosity.

10) According to your knowledge of the present conditions of free fundamental research
funding in Sociology and Physics, what are the principal reasons for accepting either
refusing a project’s funding? The scientific quality as judged by the originality of the
project, its importance for the specific research community and for the
community at large, the suitability of the proposed methods, and the specific

competences of the applicant.

11) When you assess a project, more precisely its research topic, do you take into
account the topics developed by the NCCR and the FP for the acceptance or the refusal of
the funding? Not explicitly, except for avoiding strong overlap with existing

projects and double funding.

12) In the decision of the acceptance (or refusal) of the free fundamental project
funding, does a potential future applicability of that research play a role? Not primarily.
Future applicability is very difficult to predict and to value. Unexpected findings

may have a large societal impact.

13) Who elaborates the assessment criteria that appear in the synoptic grid? The

Research Council of the SNF.
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14) One of the criteria of the synoptic grid is the scientific importance and the actual
relevance of the project. Isn’t it a political oriented criterion? When we talk about the
relevance of the project, it's certainly attached to the political actual context? Develop

Scientific importance and relevance of a project is usually not a political criterion.
It reflects whether a research project is considered interesting for just the
applicant’s group or for a larger community. The danger here is that it tends to
favour mainstream research over niche projects. It is the task of us Council

members to weigh this criterion in specific cases. Sound judgement is required.

15) Certain professors don’t ask for any research funding from the SNF. In your opinion,
what are the principal reasons that could explain this situation? I am not aware of such
cases in Physics. SNF support is indispensable for running a competitive Physics
research activity at Swiss Universities. There are disciplines where other
complementary funding sources are available (e.g. Geography -> geographical

information systems, Medicine).

16) Do you think that research must be evaluated according to its impact on the
international scene? Develop: Absolutely, for all disciplines in Division II. There
might be disciplines that are limited to the national scene, but not in the natural
sciences. By all measures Swiss science research is considered highly on the
international level, and it is important to maintain this high standard, both for the
research outcome and for the training of scientists that leave the academic world

to work in industry.

D) Stratégies de financement de la recherche

17) For a few years we’ve been observing a trend from the Swiss universities to follow
the logic and the demands of the economic market - productivity, competiveness,
globalization... - in comparison with the research funding.

In that context, do you think that the university can still be considered as the privileged
place for the free fundamental research, and capable of acknowledging its critical
function it plays for the society? Develop: In my opinion free fundamental research

and productivity, competitiveness, globalization are not antagonists, if the notion
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productivity is not reduced to the number of publications, competitiveness to the
number of patents created, and globalization to the number of international
collaborations. I still consider myself privileged to do the kind of research that I

find interesting.

17a) In this world of exacerbated globalization, in which productivity is a central
element, what about the quality of the research? Develop: I fully agree, the quality
should be the primary criterion. Measuring the quality of research is the main
task and responsibility of Council members, with the help of external experts of

the specific research fields.

18) Does a quota (a number of research projects accepted in one year by the university)
that you can’t go over exist? Are you sensitive to that? No. All we do is looking at
statistical data at the end of the year and comment on the distribution over the
different institutions. No active steering is done. Numbers vary from semester to

semester, certain trends are visible.

E) Pour terminer quelques questions en lien celles-ci avec la recherche orientée
ou concertée (Division IV) mise en perspective avec la recherche fondamentale

libre (Division I a III)

19) Do the topics developed by the NCCR and the FP play a role in the acceptance or
refusal of the thematics of the free fundamental project? If yes, which one? Same

answer as in 11).

20) As a Member of the Research Council of the Division I or Division II, would you be
willing to support a project that is financed by the industry and whose goal is to resolve
a social problem (for example : to increase the sports activities in the population),
project for which a letter from the Swiss Government has been added? If the project is
already financed by industry or by the Government, it might not need funding
from the SNF. If, in the context of such a project, a new proposal can be formulated
addressing an issue that is not already covered within the funded project (no

scientific overlap) and that can ride as an independent fundamental research
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project, it can be considered for SNF funding. The same criteria apply as for all

other proposals.

21) What do you think of the scientific quality of a project from Division IV in

comparison with a free fundamental project? In general the quality is equivalent.

22) If you have the opportunity to receive money to create/make a project in Division
IV, would you accept it? If yes, under which conditions? I am not sure I understand the

question.

23) Does the peer review process in the SNF satisfy you? Mostly.

23a) If not, what are the criticisms you would make to that process? External reviews
vary in their quality. Most reviewers are quite diligent, some are not. Often
reviews are rather uncritical. Often we get conflicting reviews for the same
proposal. It is the responsibility of the Council members to weigh the relevance of

the individual reviews.

23b) Do you think that another assessment process could be considered? If yes, which
one and why? I see no way around it. Same situation for scientific journals, I see no
way around the peer review in order to maintain the quality standards. There is

also the issue of fairness.

24) Would you add anything else? No.
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Le guide d’entretien pour les experts évaluateurs externes au FNS

A quelle Haute école universitaire appartenez-vous ? EHESS France
Quel est votre dge ? 57
Quel est votre sexe ? Homme

De combien d’années d’expérience dans la recherche disposez-vous ? 32 ans

A) Contexte et conditions socio-institutionnelles de la recherche et évaluation de

la recherche

1) Si on examine différents facteurs susceptibles d'avoir une influence sur les activités
de recherche des chercheurs et sur leur financement. Quel est a votre avis, I'impact ... :

a) de la langue dans laquelle se déroulent les activités de recherche ? J'aurais eu
tendance a dire non il y a quelques années mais on s’apercoit d'une prédominance
de I'anglais a I'heure actuelle !

b) du fait d'appartenir a une grande Haute école universitaire ? Pas d’importance.

c) du fait d'appartenir a ce département/faculté (sociologie ou physique) ? Idem pas
d’importance.

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou un chercheur plus expérimenté ? Impact
important car on suppose que la qualité du projet en est améliorée !

e) du fait d'étre un homme ou une femme ? Aucune idée mais je n’espere pas !

f) de I'age du requérant ? Lié a I'expérience du requérant.

g) de la nationalité du chercheur ? Pas d’'importance.

2) Avez-vous senti des pressions politiques implicites ou explicites dans l'exercice de
votre travail en tant qu’expert externe au FNS a certains moments ? Développez

Non jamais mais cela ne saurait tarder selon moi !

3) Dans quelles mesures pensez-vous que les chercheurs universitaires (en sociologie et
en physique) doivent tenir compte des différents besoins de la société (en matiere
sociale, économique, technologique, etc.) dans l'orientation de leurs recherches libres ?

Il est important qu’ils tiennent compte des besoins sociétaux! Le plus important

reste le respect des facteurs éthiques.
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4) D'apres votre connaissance des conditions actuelles du financement de la recherche
fondamentale libre en sociologie et physique, a quelles raisons principales tient en
définitive l'acceptation ou le refus de subventionner un projet libre ? La qualité

scientifique du projet.

5) Lorsque vous évaluez une requéte, plus précisément sa thématique de recherche, est-
ce que vous tenez compte des thématiques développées par la Division IV (PNR et PRN
(NCCR en anglais)) pour I'octroi ou le refus de financement du projet ? Développez

Je ne connais pas bien la Division IV du FNS.

6) Dans la décision de l'octroi (ou non) du financement d’'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que le fait d’'une éventuelle « applicabilité future » de cette
recherche joue un réle ? L'applicabilité peut jouer un réle, pas trés important mais un

réle tout de méme selon moi !

7) Un des criteres appartenant a la grille synoptique est le suivant: 'importance

scientifique et l'actualité du projet. Ne s’agit-il pas d'un critére a « orientation
politique » ? En effet, lorsqu’on parle d’actualité du projet, c’est tres certainement lié au
contexte politique (au sens large ou noble du terme) actuel ? Développez

Bonne question ! Critére a orientation politique je ne dirais pas cela mais je dirais

plutéot un cadre politique !

8) Pensez-vous que la recherche doit étre évaluée selon son impact sur la scéne
internationale ? Développez

Oui la recherche a un niveau local ne vaut rien !

B) peer review

9) Est-ce que la procédure d’évaluation du peer review du FNS vous convient ?
Ses défauts sont connus, on s’apergoit toutefois qu’il s’agit de la moins pire des

procédures.
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9a) Si non, quel(s) reproche(s) feriez-vous a cette procédure d’évaluation ?

Conflits d’intéréts principalement !
9b) Pensez-vous qu’une autre procédure d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si oui
laquelle et pourquoi ? Aucune idée ! Jamais réellement réfléchi a cette question qui

me semble toutefois primordiale.

10) Souhaitez-vous ajouter quelque chose ? Compléter

Bonne chance pour la suite de votre these.

467



Le guide d’entretien pour les experts évaluateurs externes au FNS

A quelle Haute école universitaire appartenez-vous ? Université Libre de Bruxelles
Belgique

Quel est votre dge ? 60

Quel est votre sexe ? homme

De combien d’années d’expérience dans la recherche disposez-vous ? 37 ans

A) Contexte et conditions socio-institutionnelles de la recherche et évaluation de

la recherche

1) Si on examine différents facteurs susceptibles d'avoir une influence sur les activités
de recherche des chercheurs et sur leur financement. Quel est a votre avis, I'impact ... :

a) de la langue dans laquelle se déroulent les activités de recherche ? De plus en plus
d’importance selon moi car I'anglais commence a prédominer !

b) du fait d'appartenir a une grande Haute école universitaire ? Aucune importance.

c) du fait d'appartenira ce département/faculté (sociologie ou physique) ? Aucune
importance.

d) du fait d'étre un nouveau chercheur ou un chercheur plus expérimenté ? Impact
important car en général cela améliore la qualité du projet !

e) du fait d'étre un homme ou une femme ? Je ne pense pas !

f) de I'age du requérant ? Souvent lié a I'expérience du requérant.

g) de la nationalité du chercheur ? Aucun impact.

2) Avez-vous senti des pressions politiques implicites ou explicites dans l'exercice de
votre travail en tant qu’expert externe au FNS a certains moments ? Développez
Non jamais mais ceci n’est pas a exclure au vu des changements qui interviennent

dans la recherche.
3) Dans quelles mesures pensez-vous que les chercheurs universitaires (en sociologie et

en physique) doivent tenir compte des différents besoins de la société (en matiere

sociale, économique, technologique, etc.) dans l'orientation de leurs recherches libres ?
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Il est important qu’ils tiennent compte des besoins sociétaux oui. La recherche est
financée par des fonds publics donc la société doit étre prise en compte ! Attention a

respecter les facteurs éthiques.

4) D'apres votre connaissance des conditions actuelles du financement de la recherche
fondamentale libre en sociologie et physique, a quelles raisons principales tient en
définitive l'acceptation ou le refus de subventionner un projet libre ? La qualité

scientifique générale du projet.

5) Lorsque vous évaluez une requéte, plus précisément sa thématique de recherche, est-
ce que vous tenez compte des thématiques développées par la Division IV (PNR et PRN
(NCCR en anglais)) pour I'octroi ou le refus de financement du projet ? Développez

Ne connais pas assez la Division IV !

6) Dans la décision de l'octroi (ou non) du financement d’'un projet de recherche
fondamentale libre, est-ce que le fait d’'une éventuelle « applicabilité future » de cette
recherche joue un role ? OQui I'applicabilité peut jouer un réle, pas fondamental mais

un réle tout de méme selon moi !

7) Un des criteres appartenant a la grille synoptique est le suivant: 'importance

scientifique et l'actualité du projet. Ne s’agit-il pas d'un critére a « orientation

politique » ? En effet, lorsqu’on parle d’actualité du projet, c’est tres certainement lié au
contexte politique (au sens large ou noble du terme) actuel ? Développez
Oui et non ! Il ne s’agit pas a proprement parler d’un critére a orientation politique

mais bien plutét d’un cadrage politique !

8) Pensez-vous que la recherche doit étre évaluée selon son impact sur la scéne
internationale ? Développez
Oui la recherche a un niveau local ne vaut pas grand-chose ! La globalisation force a

rendre la recherche internationale.

B) peer review
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9) Est-ce que la procédure d’évaluation du peer review du FNS vous convient ?

En connaissant ses défauts, on s’apercoit qu’il s’agit de la moins pire des solutions !

9a) Si non, quel(s) reproche(s) feriez-vous a cette procédure d’évaluation ?

Conflits d’intéréts et manque de transparence !

9b) Pensez-vous qu’une autre procédure d’évaluation pourrait étre envisagée ? Si oui

laquelle et pourquoi ? Pas d’idée !

10) Souhaitez-vous ajouter quelque chose ? Compléter

Bonne chance dans votre these.
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Le guide d’entretien pour les experts évaluateurs externes au FNS

Which University do you belong to? University Tokyo
How old are you? 59
What is your gender? Male

How many years of research experience do you have? 35

A) Context and socio institutional conditions of the research and research’s

assessment

1) If we examine different factors that could have have an influence on the research
activities of the professors and on their funding. In your opinion, what is the impact.... :
a) of the language that is used for the various research activities ? Very important
because no research in Physics is written in another language ! So English is the
dominant language.

b) of belonging to a prestigious university (like EPFL or ETHZ in Switzerland) ?
Important impact cause we know which university is good in the different
domains of Physics

c) of belonging to a prestigious department/faculty? Same as b).

d) of being a new or more experienced researcher ? Experience very important
impact The most important in my opinion !

e) of being a man or a woman ? No influence

f) of the age of the researcher ? If age is proportional to experience, then this may
have an influence.

g) of the nationality of the researcher ? No influence

2) In the exercise of your job as a reviewer, did you feel at any moment any political
implicit or explicit pressure? Develop.

Not yet would I say ! It could change soon !

3) In the orientation of their free fundamental research, in which ways should the
researchers (in Sociology and Physics) take into account the different necessities of the
society (social, economic, technological, ...)?

It s important but not the principal point in my opinion !
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4) According to your knowledge of the present conditions of free fundamental research
funding in Sociology and Physics, what are the principal reasons for accepting either
refusing a project’s funding? the principal reason for accepting a project is given if a

progress can be expected, if the quality of the project is good !

5) When you assess a project, more precisely its research topic, do you take into account
the topics developed by the NCCR (National Centres of Competence in Research) and the
NRP (National Research Programmes) for the acceptance or the refusal of the funding?
Develop

No idea!

6) In the decision of the acceptance (or refusal) of the free fundamental project funding,
does a potential future applicability of that research play a role?

Yes, it’s sure !

7) One of the criteria of the synoptic grid is the scientific importance and the actual
relevance of the project. Isn’t it a political oriented criterion? When we talk about the
relevance of the project, it's certainly attached to the political actual context? Develop
Yes we could see that in the way you entend it !

8) Do you think that research must be evaluated according to its impact on the
international scene? Develop

This comparison is necessary of course. A research can not be used only in the

country...

B) Peer reviewing

9) Does the peer review process in the SNF satisfy you?

The evaluation is good but nor perfect it’s sure ! This way of evaluation is very
critised but it remains in my opinion the best way to evaluate !

9a) If not, what are the criticisms you would make to that process?

Conflicts of interests between the researchers !

9b) Do you think that another assessment process could be considered? If yes, which

one and why? No idea !

10) Would you add anything else? Good job !
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Le guide d’entretien pour les experts évaluateurs externes au FNS

Which University do you belong to? Technische Universitdt Darmstadt (TUD)
How old are you? 65
What is your gender? Male

How many years of research experience do you have?40

A) Context and socio institutional conditions of the research and research’s

assessment

1) If we examine different factors that could have have an influence on the research
activities of the professors and on their funding. In your opinion, what is the impact.... :
a) of the language that is used for the various research activities ? Very important
because of dissemination of results, i.e. English.

b) of belonging to a prestigious university (like EPFL or ETHZ in Switzerland) ? May
attract attention it’s sure, but at the end the quality of the research work remains
decisive.

c) of belonging to a prestigious department/faculty? See b).

d) of being a new or more experienced researcher ? Experience increases the quality.
e) of being a man or a woman ? No influence, quality is decisive.

f) of the age of the researcher ? If age is proportional to experience, then this may
have an influence.

g) of the nationality of the researcher ? see e).

2) In the exercise of your job as a reviewer, did you feel at any moment any political
implicit or explicit pressure? Develop.

No. It could change in a soon future it’s sure !

3) In the orientation of their free fundamental research, in which ways should the
researchers (in Sociology and Physics) take into account the different necessities of the
society (social, economic, technological, ...)?

First ethics; under this prerequisite economic aspects support social ones.

4) According to your knowledge of the present conditions of free fundamental research

funding in Sociology and Physics, what are the principal reasons for accepting either
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refusing a project’s funding? Ethic aspects provided, the principal reason for

accepting a project is given if a progress can be expected.

5) When you assess a project, more precisely its research topic, do you take into account
the topics developed by the NCCR (National Centres of Competence in Research) and the
NRP (National Research Programmes) for the acceptance or the refusal of the funding?
Develop

For answering in a general way, if the proposed topic promises progress it should
be considered for funding.

6) In the decision of the acceptance (or refusal) of the free fundamental project funding,
does a potential future applicability of that research play a role?

Yes, certainly.

7) One of the criteria of the synoptic grid is the scientific importance and the actual
relevance of the project. Isn’t it a political oriented criterion? When we talk about the
relevance of the project, it's certainly attached to the political actual context? Develop
Not conditionally. But political frames, e.g. developing new energy saving
machines, may formulate criteria for decisions.

8) Do you think that research must be evaluated according to its impact on the
international scene? Develop

This comparison seems to be necessary.

B) Peer reviewing

9) Does the peer review process in the SNF satisfy you?
I had no problems with this way of evaluation.

9a) If not, what are the criticisms you would make to that process?

9b) Do you think that another assessment process could be considered? If yes, which

one and why?

10) Would you add anything else? Good job !
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Schweizerische Eidgenossenschaft
Confédération suisse
Confederazione Svizzera FONDS NATIONAL SUISSE

Confederaziun svizra DE LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE

Département fédéral de 'intérieur DFI
Secrétariat d'Etat a I'éducation et a la recherche SER

Convention de prestations 2012
entre

la Confédération suisse, représentée par le Secrétariat d'Etat a4 I'éducation et & la recherche
SER, Hallwylstrasse 4, 3003 Berne, représenté par Monsieur le Secrétaire d'Etat Mauro Dell' Am-
brogio, Directeur du SER et Monsieur Jiirg Burri, Directeur suppléant du SER

(ci-aprés ,le SERY)
et

le Fonds national suisse de la recherche scientifique, Wildhainweg 20, 3001 Berne, représen-
té par Monsieur Hans Ulrich Stéckling, Président du Conseil de fondation et Monsieur le Profes-
seur Dieter Imboden, Président du Conseil national de la recherche

(ci-aprés ,le FNSY)

Conformément a ’art. 31a de la loi sur la recherche, les deux parties conviennent:
Article 1 But et domaine d’application

! La présente convention s'applique a I'année de transition 2012, entre les périodes de planifica-
tion 2008-2011 et 2013-2016. Fondée sur la Convention de prestations 2008-2011, le program-
me pluriannuel 2012-2016 du FNS (ci-aprés «e programme pluriannuel) et le Message relatif a
l'encouragement de la formation, de la recherche et de I'innovation pour l'année 2012 (ci-aprés
de message»), elle fixe les objectifs stratégiques de prestations que le FNS doit réaliser au cours
de la période de subventionnement 2012 avec les moyens alloués par la Confédération confor-
mément a la loi sur la recherche, et définit les indicateurs de prestations servant a mesurer le

degré d’accomplissement des objectifs.

2 Les objectifs de prestations et les indicateurs de prestations sont définis dans ’'annexe de la
présente convention. Cette annexe constitue une partie intégrante de la présente convention.
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Article 2 Cadre financier

! La présente convention table sur une contribution de la Confédération de 766.9 millions de
francs pour l'année 2012, sans compter l'overhead. Sur ce montant, 55 millions de francs sont
attribués aux Poles de recherche nationaux (PRN) y inclus le forfait administratif, ce qui repré-
sente une réduction de 15 millions de francs par rapport au Message FRI (cf. annexe, chiffre 1.5).
Par conséquent, le montant en faveur de I'encouragement de la recherche, y compris les carrié-
res, la coopération internationale, la production de prestations et la constitution de réserves pas-
se de 696.9 a 711.9 millions de francs. A cela s'ajoute, pour I'année 2012, un montant de 83 mil-
lions de francs en vue de compenser les frais indirects de la recherche (overhead).

2 La contribution fédérale 2012 est fixée sous réserve des décisions des Chambres fédérales en
matiére de budget.

3 Les années 2008-2011 présentent les contributions effectives de la Confédération. Pour 2012, il
est prévu de répartir les fonds comme suit (en millions de francs):

2012 2008 2009 2010 2011 2008-2011
Encouragement de la recherche, 711,9 525,2 554,1 589,8 666,8 2 335,9
y compris carriéres et coopéra-
tion internationale, ainsi que
PNR
PRN 55,0 66,0 76,0%* 67,0 78,0%* 287,0
TOTAL I 766,9 591,2 630,1 656,8 744,8 26229
Croissance annuelle* 4.4% 5.6% 6.6% 4.2% 13.4% 3 6.5%
Overhead-moyens complémen- 83,0 0,0 36,7 80,8 82,5 200,0
taires
TOTAL II 849,9 591,2 666,8 737,6 827,3 2 822,9

* Base 2007: 560;

** yinclus 10 millions CHF supplémentaires respectivement pour I'encouragement de I'innovation/TT dans le
cadre des PRN (2009: dans le cadre de mesures de stabilisation conjoncturelles; 2011: dans le cadre du train
de mesures de la Confédération contre le franc fort)

4 Ne sont pas comprises dans les montants indiqués ci-dessus les contributions liées a des
taches spéciales comme FORCE, la participation financiére a SwissCore ou la rétribution pour
lindemnisation des dépenses liées aux taches spéciales d'évaluation pour SystemsX.ch et Nano-
Tera.ch. Les détails concernant les contributions liées a des taches spéciales seront réglés a part
par le biais de décisions ou de conventions complémentaires.

Article 3 Domaines de prestations stratégiques

1 Le FNS remplit les objectifs de prestations définis dans l'annexe dans les domaines de presta-
tions stratégiques suivants:

i Encouragement de la recherche
Lel Encouragement de projets

1.2 Carriéres

1.3 Coopération internationale

1.4 Programmes nationaux de recherche

Fonds national suisse de la recherche scientifique | 4
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1.5 Péles de recherche nationaux

1.6 Collaboration avec la Commission pour la technologie et l'innovation (CTI)
2, Overhead

3. Production de prestations

3.1 Evaluation: assurance et développement de la qualité

3.2 Evaluation scientifique d'initiatives financées par des fonds de tiers

3.3 Communication

3.4 Open Access

3.5 Administration

2 Les domaines stratégiques 1.1. jusqu'a 1.3. sont détaillés dans l'annexe selon les domaines

suivants:

1. Encouragement de la recherche

1.1.1 Encouragement de projets div. I-III et CS ID
1.12 Sinergia

1.1.3 Cohortes

1.1.4 Programme spécial en médecine

1.1.5 Infrastructures de recherche et R’Equip
1.2 Carriéres

1.2.1 Professeurs boursiers

1.2.2 Ambizione

1.2.3 Bourses de reck

1.2.4 Subsides Marie

1.2.5 Programme doctoral ProDoc.ch

Coopération internationale

3Au cas ou une concertation est nécessaire avec d'autres acteurs en matiére de politique de la
recherche dans certains domaines de prestations stratégiques, les parties conviennent dans la
présente convention de prestations uniquement les principes en vigueur dans les rapports bilaté-
raux et/ou a un niveau supérieur, tandis que la coopération avec les autres acteurs sera fixée au
moyen de conventions bilatérales ou multilatérales conclues séparément.

Article 4 Adaptation des objectifs de prestations

! Au cas ou les subventions fédérales indiquées a l’art. 2 font l'objet d’une réduction, la planifica-
tion financiére est adaptée d'un commun accord.

2 De nouvelles taches, non prévues dans la présente convention de prestations, que les instances
compétentes pourraient assigner au FNS conformément a la loi sur la recherche et & I'ordonance
sur la recherche, doivent faire l'objet d'une convention complémentaire. Sa conclusion aura lieu
pour autant qu'elle ne compromette pas la réalisation des objectifs prioritaires d'encouragement
fixés dans le Message FRI 2012. Du reste, le FNS ne doit assumer de nouvelles taches que dans
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la mesure ou des moyens supplémentaires Iui sont alloués a cet effet. Toute éventuelle décision
différente des Chambres fédérales demeure réservée.

3Le FNS peut librement entreprendre d'autres initiatives d'encouragement dans le cadre des
principes de cette convention, sous forme de projets pilotes, pour autant qu'il dispose des
moyens financiers nécessaires. Le cas échéant, il en informe le SER. Si l'adaptation de la conven-

tion est nécessaire, le FNS en fait la demande diment motivée auprés du SER.

Article 5 Controlling et reporting

1 Sur la base de son controlling, le FNS rédige un rapport de controle et le présente au SER au
cours du premier semestre de l'année 2013. Le rapport de contréle 2012 doit étre structuré sous
une forme qui puisse servir en méme temps de rapport final pour l'entier de la période 2008-
2011/12.

Article 6 Conditions générales du contrat

I La présente convention, ainsi que toute modification ou tout ajout éventuels a cette derniére,
doivent revétir la forme écrite et étre approuvés par le Comité du Conseil de fondation du Fonds
national suisse. Ceci est notamment valable pour toute modification des dispositions contenues

dans I'annexe de la présente convention.

2 La présente convention entre en vigueur le 1e janvier 2012 et a effet jusqu’au 31 décembre
2012.

3 En cas de litiges liés a la présente convention, le Département fédéral de l'intérieur tranche.

Berne, le 19 décembre 2011

Pour le Fonds national suisse de la recherche scientifique (FNS):

sign. Hans Ulrich Stéckling Prof. Dieter Imboden

Berne, le 19 décembre 2011

Pour la Confédération suisse:

<////¢v' mwl«/\_‘ /7//55“ ‘ L-

sign. Mauro Dell’ Ambrogio / Jiirg Burri
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Schweizerische Eidgenossenschaft m
Confédération suisse g
Confederazione Svizzera FONDS NATIONAL SUISSE

Confederaziun svizra DE LA RECHERCHE SCIENTIFIQUE

Département fédéral de I'intérieur DFI
Secrétariat d'Etat a I'éducation et a la recherche SER

Annexe
a la convention de prestations 2012

entre la Confédération suisse et le Fonds national suisse de la recherche scientifique (FNS) pour
la période de subventionnement 2012

Tableau synoptique des nouvelles allocations et de I'engagement des ressources
(2012)

Domaines Moyens | Remarques

(en mio

de CHF)
1. Encouragement de la recherche 641.95
1.1 Projets 458.5 | nouv. allocations planifiées
Encouragement de projets (1.1.1) 371.6 | nouv. allocations planifiées
Sinergia (1.1.2) 51.2 | nouv. allocations planifiées
Cohortes (1.1.3) - | aucune nouv. allocation planifiée
Programme spécial en médecine (1.1.4) 20.0 | nouv. allocations planifiées

Infrastructures de recherche nationales et

R’Equip (1.1.5) 15.7 | nouv. allocations planifiées
1.2 Carriéres 144.75 | nouv. allocations planifiées
Professeurs boursiers du FNS (1.2.1) 66.55 | nouv. allocations planifiées
Ambizione (1.2.2) 29.0 | nouv. allocations planifiées

Bourses de recherche pour chercheurs

débutants et chercheurs avancés (1.2.3) 36.5 | nouv. allocations planifiées
Programme Marie Heim-Vogtlin (1.2.4) 6.5 | nouv. allocations planifiées
Programme doctoral ProDoc.ch (1.2.5) 6.2 | nouv. allocations planifiées
1.3 Coopération internationale 5.7 | plafond des dépenses
Coopération internationale 3.5 | plafond de dépenses

(financée par le FNS) (1.3.1)

Fund for Research on Global Issues (1.3.2) 2.2 | plafond de dépenses

1.4 Programmes nationaux de recherche 23.0 | plafond des dépenses

(PNR)

1.5 Pélt:as de recherche nationaux (PRN) 10.0 | au max. pour les nouvelles allocations
2. Overhead 83.0 | plafond des dépenses

3. Production de prestations 40.2 | plafond des dépenses

Commentaire:
Le tableau ci-dessus montre les valeurs-cibles pour les nouvelles allocations et les ressources prévues selon le

budget et le plan de répartition 2012. Le budget et le plan de répartition priment sur la présentation ci-dessus.
Les tranches de versement des années suivantes sont aussi comprises dans les nouvelles allocations; en revanche,
le volume des dépenses ne comprend que les montants a la charge de la période de planification. Les montants

inscrits au tableau ne correspondent donc pas aux besoins financiers de la période de planification.
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1.

1.1 Projets

Encouragement de la recherche

Objectif stratégique général : assurer a la recherche scientifique suisse sa position de pointe au
niveau international et renforcer sa capacité d’innovation sociale et économique a long terme.

1.1.1

Encouragement de projets, divisions I-III et CS ID

Nouvelles allocations prévues en faveur de la recherche fondamentale (période 2012) :

au minimum 371.6 millions de francs.

Objectifs stratégiques particuliers

Indicateurs de prestations

Renforcer I'encouragement de projets,
instrument essentiel de I'activité
d’encouragement du FNS.

- En 2012, il y aura au moins autant de
moyens financiers alloués a ’encouragement
de projets que l'année précédente.

De plus, les ressources budgétaires
supplémentaires librement disponibles
seront utilisées en priorité en faveur de
I'encouragement de projets.

Par I'encouragement de projets, le FNS
continue a encourager la reléve scientifique.

- Par rapport a la période 2008-2011, la
proportion de candocs au sein du personnel
indemnisé par le biais de subsides de
recherche des divisions I-III est au moins

maintenue.

8

Nouvelles allocations prévues en faveur de Sinergia (période 2012) : 51.2 millions de francs.

Objectifs stratégiques particuliers

Indicateurs de prestations

« Encourager la recherche en réseaux »

Des groupes de recherche collaborent pour la
réalisation d’un projet commun. Outre la
collaboration inter-groupes, les réseaux
peuvent étre interdisciplinaires,
interinstitutionnels voire internationaux.

- Le volume des subsides de 2012 reste au
moins au méme niveau que celui de l'année
précédente.

L'encouragement des cohortes en cours actuellement est garanti.

Objectifs stratégiques particuliers

Indicateurs de prestations

Continuer d'encourager la recherche clinique
orientée vers les patients et les conditions
permettant sa mise en ocuvre.

- La convention de prestations entre 'ASSM et
le FNS en vue de financer les SCTO se
prolonge dans les années 2013-2016
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1.1.4 Programme sj

En 2012, l'objectif des nouvelles allocations est d'environ 20 millions de francs pour des

subsides d'une durée de trois ans.

Objectifs stratégiques particuliers

Indicateurs de prestations

Continuer a donner de nouvelles impulsions a la
recherche clinique dans les universités et les
cliniques universitaires grace au programme
spécial translationnel et multicentrique en
meédecine universitaire pour améliorer la
répartition des taches entre les universités et pour
créer de maniére structurée des poles prioritaires.

Les projets SPUM réussis, en fonction des
résultats de I'évaluation du panel
international (2011), se poursuivront.

La 4¢ rencontre annuelle des consortiums
SPUM a lieu.

1.1.5

Infrastructures de recherche nationales et R’Equip

Nouvelles allocations prévues en faveur des infrastructures de recherche nationales et de

R’Equip (période 2012) : 15.7 millions de francs.

Objectifs stratégiques particuliers

Indicateurs de prestations

Poursuivre et développer I’encouragement
d’infrastructures proches de la recherche et
qualitativement excellentes (selon la feuille de
route nationale), poursuivre le développement
du financement d’appareils scientifiques par le
biais d’une planification flexible des finances et
grace a une réaction rapide en fonction des
nouveaux besoins.

Poursuivre dans l'optique de la politique
d'encouragement de la période 2013-2016.

1.2 Carriére

Objectif stratégique général : optimiser et compléter les instruments de l’encouragement de la
carriére et assurer une adaptation constante aux besoins.

1.2.1 Professeurs boursiers du FNS

Nouvelles allocations prévues en faveur des professeurs boursiers du FNS (période 2012) :

66.55 millions de francs.

Objectifs stratégiques particuliers

I

ndicateurs de prestations

« Se profiler en vue d’une carriére académique ».
Les personnes encouragées par le biais de ce
programme contribuent a assurer la reléve
académique en Suisse.

En moyenne, 150 professeurs boursiers
FNS, dont 30 % de femmes, effectuent des
recherches et enseignent dans des
universités, voire des HES, en Suisse.

Ambizione

Nouvelles allocations prévues en faveur d’Ambizione (période 2012) : 29 millions de francs.

Objectifs stratégiques particuliers

I

ndicateurs de prestations

« Se profiler en vue d’une carriére scientifiquen.
Les bénéficiaires réalisent un premier projet
personnel de recherche en Suisse avec le
soutien financier du FNS. La plupart (re-)
viennent en Suisse pour y effectuer une
carriére dans la recherche.

En fin de période, au moins 150
bénéficiaires, dont 35 % de femmes, sont
actifs dans des universités et HES de
Suisse.

Au moins un tiers des bénéficiaires (re-)
viennent en Suisse avec Ambizione.
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1.2.3 Bourse

> de recherche pour chercheurs débutants et chercheurs avancés

Nouvelles allocations prévues en faveur de bourses pour chercheurs débutants et chercheurs

avancés (période 2012) : 36.5 millions de francs.

Objectifs stratégiques particuliers

Indicateurs de prestations

« Effectuer un stage de recherche a I’étranger ».
Les boursiers du FNS complétent leur
formation dans le domaine de la recherche a
I’étranger en vue d’une activité scientifique en
Suisse.

650 jeunes scientifiques en moyenne, dont
40 % de femmes, sont actifs dans des
universités a I’étranger.

Préparation des modifications définies en
vertu de l'évaluation du programme des
bourses.

1.2.4 Bourses Marie Heim-Vogtlin

Nouvelles allocations prévues en faveur du programme MHV (période 2012) :

6.5 millions de francs.

Objectifs stratégiques particuliers

I

ndicateurs de prestations

« Retrouver ou maintenir une activité de
chercheuse dans la recherche de haut niveau ».

En fin de période, 80 postes MHV au moins
sont occupés par de jeunes chercheuses.

1.2.5 Programme doctoral ProDoc.ch

Nouvelles allocations prévues en faveur du programme doctoral ProDoc (période 2012) : 6.2 mil-

lions de francs. Les moyens budgétés pour ProDoc pour la période 2008-2011, qui n'ont pas été
utilisés, seront reportés sur les années suivantes sous forme de provisions. On procédera a la
dissolution des provisions selon les besoins au cours des années 2012 a 2016 afin de financer de
nouveaux modules de recherche, de couvrir des subsides déja accordés précédemment et pour
garantir l’'achévement des théses de doctorat (financer la 4¢ année de doctorat) et compenser les
frais supplémentaires de personnel.

Objectifs stratégiques particuliers Indicateurs de prestations

Commencement de la phase d'achévement du - Une mise au concours a lieu en 2012 pour
programme, garantir I'achévement des théses
par la dissolution des provisions et de

nouveaux fonds de la CUS.

de doctorat.

de doctorat est garanti.

de nouveaux modules de recherche, financés

- Le financement de I'achévement des théses

1.3 Coopération internationale

Objectif stratégique général :
renforcer la position internationale de la recherche suisse et son maillage international.

1anceée par le FNS)

Pour l'année de transition 2012, on s’attend a des besoins financiers d’environ 3.5 millions de
francs max. pour la coopération internationale financée par le FNS.
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Objectifs stratégiques particuliers

Indicateurs de prestations

Assurer au FNS un réle actif dans l’espace
européen de la recherche.

- Analyse des conséquences pour le FNS du
nouveau programme cadre de recherche de
I'UE "Horizon 2020".

- Le FNS consolide sa participation a des
programmes de ’EER (ERA-Nets/PLUS,
initiatives d’aprés l’art. 185 comme les Joint
Programming, etc.) et en informe
régulicrement le SER.

Coopération internationale bilatérale.

- Poursuivre et achever les mesures de
soutien convenues déja lors de la période
2008-2011 en faveur des programmes
bilatéraux de la Confédération.

- Sur la base des principes convenus entre le
SER et le FNS (rencontre trimestrielle
3/2011), le FNS participe aux travaux pour
compléter le nouveau concept de mise en
ceuvre (conclusion formelle en juin 2012,
apres la transmission du Message FRI 2013-
2016 aux Chambres fédérales)

- Sur la base de ce concept de mise en ceuvre,
le FNS aura terminé d'ici la fin 2012 les
travaux internes préparatoires nécessaires
en vue de la période 2013-2016.

1.3.2 Fund for Research on Global Is

Les besoins financiers se montent a 2.2 millions de francs au maximum pour lancer le "DEZA-
Fund". Les programmes en cours de coopération avec I’Europe de I’Est et les pays en
développement disposent de fonds résiduels issus de la période précédente.

Objectifs stratégiques particuliers

Indicateurs de prestations

Développer 'engagement en faveur du
renforcement des pays en développement et la
coopération scientifique de la Suisse avec ces

pays.

- Une premiére mise au concours,
comprenant jusqu'a deux thémes, a lieu
dans le cadre du "DEZA-Fund".

1.4

Programmes nationaux de recherche

Objectif stratégique général : offrir une contribution scientifique efficace a la résolution de
problemes sociaux et économiques actuels en élaborant un savoir en matiére d’action et

d’orientation.

Pour la période 2012, les ressources maximales a disposition sont celles fixées par le message FRI,
soit 23 millions de francs. Les provisions de fin 2011 et fin 2012 ne sont pas dissoutes et servent

au lancement des futurs PNR prévus.

Objectifs stratégiques

Indicateurs de prestations

Mise en marche du tour de sélection des PNR
2011/2012 "Energie"

- Un groupe de travail "Energie" est établi au
sein du Conseil national de la recherche.

- Les études de faisabilité et esquisses de
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programme correspondantes sont réalisées
jusqu'a la fin du 1er trimestre 2012 et
transmises au SER en vue d'une décision du
Conseil fédéral (probablement en mars/avril
2012).

- Constitution des comités de direction des
PNR.

- Elaboration des plans d'exécution au plus
tard six mois aprés la décision du Conseil
fédéral et transmission au SER pour
approbation par le DFI.

PNR 68 et 69: mise au concours des - Les deux nouveaux PNR 68 "Utilisation

programmes et évaluation des projets durable de la ressource sol" et PNR 69
"Alimentation saine" font l'objet d'une mise
au concours publique.

- Des esquisses de projets sont déposées et
évaluées.

- Des requétes de projets sont déposées et
évaluées partiellement.

Achévement des PNR 58 et 59 - Les synthéses des PNR 58 "Collectivités
religieuses, Etat et société" et 59 "Utilité et
risques de la dissémination des plantes
génétiquement modifiées" sont a disposition.

- Une conférence de presse a eu lieu.

- Le Conseil fédéral est informé des résultats.

1.5 Pdles de recherche nationaux (PRN)

Objectif stratégique général : encourager l'excellence et soutenir la formation de centres
spécialisés et de structures dans les domaines d'‘importance stratégique pour la Suisse (Poles de
recherche nationaux)

La subvention fédérale pour les PRN en cours et pour l'autonomisation (phasing-out) de la premiére
série s'éleve a 55 millions de francs. Cette somme comprend un forfait de compensation des frais
administratifs. Comparativement au Message FRI 2012, les besoins financiers accusent une baisse
de 15 millions de francs, en revanche les ressources allouées pour la période 2013 a 2016
passeront a 253 millions de francs. La hauteur des provisions des la fin 2012 se base ainsi sur la
planification financiére a moyen terme du domaine PRN en vue du Message FRI 2013-2016.

La contribution fédérale de 10 millions de francs libérée dans le cadre du train de mesures contre
le franc fort permet d'autoriser des projets de transfert dans les Poles des trois premiéres séries.

Objectifs stratégiques ) Indicateurs de prestations

1¢re série : achévement d'une partie des PRN. 1¢re série:

- Les manifestations de cléture des PRN ont
eu lieu et les rapports finaux ont été
évalués.

- Un rapport de cléture concernant la 1¢re
série est présenté au SER (jusqu'a la fin
2012).

- Le concept d'évaluation du SER sur l'instrument
des PRN (1¢ trimestre 2012) est disponible.
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2e série : transfert de 5 PRN en phase III avec
I'objectif de créer les meilleurs effets structurels
possibles.

Les travaux préparatoires a mener au FNS en
vue de I'évaluation de l'instrument (réalisation
en 2013) sont terminés d'ici la fin 2012.

2¢ série:

La phase des esquisses est achevée et les
décisions de principe, concernant la
continuation (phase d'achévement) ainsi que
I'élaboration des contrats correspondants
avec les hautes écoles, ont été prises
conformément a la procédure établie.

4e série : étape des esquisses.

Les esquisses sont évaluées et les auteurs
ont été informés des résultats.
Les discussions avec les institutions hotes

des auteurs des esquisses ont eu lieu.

1.6

Collaboration avec la Commission pour la technologie et I'innovation (CTI)

Objectif stratégique général : intensification de l'utilisation du potentiel d'innovation dans la
recherche fondamentale pour l'activité d'innovation en Suisse

Objectifs stratégiques

Indicateurs de prestations

Continuer la collaboration avec la CTI et mise
en place du tour de sélection "Energie"

Poursuite selon la planification prévue des
programmes conjoints PNR 62 "Matériaux
intelligents" et 66 "Bois" avec la CTI.
Coopération initiée entre FNS/CTI pour le
PNR 69 "Alimentation saine".

Le concept de collaboration entre le FNS et
la CTI en vue de mettre en ceuvre la série de
PNR "Energie" est disponible.

2. Overhead

Pour 2012, le crédit global pour l'introduction de 'overhead s’é¢léve a 83 millions de francs. Pour
calculer les subsides correspondants, on applique un forfait correspondant au maximum a 20 %

des subsides ayant droit a un overhead.

Objectifs stratégiques particuliers

Indicateurs de prestations

Stimuler la recherche compétitive par
lacquittement des frais indirects de la
recherche au profit des institutions ayant droit
a des subsides.

Poursuite de 1'overhead au niveau actuel
(env. 15%)

Le rapport a l'attention du SER conforme a
la procédure en vigueur est disponible au
cours du ler trimestre 2012.

3. Production de prestations

En 2012, le plafond maximal des dépenses pour la production de prestations s’élévent a
40.2 millions de francs, sans les colts qu’entrainent les initiatives financées par des fonds de

tiers.
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3.1

Evaluation : assurance et développement de la qualité Div. I-IV, IZ, Carriéres

Objectifs stratégiques

Indicateurs de prestations

Atteindre les objectifs fixés par les organes en -
matiére de transparence et assurance de la

qualité dans la procédure d’évaluation.

Mise en ceuvre de l'évaluation: "assurance
de la qualité et transparence dans la
procédure d'évaluation”

3.2

Evaluation scientifique des initiatives financées par des fonds de tiers

Objectifs stratégiques

Indicateurs de prestations

Le FNS effectue des évaluations pour des
projets de recherche majeurs d’importance
nationale. -

Initiatives d'encouragement SystemsX.ch et
NanoTera.ch:

Les procédures établies et les taches spécifiques
du FNS se poursuivent en 2012 (décisions de
prolongation en la matiére), selon les décisions
du SER Yy afférentes pour la période 2008-2011.
En vue de continuer les deux initiatives au
cours de la période 2013-2016, le FNS participe
a la mise a jour des décisions y afférentes.

FLARE:

Sur la base des principes convenus entre le
SER et le FNS (rencontre trimestrielle 4 /2010),
le FNS participe aux travaux d'achévement du
nouveau concept de mise en ceuvre (cloture
officielle mars 2012, aprés transmission du
Message FRI 2013-2016 aux Chambres).
Fondés sur ce concept de mise en ceuvre, les
travaux préparatoires nécessaires au sein
du FNS en vue de la période 2013-2016 sont
terminés d'ici la fin 2012.

3.3 Communication

Objectifs stratégiques

Indicateurs de prestations

Grace a son activité de relations publiques, le -
FNS contribue a améliorer I’acceptation de la
science au sein de la société.

Optimisation de la banque de données de
projets et des lay summaries, saisie et
publication des données output.

3.4 Open Access

Le FNS poursuit le développement d’Open -
Access et prend, si nécessaire, des mesures

complémentaires entrant dans ses attributions.

Le FNS continue de rédiger un rapport
annuel en la matiére.

3.5 Administration

Objectifs stratégiques

Indicateurs de prestations

L’administration se caractérise par lefficacité -
de son organisation. Elle fournit des services de
haute qualité aux organes de milice ainsi

qu’aux requérantes et aux requérants.

Les charges administratives du Secrétariat
représentent (déduction faite des prestations
réglées par des tiers) au maximum 4,4 % de
la contribution fédérale annuelle.
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